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ברעננען אויף א צייט אין א וילדערניש, וועלכער װועט מיט בלוט 
באדעקט זיין. װועט אבער קומען א טאָג ווען די פינסטערניש װועט 
זיר צוגעהן, ווען די בערג וועלען זיר פאנאנדערוקען, ווען פון אומע- 
טום וועלען אריינשטראַמען ליכטיגע שטראלען און אין יענעם טאָג, 
װועט אונז באצאָלט ווערען פאר אונזער מיה און ליידען, וויי? מיף 
וועלען דאן ענדליר דערגרייכען דאָס צוגעזאָגטע לאַנד פון אמת. 


אט -- פנ -. 


שלוס-װאָרט. 


איד װוע?ל פארענדיגען מיינע לעקציעס מיט א וואונש אז זיי ווע- 
לען געבען כאָטש א קליינע און פארהעלטניסמעסינע פארשטעלונג ווע- 
גען דעם וועזען, צילען און באדייטונג פון דער נייער וויסענשאפט 
וועלכע איך האָכ דאַ געפּרואװוט באלייכטען,. ליידער איז יעדער איי- 
גער-ווער עס ווידמעט זיך צו אָט דער וויסענשאפט, אויב ער האָט 
אפילו געהאט דאָס גליק צו האָבען א מעהר קאָמפּעטענטען לערער 
װווי איד בין, טראַגט ער דאָד ארויס דעם איינדרוק אז אין דער סאַציאַ- 
לאַניע איז נאָך דאַ פּלאץ פאר וויכטיגערע לערער און וועזענטליכע 
אויסבעסערונגען. אָבער מען דארף זיך ניט איילען שולדינ מאכען די 
לערער אין די שולדען פון דער נייער וויסענשאפט. פיר ווייסען אלע 
אז אויף די גרעסטע פּלאנעטען, אויב מען זאָל זיי אויספאַרשען מיט 
די מיטלען וועלכע די גענענווארטיגע וויסענשאפט באזיצט, קען מען 
געפינען פיל פלעקען, אָבער פונדעסטוועגען װאַלט דער ווער עס דער- 
נעהענטערט זיך צו אָט די געהיימע וועלטען אדער ווער עס ווי? אין זי 
אריינדריננען וואלט אפשר דערזעהן אז דאס װאָס קוקט אויס פון דער- 
ווייטענס װוי פלעקען זענען אין דער ווירקליכקייט בליהענדע טאַלען און 
ראָמאנטישע פעלדער, וועלכע זענען ארומגערינגעלט מיט בילד-רייכע 
בערג אוּן געדיכטע וועלדער. ווער ווייס, אפשר וועלען די טונקעלע 
פלעקען פון דער סאַציאַלאַניע ערקלערט וערען דערמיט וואס מיר 
שטודירען אָט די וויפענשאפט בלויז פון דערווייטענס און מיט דער 
הילף פון א זעהר אומפאַלקאַמענעם נייסטיגען טעלעסקאָפּ. 

מיר דארפען אלזאַ באפרייען אונזער געדאנק פון קליינליכע 
צווייפלען, פון שרעק פאר צייטוויילינע שווערינקייטען. פאַרווערטס ! 
פאַרווערטס מיט דאַפּעלטער באגייסטערונג איבער די קרומע שטענעו 
פון פאַרשונג צו דער אנטדעקונג פון די גרויסע געזעצען וואס זענען 
איינגעוויקעלט אין געהיימניסען. אויב אונזער וועג װעט אונז אפילן 
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אכילעם לאריא 


לויט די רעזולטאַטען וועלכע זענען שוין דערגרייכט געווארען קעו 
מען אורטיילען וועגען די וואס דארפען ערשט דערגרייכט ווערען. עס 
װעט ניט זיין צו געװאַגט צו זאָגען, אז די פארגלייכענדע מעטאַדע 
װועט אויך באלייכטען די ווייניגער אויסגעפאָרשטע סטאַדיען אין דער 
עװאַלוציע פון דער מענשליכער געעזלשאפט. מען װעט זיכער גענען 
אונז ארויסשטעלען דעם באקאנטען פראנצויזישען שפּריכװאַרט, וועל- 
כער איז ווארשיינליך ניט מעהר װי א מאַדיפיקאציע פון די אירעען 
וועלכע זענען איינגע'חזר'ט געווארען דורך דער מעטאַפיזישער ער- 
ציהונן 121500 5גק 654 ת מ60800212150 (א פארגלייך אין ניט 
קיין ראיה). אבער שפּריכווערטער זענען פּונקט וי אלע מענשליכע 
זאכען פארביינעהענדיג. די פארנלייכענדע מעטאַדע אין איהרע נייע 
אַנווענדונגען באווייזט אויפ'ן גלענצענדסטען אופן אז די אורזאכע פון 
ערשיינונגען ווערט פיל קלערער דורך דער פארגלייכונג פון זאכען 
איידער דורך פארגלייכונג פון גרונדלאַזע ספּעקולאציעס. אויף דער 
געגענווערטיגער וויסענשאפט איז אלזא אַנווענדבאר די אלטע אינדישע 
לענענדע ווענען דער אנשטעהוננ פון פייער; מען דערצעהלט אז אין 
דער צייט וואס אלע הייסע תפילות פון די איבערגעגעבענע פון א:ני, 
דעם נאָט פון ליכט, האָבען ביי איהם ניט געקאַנט אויסבעטען אפילן 
איין פונק פייער, איז אָבער דער לעבענסשאַפענדער פּלאַם וי א בליץ 
ארויסגעשפּרונגען פון צווישען צוויי שטיקער האָלץ, וועלכע זענען גע- 
ריבעז געווארען איינס אַן דעם צווייטעז אין דער צייט וועז די פרומע 
האָבען געבראכט א קרבן. 
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די סאַציאַלאַניע 
אז די נייע מענשהייט, פארשטאַרקט רורד איהר אינטולעקטועלער, 
טעכנישער און רעליניעזער ירושה וואס איז אָנגעזאמעלט געווארען 
אין פארלויף פון הונדערטער יאַהרעז אוז דורות, איז געצוואונגעז איינ- 
צופירען פּרימיטיווע עקאַנאַמישע און סאַציאלע באציהוננען. בלויו 
דערפאר ווייל זיי באזעצעז זיד אין א פרייער נאָך ניט באזעצטער לאנר 
פּונקט װי די אלטע מענשהייט ? די ציוויליזאציע פון דער קאַלאַניע 
וועלכע וואקסט ארויס אויף דעם באַדען פון אַביעקטיווע כארינגונ- 
גען פון דער פיזישער סביבה, אומאַפּהענגינ פון די פּסיכאַלאַגישע איי- 
גענשאפטען פון מענשליכען נייסט, איז א קאַטעגאָרישע אַפּלייקענונג 
פון דער זאַגענאַנטער אָפּהענגיגקײט פון דער מענשליכער ציוויליזאציע 
אַן דער אינטעלעקטועלער און מאַראלער אנטוויקלונג פון דער גע- 
זעלשאפט : דאָס ניט אונז די אידעע פון דער שטרענגער אַפּהענגיגקייט 
פון דער סאַציאלער נעשיכטע אַן דער נאַטור, די אידעע פון דער 
גרויסער מעכאנישער פארבינדונג צווישען מענש און דער אויסערלי- 
כער וועלט. 

אויף דעם אופן לייזט די קאַלאַניאלע פארגלייכוננ גאנץ ערפאָלן- 
רייד די פּראַבלעמע וועגען דער אורזאכע פון די סאַציאלע ערשיינונגעו, 
וועלכע די פריערדינע סאַציאַלאַנישע פאַרשונגען האַבען בשום אופן 
ניט נעקאַנט לייזען. דער היסטאָרישער מאַטעריאליזם וועלכער קאַנס- 
טרואירט אלע סאַציאלע ערשיינונגען אלס רעזולטאט פון די עקאַנאַ- 
מישע באציהונגען, ערקלערט נאָך אבער אלץ ניט, דורד וואס ווערט 
באשטימט אט רי מעבטיגע עקאַנאַמישע ארדנונג וועמעס רעזולטאט 
איז די סאַציאלע ארדנונג. די קאַלאַניאלע פארגלייכונג ניט אונז די 
מעגליכקייט אויסצופילען אָט דעם 2כל?, באווייזענדינ אז דרי עקאַנאַ- 
מישע באציהונגען זענען אליין א נויטווענדינער רעזולטאט פון דער 
ארט פון באזעצונג און דער פּראַדוקטיוויטעט פון באָדע. 

דאס זענען דערווייל די וויכטיגסטע אנווענדונגעז פון דער פאר- 
גלייכענדער מעטאָדע אין דער סאַציאַלאָניע. אָבער דאס אין נאַ- 
טירליך נאָר די אָנפאנג סטאַדיע פון א װיסענשאַפטליכען פּראַצעס, 
וועלכער װועט אַהז צווייפעל זיר ניט אָפּשטעלען אויף זייז וועג און װעט 
איז דער צוקונפט נאָך פיל רייכע רעזולטאַטען ברענגען. יעדענפאלס 
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אכילעסם לאַריאַ 


לעקטיווען אייגענטום און רעפּראַדוצירט אויף אזא אופן דעם ערשטען 
פאַזיס פון דער אייראָפּעאישער געזעלשאפט. דאן געהען זיי איבער צו 
דער איינפירונג פון שקלאפעריי וועלכע נעמט אַז ביי זיי די זעלבע 
פאָרמען וואס זי האָט געהאט אין דער אנטיקער אייראָפּא און ברענגט 
מיט זיך די זעלבע יורידישע באנריפען, מאַראלע אנשויאוננען און 
פּאָליטישע אינסטיטוציעס, וואס האָבען געהערשט אין דער אלט-גרי- 
כיש-לאטיינישער וועלט. נאָר שקלאפעריי קומט לייב-איינענטום, צע- 
כען און אנדערע אינסטיטוציעס פון דער פעאַדאַָלער מיטעל-אלטער- 
ליכער ארדנונג, וואס האָט אזוי לאנג געהערשט אין אייראפּא און נאַר 
אם ענדע פון זייער עװואָלוציע ווען די גאנצע לאנד איז שוין פארנומען 
וי עס איז היינט אין אייראפא, אנטשטעהט אין די קאַלאַניעס די 
סיסטעמע פון לוין ארבייט מיט דעם נאנצען קאַמפּליצירטען מעכא- 
ניזם פון סאַציאלע באציהונגעז וואס זענען דערמיט פארבונדען. מיט 
איין װאָרט פּונקט װוי דער מענש געהט דורך איז דער מוטער'ס בויר 
אלע שטופען פון ארגאנישער אנטוויקלונג, אזוי געהט אויך די מענש- 
הייט דורך אין איהר קאַלאַניאלען לעבען אלע פאַזען פון דער איבער- 
ארגאנישער עװאַלוציע. 

דער רעזולטאַט פון אזא פארגלייר צווישען די קאַלאַניעס און דער 
מעטראָפּאַליע איז וויכטיג פאר דער סאַציאָלאַניע דערפאר וויי? דאָס 
צושטערט אינגאנצען די טעאָריע וועלכע זעהט די אורזאכע פון דער 
סאַציאלער עװאַלוציע אין די אינטעלעקטועלע איינענשאפטעז פון דעם 
מענשען. און ווירקליר, קען מען דע איינשטימען מיט קאָנטען אדער 
מיט באקל'ען אז די סאַציאלע ערשיינונגען זענען דער פּראַדוקט פון 
דער אינטעלעקטועלער אנטוויקלונג, אדער מיט דער טעאָריע פון הענעפֿ, 
אז די געשיכטע איז די זעלבסטאנטוויקלונג פון דער אידעע אדער 
מיט'ז אפאַריזם פון לאסאל'ן, אז דער מענשליכער גייסט איז ראס 
, ווערען" אין דער געשיכטע: קען מען דען איינשטימען מיט מארקס'ן אז 
די אנטוויקלונג פון די מאַטעריעלע פּראָדוקציאַנס כחות שאפען פון 
זיד זעלבסט א פּראַגרעסיווע רייע פון סאַציאלע פאַרמען, אָדער מיט 
דער מיינונג פון קיוו'ז, וועלכער זעהט די גאראנטי פאר פּראַגרעס אין 
דער אנטוויקלונג פון דער רעליגיעזער אידעע, ווען עס איז באוויזען 


ךב" 


די סאַציאַלאַניע 


כאַלאַגישע עלעמענטען האָבען אויך א ווירקונג אויף דעם נעבוי פון 
דער געזעלשאפט. לַאַמיר דערפאר פארגלייכען א קאַלאַניע אין א גע- 
וויסען מאַמענט פון איהר עקזיסטענץ מיט דער מעטראַפּאַליע פון א 
פריערדיגען פּעריאָד, ווען די געדיכטקייט פון דער באפעלקערונג און 
דורך דעם די פּראָדוקטיוויטעט פון באָדען זענען געווען די זעלבע װי 
זיי זענען אין דער קאַלאַניע אין דעם נענעבענעם מאַמענט. עס איז 
קלאַר אז אין אזא פאַל וועלען מיר פארנלייכען צוויי לענדער, וועלכע 
אונטערשיידען זיר בלויז דורך מענשליכע אדער פּסיכאָלאָגישע פאק- 
טאַרען. אין דער קאַלאַניע הערשט באמת אן אַנטװיקעלטע ציוויליזא- 
ציע ;אין דער צייט וואס אין דער מעטראַפּאַליע האָט געהערשט אין 
איהרע ערשטע יאַהרען א בארבאריזם. די ראסע, רעליניאַן, וויסענ- 
שאַפט, די טעבנישע אנטוויקלונג און די מאראל זענען דורכאויס פאר- 
שידען ביי ביירע נאַציאַנען. בכלל איז דער מענשליכער עלעמענט ביי 
ביידען דורכאויס פארשידען, אַפּט געגענזעצליד. אויב אלזא ניט קוקענ- 
דינ אויף אזוינע אונטערשיידען װעט די סאציאלע ארדנונג פון דער קאַ- 
לאַניע זײַן די זעלבע וי די סאַציאלע ארדנונג פון דער מעטראַפּאַליע 
איז געווען אין דער פריערדינגער צייט, וועלען מיר דאן געצוואונגען 
זיין צו אנערקענען אז דער מענשליכער עלעמענט האָט קיין ווירקונג 
ניט אויף דער געזעלשאפטליכער ארדנונג, אז ער איז ניט קיין סאַצי- 
אלאַנישער פאקטאַר, אז דער אויסשליסליכער שעפער פון דער עקאַ- 
נאָמישער און סאַציאלער אַרדנונג זענען די באדינגונג פון דער באזע- 
צונג און די פּראַדוקטיוויטעט פון באָדען. 

א פארגלייכענדער אַנאַליז פון דער רעװאַלוציע פון די אמערי- 
קאַנישע קאַלאַניעס און פון אייראפא ווייזט אן אין די נייע געזעל- 
שאַפּטען אַנטװיקלען זיד באציהוננען עקאַנאַמישע, יורידישע, פּאֲַלִי- 
טישע, א. א. וו. וואס זענעז גאר אנדערע װוי די באציהונגען אין דער 
מעטראָפּאַליע פון דער זעלבער צייט, און זענען אין די וויכטיגסטע 
שטריכעז ענליד צו יענע וואס האַבען אין דער מעטראָפּאַליע געהערשט 
איז דער פריערדינער צייט. דאס ווערט אויסנעדריקט אויפ'ן פאֵל- 
גענדען אופן : די קאַלאַניע פאנגט אָן מיט דער אינסטיטוציע פון אינ- 
דיווידועלען באזיץ, וועלכער טרעט שנעל אַפּ זיין פּלאץ צו דעם קאַ- 
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טאָרען,. אויב מיר וועלען נעפינען ביי יענע פעלקער די זעלבע סאַ- 
ציאלע ארדנונג װעט עס זיין א סימן אז אויפ'ן סאַציאלען לעבען 
ווירקען נאָר די באַזעצונגס-באדינגונגען און די פּראַדוקטיוויטעט פון 
באָדען, אדער אין אנדערע ווערטער, די טעריטאָריעלע באדינגונגעו. 
און אז די אינערליכע פאקטאָרען שפּילען אין דער בלוטיגער דראמא 
פון דער געשיכטע בלויז די ראַלע פון שטומע סטאַטיסטען. צו א 
פארקערטען שלוס װאָלטען מיר קומען ווען ביי די פארשידענע נאַ- 
ציאַנען מיט פארשידענע פּסיכאַלאַנישע פאקטאָרען זאַלען מיר אויר 
געפינען פארשידענע סאַציאלע ארדנוננען און ביי די נאַציאַנען וואס 
אונטערשיידען זיך בלויז מיט טעריטאָריעלע פאקטאַרען, די זעלבע 
אַרדנונג. 

אזא פארנלייך איז גאנץ מענליך א דאנק דער עקזיסטענץ פון 
קאַלאַניעס. וועז מיר פארנלייכען א קאַלאַניע מיט דער מעטראַפּאַליע 
אין וועלכען עס איז מאַמענט פון זייער עקזיסטענץ האָבעז מיר צוויי 
לענדער וואס זענען ענליך אין אלעס, וואס אנבאַלאַנגט ראסע, 
רעליגיאָן, קולטור, אינטעלעקטועלע און פיזישע איינענשאפטען פון 
דער באפעלקערונג, וועלכע זענען בכלל נלייך אין אלע פּסיכאַלאַנישע 
און ריין-מענשליכע מאַמענטען,. גלייר-צייטינ אבער, זענען עס צוויי 
לענדער וועלכע אונטערשיידען זיך אין דער מעטאָדע פון זייער בא- 
זעצונג, אדער אין דער פּראַדוקטיוױיטעט פון באַדען. אין דער מעט- 
ראפּאָליע איז דער גאנצער באַדען שוין פארנומען און באאַרבייט, 
בעת אין דער קאַלאַניע זענען נאַר דאַ גרויסע שטיקער ערד וואס 
זענען ניט פארנומען און ניט באַארבייט. ווען מיר וועלען געפינען, 
דורך א פארנלייך פון די צוויי לענדער אז ביי זיי זענען דא פאר- 
שידענע סאַציאלע ארדנונגען, וועלען מיר ניט קענען דאס דערקלערען 
דורך פּסיכאַלאַנישע אורזאכען וועלכע זענען אין ביידע לענדער גלייר, 
נאָר מיר וועלען עס מוזען צושרייבען צו די טעריטאָריעלע פאקטאָרעז. 

אויף דעם אופן וועלען מיר האָבען גענונ אורזאכען צו דערקלע- 
רזז אז די טעריטאָריעלע באדינגוננען זענען א נויטווענדיגער פאק- 
טאר פוז דער פאַציאלער ארדנונג. אָבער דערמיט איז נאָד די פראנע 
אלץ ניט אױיסגעשעפּט. מען קען צוגעבען אז די מענשליכע אדער פּמי- 


ר יק = 


די סאַציאַלאַניע 


דורד זייערע אינערליכע אדער פּסיכאַלאַנישע פאקטאָרען (קולטור. 
שפּואר, אינטעלעקטועלע און טעכנישע אנטוויקלוננ. מאָראל, רעכט 
א. א. וו.) אזיי נוט װי דורך אויסערליכע אדער נאַטירליכע פאקטאַ- 
רען (קלימאַט, די באדיננוננעז פון באזעצונג א. א. װו.), קען מעו 
בשום אופן ניט פעסט שטעלען צי דארף מעז צושרייבעז די אונטער- 
שיידעז וואס הערשען איזן דער סאַציאלער ארדענונג פוז די פארשיידענע 
פעלקער, צום אונטערשייד פון אלע פאקטאָרען, אדער בלויז פון איינ- 
צעלנע. מען קען פאַלְגליר ניט זאגען באשטימט צי איז דער סאציאלער 
אַרנאניזם דער פּראַדוקט פון אינערליכע אדער אויסערליכע כבאקטאַ- 
רעז, אדער נלייכצייטינ פון ביידע. די פראנע וואס איז די אורזאכע 
אוז וואס איז די פאָלגע אין דער סאַציאלער אנטוויקלינג בלייבט אויף 
דֶעם אופז ניט געלעזט. 

כדי צו קרינען א וועלכעז עס איז פּינקטליכעז ענטפער אויף דער 
פראנע װאַלט כדאי זיין צוֹ פארנלייכען די לענדער וועלכע אונטער- 
שיידען זיד איינס. פון דער צווייטע ניט מיט אלע סאַציאלע פאקטא- 
רען, נאָל בלויז מיט אייניגע. עס װאָלט צום ביישפּי? ראטזאם געוועו 
פון איין זייט צונויפצונרופּירען אלע אינערליכע, און פון דער צוויי- 
טער זייט אלע אויסערליכע, עלעמענטען, וועלכע קענעז אויף וועלכען 
עס איז אופן ווירקען אויפ'ז סאַציאלען לעבען, און דאן פארנלייכען 
איינס מיט'ז צווייטען די לענדער וואס אונטערשיידען זיד צווישעו 
זיד מיט די עלעמענטען בלויז פון דער ערשטער קאטעגאָריע, אדער 
פֿון דער צווייטער. אויב צום ביישפּיל, מיר פארגלייכען צוויי פעלקער 
וועלכע אונטערשיידעז זיך בלויז דורכ'ז טעריטאָריעלען פאקטאַר אוו 
געפינעז אז זייער סאַציאלע ארדנוננ איז נגרינדליד פארשירעו, קענעו 
מיר דערפון שליסען אז די באדינגונגען פוז באזעצונג און די פּראַדוק- 
טיוויטעט פון באַדען זענעז זעהר וויכטיגע פאקטאָרען אין דער אנט- 
וויקלונג פון דער סאַציאלער ארדנונג. אבער עס פרעגט זיד, זענעו 
פּסיכאַלאַנישע, אזוינע פאקטאָרען ? כדי ריכטינ צו ענטפערען אויף 
דער פראנע װאָלט מעזן באדארפט פארגלייכען צוויי פעלקער וועלכע 
אונטערשיידעז זיד צווישען זיד בלויז מיט זייערע פּסיכאַלאַנישע פאק- 
אויד די עלעמענטען פון דער צווייטער קאַטענאָריע, די אינערליכע 
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דאָזיגער מדרגה אין איהרע גרונדשטריכע!. אַבער א גאנץ אנדער 
ראַלע און א מעהר וויכטיגען צוועק דינט דער פארגלייך פוז באזונ- 
דערע שארף-אויסגעדריקטע סאַציאלע פאָרמען, וועלכע שטעהע! זעהר 
ווייט איינע פון דער צווייטער אין דער שטופע פון זייער אנטוויק- 
לוֹנֿג, 

ווען מיר פארנלייכען די פעלקער וועלכע שטעהען אויף א נאַה 
נידרינע שטופע פון סאַציאלער אנטוויקלונג מיט די וועלכע זענעוּ 
מעהר ציוויליזירט, קענען מיר ערשט דאן וויסען וועלכע פון די איצט 
עקזיסטירענדע אינסטיטוציעס זענען צו די פריערדינע נעזעלשאַפּטען 
געווען אינגאנצען אומבאַקאַנט. נלייר-צייטיג וועלען מיר אויר האַבען 
די מעגליכקייט נאַכצופאלגען אין ארדנונג די אנטשטעהונג פון די 
אינסטיטוציעס און די נלנולים וועלכע זיי האַבען דורכגעמאכט איידער 
זיי זענען געקומען צו זייער איצטיגער פאַרמע. איבערהויפּט װעט 
פאר אונז ווערטפו? זיין דער אלנעמיינער שלוס אז די סאַציאלע אינ- 
סטיטוציעס זענען ניט נעגעבען געווארען פון א העכערע קראפט אוית 
אייביג, נאר זענעז דער רעזולטאט פון צופעלינע און פארבייגעהענדינע 
אורזאכען, אָט דער שלוס נעמט אוועק פון די סאַציאלע ערשיינונגען 
זייער אומשטערבליכקייט מיט וועלכע די וויסענשאפט פון אמאל, אדער 
בעסער געזאַנגט, די אומוויסענהייט פון די פארגאננענע צייטען, האָט 
זיי באפּוצט, און ברייננט זיי ארונטער צו דער שטופע פון פארביי- 
געהענדיגע ערשיינוננען וועלכע זענען אונטערווארפען אונטער דעם 
אייבינען נעזעץ פון ווערען און אונטערנעהן. אויסער דעם ווערט דא 
געעפענט די מענליכקייט פאר דער קריטיק, וועלכע איז פון שטאַנד- 
פּונקט פון אומפארענדערליכקייט נעווען אוממענליר. 

אָבער די מעטאָדע פון פארגלייכען פעלקער וועלכע שטעהעז אויף 
פארשידענע שטופען פון אנטוויקלונג, --- לאַמיר זי אַנרופען עװואַק* 
ציאַניסטיש-היסטאַרישע, --- וועלכע איז אן צווייפע? צונעפאסט צו 
דעם היסטאָרישעז כאראקטער פון די מענשליכע איינריכטוננען, טויג 
ניט, ניט לויט איהר פאַרמע, און ניט לויט די באנרעניצטקייט פון איהר 
אַנווענדונג, אויף צו דערקלערען די אורזאכען פון די אויסגעפארשטע 
ערשיינוננען, פארגלייכענדיג פעלקער וועלכע זענען הימעל פארשידען 
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די סאַציאַלאַניע 


צוזאמענלעבען וואס האַבען איינס נאָכ'ן צווייטען נאַכגעפאלגט גע" 
הענדיג פון די ווייניגער אנטוויקעלטע צו די מעהר אנטוויקעלטע פאַר- 
מען פון קולטורעלען לעבען. אט די רייע פאנגט זיך אַן מיט'ז פאר- 
צייטיגען שבט, וועמעס כאראקטעריסטיק מיר האַבען אויבען געגעבעו. 
און פארענדיגט זיר מיט דעם פאָלק װואָס האָט דערגרייכט די העכסטע 
שטופע פון דער מאָדערנער ציוויליזאציע. דער פארנלייך פון די אויף 
דעם אופן קלאסיפיצירטע פעלקער איז א ווייטערע אומשעצבאַרע הילף 
ביים אױיספאָרשען די סאַציאלע איינריכטוננען, זייער אנשטעהונג און 
זייערע באזונדערע אייגענשאפטען. אויב דער פארנלייך פון די פילאַ- 
לאַנישע פאָרמען גיט אונז בלוין אנאלאָגיעס, קען דער פארגלייר פון 
די סאַציאלע פאָרמען אויך קלאַר מאַכען פאר אונז זייערע הוױיפּט אונ- 
טערשיידען. עס איז זיכער אז מיר קענען שטענדיג פארגלייכען ענליכע 
ערשיינונגען פון געוויסע סאציאלע איינריכטונגען ביי פארשידענע 
נאַציאַנעז, אבער אזא פארגלייך קען אונז בריינגען בלוין א קליינעם 
נוצען און קען ניט פירעז צו קיין וויכטיגע רעזולטאַטען. אויב עס זאל 
אפילו דערוויזען ווערען אז א באשטימטע ערשיינונג אדער איינריב- 
טונג ווייזט זיד ארויס ביי צוויי פארשידענע נאַציאַנען אבסאלוט אויף 
דעם זעלבען אופן קען מען פונדעסטווענען פון דעם קיין שום שלוס 
ניט ציהען. וועניגער פון אלעס קען מען דערפון ציהען שליסע וועגען 
דער קרובות'שאפט פון ראַסען אדער וועגען דער געמיינשאפטליכער 
אָפּשטאַמונג פון די ביידע נאַציאַנען. פארקערט אבער, שטודירענדינ 
סאַציאלע אונטערשיידען קרינען מיר זעהר ווערטפולע רעזולטאַטען. 
מיר ווייסען שוין אז די אנוועזענהייט פון דער אדער אנאנדערער סא- 
ציאלער ערשיינונג אדער אינסטיטוציעס, וועלכע האָט נאָך זיך קייו 
סמנים ניט געלאָזען ביי די ציוויליזירטע פעלקער, קען דערקלערט ווע- 
רעז וען מיר שטודירען די ווענינער ציוויליזירטע פעלקער, ביי וועמען 
אזוינע אינסטיטוציעס עקזיסטירען נאָך, אדער האָבען אמויינינס- 
טענס איבערנעלאָזען נאָד זיך סמנים. פּונקט אזוי קען די אויספאָר- 
שונג פון סאַציאלע איבערלעבונגען אדער אזוינע ערשיינונגען, וואס 
זענען די איבערנעבליבענע רעשטלעך פון א פריערדיגער מדרגה פון 
סאציאלען לעבען זעהר פיל העלפען דער ווידעראויפשטעלונג פון דער 
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ביז ווינטער און פלעגען צעהלען די מאַנאטען נאַך דעם נאַנג פון דער 
לבנה, אבער פון קיין יאָהר האַבען זיי ניט געוואוסט. מעסטענדיג רי 
צייט נאָר דעם נאַנג פון דער לבנה האָבען זיי די צייט געצעהלט נאָך 
די נעכט און ניט װי מיר נאָר די טעג. זיי האָבען אונטערשיירט פון 
טאָג און נאַכט אבער פון קיין צוטיילונג פון טאַג נופא האַבעז זיי ניט 
געוואוסט ; אונטער דער פּרימיטיווער פאַרמע פון באלעבאטישקייט 
איז דאָס אויר ניט נויטיג געווען. זיי האָבען געװאַָהנט אין ערד היי- 
זער אדער אין הילצערנע הייזקעס. זייער געווער איז געווען איבער- 
הוױיפּט צוגעפּאסט פאר אַנפאלען אבער ניט פאר פארטיידיגונג. אָט 
דער פאקט קען דינען אלס אָפּלייקענונג פון אמאַנס באהויפּטונג אז ער 
האָט אנטדעקט אין מענשען אן איינגעבאַרענעם אינסטינקט צו פאר- 
טיידיגען זיד, וועלכער האָט געטריבען אונזערע אור-עלטערען צו באַ- 
שאַפען א סאַציאלע אַרדנונג. ווע דאָס זאָל זייז אמת װאַלטען אין דער 
ערשטער צייט פון מענשליכען צוזאמענלעבען זיכער געווען באקאנט 
פארטיידינונגס װאַפּען. די פארצייטינע אינדאַ-גערמאנער האַבען ניט 
געוואוסט פון קיין שטענדיגער פּאַליטישער ארדנונג, בלויז אין א צייט 
פון געפאר פלענען זיי באַשאַפען צייטוויילינע ארגאניזאציעס. רער 
פארצייטיגער שבט איז געווען רעליניעז, אָבער זיין רעליגיאַן איז 
בלויז געווען די פארגעטערונג פון נאַטור כוחות, צו וועמען עס פלענען 
צוגעשריבען ווערען אלע מענשליכע איינענשאפטען. זיי האַבען ניט 
געוואוסט פון קיין שום כללים פון מאָראל, פון קיין דיסציפּליז איז דער 
אויפפירונג פון מענשען, זיי האָבען קיין באנריף ניט נעהאט וועגעו 
א צוקונפטיגען לעבען. צו נאָט פלענען זיי דינען ניט אין א קירכע, 
נאר אונטער דעם שאָטען פון די בוימער אין די פּרימיטיווע וועלרער, 
וועלכע זיי פלענען פארהייליגען. 

אָט די גרונדשטריכען פון דעם לעבען און פון דער סאַציאלער 
אַרדנונג פון אונזערע פאַרהיסטאָרישע אור-עלטערען, זענען ערפאלנ- 
רייד קאַנסטרואירט געווארען דורד די פּאַרשונגען פון דער פארגלייכענ- 
דער שפּראד-וויסענשאפט. 

די שפּראך פארנלייכענדע אדער פילאַלאַגישע מעטאָדע גיט אונז 
די מעגליכקייט אויפצובויען די גאנצע רייע פאָרמען פון מענשליכען 


-- תסףה-- 


די סאַָציאַלאַניע 


אָט די אויסזעצונגען, (וועלכע קאָוואלעווסקי האָט ניט לאַנג אונ- 
טערגעשטראַכען אין זיין אויסנעצייכענטער ארבייט), זענען גאנץ וויב- 
טיג, אויב אבער זיי באגרענעצען אויף דעם אופן די באדייטונג פון 
דער שפּראד-וויסענשאפטליד-פארנלייכענדער מעטאָדע און צוינגען 
אונז צו זייזן זעהר פאַרזיכטיג װען מיר באנוצען זיר מיט איהר, ליי- 
קענען זיי אבער ניט אִפּ איהר גרויסעז ווערט און איהרע אומשעצבאַרע 
דינסטען פאר דער סאַציאַלאַניע. די אויפדעקונג פון דעם סור אין 
וועלכען דער פאַרהיסטאָרישער לעבען איז איינגעוויקעלט, און מאַכען 
זיר א פאַרשטעלוננ וועגען די ערשטע כאראקטער-שטריכען פון דעם 
בארבאריזם פון וועלכען אונזער מאָדערנע קולטור האָט זיך אנטווי" 
קעלט, איז מענליך בלויז אויפ'ן נרונד פון פילאַלאַנישע אויספארשונ- 
גען. דאס בילד ואס די שפּראכ-וויסענשאפטליך פארגלייכענדע 
מעטאַדע גיט אונז ווענען דעם לעבען פון אונזערע אור-עלטערען איז 
גאר נִיט אזא נעפערליכער אז מיר זאַלען זיךד דארפען שעמען מיט 
איהם. דורך די לעצטע פאַרשוננעז זענען פעסטנעשטעלט געווארען 
די פאַלגענדע הויפּט כאראקטער-שטריכען פון דעם אינדאַ-גערמאַנישען 
שבט איידער ער האָט זיד צוטיילט, פון דעם שבט זענען ארויסנעוואק- 
סען אלע אייראַפּייאישע פעלקער. די אינדאַדגערמאנען זענען ווירק- 
ליך געוועז כמעט אומבאַקאַנט מיט'ז געברויד פון מעטאלען און פלעגען 
זיר באנוצעז מיט שטיינערנע געציינ. זיי האבען געהאט בלויז אייניגע 
הויז חיות, אבער אויך די פלענען זיי באנוצען בלויז פאר שפּייז, זיי 
האַבען ניט געוואוסט ווענען ערד ארבייט און אויך ניט וועגען וועלכעז 
עס איז ערד אייגענטום, פּריוואטען אדער קהל'שען. זיי האַבען אויך 
נאָר ניט נעוואוסט פון וויין. זיי האָבען אָבער געקאַנט שפּינען אוז 
וועבען. א סחורה אויסטויש איז ביי זיי יאַ געווען און אלס מאָס פון 
ווערט פלענען דינען די הויז חיות. זיי האַָבעזן זיר באנוצט מיט מאנכע 
מאַפען פון לענג און װאָג און האָבען געקענט ציילען ביז הונדערט. 
זיי האַבען אונטערשיידט קאַלירען אבער נאַר שארף אויסגעקריצטע, 
וי רויט, געל, אבער ניט נרין אדער הימע?-בלוי, ווארשיינליך איז עס 
דערפאר וואס דער ערשטער פארט פארב פלענט זיך זיי אָפּטער באגע- 
גענען אויף די פעלען פון חיות. זיי האָבען אונטערשיידט פון זומער 
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זיי אַנגערופען מיט נייע נעמען. אויף דעם אופן הייסט עס אז דער 
אונטערשיד אין. נעמען וועלכע באצייכענען איינע און די זעלבע זאר 
ביי פארשידענע פעלקער פון אייראפּא קען ניט נערעכענט ווערעז אלס 
באווייז אז די זאכען זענען דעם פּרימיטיווען אור-שבט ניט געוועז בא- 
קאנט. ווייטער, די טיילען פון דעם אור-שבט וועלכע האַבען זיד פוֹז 
איהם אָפּנעטײלט זענען געצוואונגען געוועז עמיגרירענדיג דורכצונעהו 
ווילדע ערטער און ניט באזעצטע לענדער און זאַגאר אויף לאנג פאר- 
בלייבען צווישען אזוינע שבטים וועלכע האָבען בכלל קיין שום קול- 
טור ניט געהאט. עס איז דערפאר גאנץ נאַטירליך אז פילע זאכעז וועל- 
כע זענען זיי באקאנט געווען אין זייער אלטער היים זענען ביי זיי 
ארויסגעפאלען פון געברויך און צוזאמעז דערמיט זענען אויך פארלאַ- 
רען געגאנגען די נעמען מיט וועלכע מען פלענט זיי רופען. ווען די 
זאַכען זענען אין זייער שפּעטערדיגען לעבען צוריק ערװואַרבעז געווארעו. 
האָבען זיי שוין געמוזט פאר זיי שאַפען נייע נעמען. אויף דעם אופן ער- 
קלערען מאַנכע פילאַלאַנען די אורזאכע ווארום דער װאָרט , זאַלץ" האָם 
אן אנדער װאַרצעל ביי די פארשידענע אייראַפּייאישע פעלקער. דאָס 
קען זיכער דינען פאר א באווייז, אז דער אור-שבט האָט ניט געוואוסט 
פון זאלץ : דאס ערקלערט זיך ניכער דערמיט וואס די טיילען פון שבט 
וועלכע האָבען פארלאַזען זייער היים און אוועק וואנדערען זענען א לאנ= . 
גע צייט געוועז אין אזוינע פּלעצער וואו עס איז קיין זאַלץ ניט געווען. 
פון דער אנדערער זייט איז דאָס וואס די װאַרצלעז איז די ווערטער 
מיט וועלכע די פארשידענע נאַציאַנען באצייכענען די זעלבע זאר, 
זענען דיזעלביגע איז ניט קיין באווייז אז די זאד איז ווירקליר געווען 
באקאנט דעם אור-שבט. עס האָט זיך דאד לייכט געקאַנט טרעפען 
אז די באשטימטע זאדך אדער אינסטיטוציע איז אין אנפאננ אנטדעקט 
געווארען בלויז פון איין טייל פון דעם שויז צוטיילטען שבט און איז 
שפּעטער א דאנק קאַמערציעלע אדער צווישעז-פעלקערליכע באציהונ- 
גען, איבערגענומען געווארען פארטינערהייט פון אנדערע פעלקער. 

דורד דעם ערקלערט זיד צ. ב. ש. וואס דער װאַרצע? אין דעם 
װאָרט אקער-אייזען, וועלכען די פארשידענע אייראָפּייאישע פעלקער 
באנוצען, איז דערזעלבער, הגם ער איז זיכער דעם אור-שבט ניט נע- 
וועז באַקאַנט. 

=== 1000 === 
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הענטע פארוואנדשאפט צווישען די אינדא-אייראָפּעאישע שפּראכעו, 
וועלכע די פילאַלאַניע האָט אנטדעקט דינט שוין במילא אלס באווייז, אז 
אלע פעלקער שטאַמען פון איין שבט, פון וועלכען זיי האַבען זיר אלע 
אָפּנעטײלט אין א צייט וואס קיינער געדענקט ניט, און זיר באזעצט 
אין די לענדער וואו זיי זענעז איצט. אויב ערגעץ א זאדך ווערט אֵנ- 
גערופען פון פארשידענע פעלקער מיט א נאַמען וועלכער האָט דעם 
זעלבען שורש אִיז עס א סמן אז די זאך איז באקאנט געוועז צום אור- 
שבט נאָד איידער ער האָט זיך צוטיילט. אויב אָבער פארקערט, 
פארשידענע שפּראכען באנוצען אזוינע נעמען וועלכע האַבען פארשי- 
דענע שרשים איז דאס א סמן אז די זאד איז נאָך צום אור-שבט ניט 
באַקאַנט געווען. א דאנק אָט דער מעטאָדע איז מעגליך מיט א נע- 
נוגענדער פּינקטליכקייט צו באשטימען די שטופע פון קולטורעלער 
אנטוויקלונג אויף וועלכער עס איז געשטאַנען דער אור-שבט נאד פאר 
דער פאנאנדערטיילונג, זייערע אינסטיטוציעס און די גרונדלאגען פון 
זייער סאַציאלער אַרדנונג. אויף דעם אופן ברייטערען מיר אויסם דעם 
קרייז פון וויסען טראַץ דעם װאָס די היסטאָרישע און פאַרהיסטאָרישע 
באווייזע זענען אזוי וועניג. 

די פּינקטליכקייט פון אָט דער מעטאָדע רופט זיכער אין אנפאנג 
ארויס א נגאנץ ערנסטען צווייפעל. פריער פון אלעם מוז מעו אנער- 
קענען, אז דאס וואס פארשידענע פעלקער באנוצען פאר דערזעלבער 
זאַך נעמען, וועלכע האָבען פארשידענע װאַרצלען איז נאָך גאָר ניט 
קיין באווייז אז די זאך איז ערשט שפּעטער אנטשטאַנען, אוז ווירק- 
ליך, אפילו נעמענדינ אין אנבאטראכט דעם פאקט אין וועלכען קיי- 
נער צווייפעלט ניט מעהר, אז די ערשטע פאזען פון דעם לעבען אין א 
קאַלאַניע שטעלט מיט זיך פאַר אַ מערקווירדיג טרייע אָפּשפּיגלונג פון 
דעם לעבען אין דער מעטראפּאַליע, מוזען מיר אבער אַנערקענען אַז פילע 
פון די עקזיסטירענדע אינסטיטוציעס וועלכע האָבען עקזיסטירט ביים 
אור-שבט, האָבען זיךד בשום אופן ניט געקענט אויפהאלטען אין די נייע 
קהלות, וועלכע די עמינראציע האָט באַשאַפען, און זייערע נעמען האַ- 
בען אויד נעמוזט פארגעסען ווערעז, ווען עס זענען שפּעטער, אין דער 
נייער געזעלשאפט אנטשטאַנען אזוינע אינסטיטוציעס, האָט מע שוין 


זעקסטער קאפּיטעל 
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אויב עס איז אמת אז די פארשידענע צווייגען פון דער וויסענ- 
שאַפט באַנוצען זיר בעצם מיט דער זעלבער מעטאָדע פון פאַרשונג, 
איז אויר אמת אז פארשידענע וויסענשאפטען באנוצען זיך מערס- 
טענס מיט דער אדער אנאנדער מעטאָדע פון פאַרשונג אין איינקלאננ 
מיט דעם כאראקטער פוז די ערשיינוננען וועלכע זיי דארפען אויספאר- 
שען. מען קאן זאַנגאר זאַנען, אז יעדע וויסענשאפט אונטערשיידעט זיר 
אויסערליך פון די אנדערע פריער פון אלעס מיט איהר ספּעציעלער 
פאַרשונגס מעטאָדע, מעהר וי אלע איהרע אנדערע כאראקטעריסטיקען 
שפּינעלט זיך אָפּ דער עצם איהרער, דער כאַראַקטער פון די ערשיי- 
נונגען וועלכע זי אונטערזוכט, -- אין איהר מעטאָדע. וואס אנבא- 
לאַנגט דער סאַציאַלאַגיע איז גענוג אפילו די עלעמענטארסטע באאַב- 
אכטוננ, כדי זיר איבערצייגען אז איהר הערשענדע מעטאַדע, צו וועל- 
כער זי האָט צו פארדאנקען איהרע גרעסטע עראַבערונגען, אין די 
פארגלייכענדע מעטאָדע. דערפאר, הנם אונזער וויסענשאפט איז פאר 
בונדען לויט איהר אינהאלט מיט די מאָראלישע, יורידישע און פּאַלֵי- 
טישע וויסענשאפטען, איז זי אבער אין איהר מעטאַדע אם ענגסטעו 
צוזאמענגעבונדען מיט דער אַנטראַפּאַלאַגיע און ביאַלאַניע. 

די פארנלייכענדע מעטאַדע אין דער סאַציאַלאַניע נעמט אן דריי 
פארשידענע פאַרמען, לויט די סאַציאלע אַרגאניזמען מיט וועלכע עס 
קומט איהר אויס צו אפּערירען ; זי קאַן זיין א פילאַלאַנישע, אן עוואַ- 
לוציאַניסטיש-היסטאָרישע אדער א קאַלאַניאלע. 

די פילאַלאַניע איז פאר דער סאַציאַלאַניע אן אומערווארטעטער 
וויכטיגער הילפס מיטע?, א דאַנק איהר מעטאַדע וועלכע צייכענט זיר 
אויס, װי אלע געניאלע אנטדעקונגען מיט איהר איינפאכקייט. די נאַ- 


= קט יה 
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באַטראַכטע סאַציאַלאַנישע טעאָריע! א פי? שטאַרקערער פונדאַמענט 
פאר דער ווייטערער סאציאלער פארשונג. נאָך מעהר, מיר האָבען 
אפילו דאָס רעכט צו באהױיפּטען, אז בלויז אָט דער נייער טעאָריע 
װועט זיר אייננעבען צו פארזיכערען פאר דער סאַציאַלאַגיע יענעם 
װיסענשאַפטליכען אמת וועלכען די פילאַזאַפישע און ביאַלאָגישע שולען 
האָבען ניט געקאַנט דערנרייכען. אונטער דעם גינסטיגען איינפלוס 
פון דער באַנייטער סאַציאַלאַניע וועלען אלע באזונדערע סאַציאלע 
וויסענשאַפטען באנייט ווערען צו א נייעם לעבען. 

| עס מוז נאָך אויד געזאָגט ווערען אז די נייע לערע זוכט ניט 
איינצושלינגען די טעאָריעס, וועלכע זענען געקומען פאר איהר, פאר- 
קערט, זי זוכט צונויפצוקלייבען און סיסטעמאַטיזירען די איינצעלנע 
אמת'ן וועלכע יענע האָבען ערווארבען. זי באנוצט זיך מיט קאַנט'ס 
אױיספאַרשונג וועגען דער ווירקונג פון דעם אינטעלעקטועלען פאק- 
טאר אויף דער אנטוויקלונג פון דער געזעלשאפט. אבער גלייכצייטינ 
באמערקט זי אז אָט דער וויכטינער פאקטאר ווערט באשאפען און בא- 
שטימט פון דעם עקאַנאַמישען פאקטאר, זי רעכענט זיך אויר גאנץ 
ערנסט מיט דעם ביאַלאַנישען פאקטאר, אבער זי פארגעסט ניט דעם 
מעכטיגען איינפלוס, וועלכען דער עקאַנאַמישער פאקטאר האָט אויך 
אויף דיזען פעלד און וועלכער שטופּט אלץ מעהר און מעהר ארויס 
דעם ביאָלאַנישען פאקטאר. זייענדינ אינגאנצען פרעמד צו דער שטרע- 
בונג צו מאַכען צו גאַרנישט די רעזולטאַטען פוז וועלכע די פריערדיגע 
שולען זענען געקומען, ניסט זיך די נייע לערע צוזאמען מיט זיי אין 
איין הארמאַניש גאנצע זאך. אידך זאָג גאנץ דרייסט פאראויס : עס 
װועט קומען א טאָג, און אפשר גאנץ שנעל ווען, באַװאַפענט מיט די 
רעזולטאַטען פון די פריערדינע טעאָריעס, פריי פון פּארטייאישער 
איינזייטינקייט, באגרינדעט דורך לאָניק און ערפארונג, װועט די עקאַ- 
נאָמישע סאַציאלאַגיע זיין בכוח אויפצודעקען דעם סוד פון דעם גע- 
זעלשאפטליכען לעבען. 


אכילעס לאריא 


די סאַציאלע ארדנונג אלס נויטווענדיגען פּראָדוקט פון עקאַנאַמישע 
באַציהונגען און וועלכע לייקענט די מענליכקייםט צו ווירקען ערנסט 
אויף די האנדלונגען אדער דעם ווילען פון מענשען אויף אן אנדער 
אופן, ברענגט אומפערמיידליך צו א סאַציאלען קוויעטיזם, אדער פא- 
טאַליזם. עס איז אבער קלאָר אז ווען אפילו דער פארוואורף זאל זיין 
אמת קאַן ער פארט ניט אָפּלײיקענען א טעאָריע וואס אין לאַניש 
באגרינדעט און באשטעטיגט דורך באאַבאַכטונגען. צום נליק אבער 
האַלט אָט דער פארוואורף ניט אויס קיין שום קריטיק. עס איז אמת 
אז דער היפטאָרישער מאַטעריאליזם גלויבט ניט אין דער מענליכ- 
קייט פון פרייע רעפאַרמען און צושטערט אַה רחמנות די אילוזיעס 
פון די אוטאָפּיסטען וועלכע דענקען אז דורך דער פּראַקלאמירונג פון 
ערנעץ א נייע אידעע, אדער דורך ארויסגעבען א נייעם געזעץ קאַן מען 
מיט איינמאָל ענדערען די גאנצע געזעלשאַפטליכע אַרדנונג. אין דעם 
זין געפינט זיר די נייע לערע איינשטימיג מיט דער אלנעמיינער טעאַ- 
ריע פון אנטוויקלונג וועלכע לייקענט אויך אַפּ קאטעגאָריש די מענ- 
ליכקייט צו דערגרייכען פּאַזיטיווע רעזולטאַטען דורך רעװאָלוציעס 
אַהן אונטערשיד צו זיי ווערען געמאַכט פון אויבען אָדער פון אונטען. 
אָבער פון אזא בליק ביז קוויעטיזם, אדער פאטאליזם איז גאנץ ווייט 
און דער היסטאָרישער מאטעריאליזם האָט קיין שום געמיינשאַפט- 
ליכעס מיט זיי, ווייל באציענדיג זיד סקעפּטיש צו יעדען פּלוצליכען 
איבערבוי פון דער נעזעלשאפט, באווייזט ער אבער אויף א גאנץ בא" 
שטימטען אופן דעם וועג דורך וועלכען מען קאַן יא דערנגרייכען ענדע- 
רונגען אין דער סאַציאלער ארדנוננ. דיזער וועג איז ניט דער וועג פון 
מאַראלע אדער רעליניעזע, יורידישע, אדער פּאַליטישע רעפאַרמעו, 
נאָר עקאַנאַמישע, וועלכע האָבען פאר זייער געגענשטאנד דעם בוי 
פון די אייגענטום באַציהונגען און ווערען דורכגעפירט דורר קליינע 
רעפארמען וואס פאָלגען נאָד איינע דער אנדערער. 

אונטערפירענדיג דעם סך הכל צו אלעם וואס מיר האָבען גע- 
זאָגט וועגען היסטאָרישען מאַטעריאליזם מוזען מיר צוגעבען אז הנם 
די נייע לערע איז ניט אומעטום פּינקטליך און באגרינדעט אין מאנכע 
פון איהרע באהויפּטונגען, איז זי אבער אין פארגלייד מיט די פריער 


ענעי א 


די סאַציאַלאַניע 


לידער ניט כדי צו פארדינען נעלט, נאר ווייל אין דעם פּאַעטישען 
שאַפען זעהט ער דעם נאנצען זין פון זיין לעבען, דערפאר וויי? אין 
דעם שאַפען נגעפינט ער דעם פרייען און באגייסטערטען אויסדרוק פאר 
זיינע נעדאנקען און זיינע געפילען. פונדעסטוועגען אין די פּאַעזיע 
פוז יעדער עפּאַכע א פּינקטליכע אָפּשפּינלונג פון די הערשענדע סאַצי- 
אלע און עקאַנאַמישע באציהוננען. די דערהויבענסטע נשמה קאַן אָט 
דעם נרעניץ ניט אריבערשפּרײזען, דער פרייסטער דיכטער קאן איצטער 
ניט באַזינגען קיין װאַנדערענדען ריטער אדער באזינגען דעם שיקזאל 
פון ליעבע אזוי וי די דיכטער פון מיטעלאלטער האַבען עס געטאז. 
דאָס מיינט אז אפילן אין די פרייסטע שאַפוננען איז דער מענש א 
פּראַדוקט פון דער היסטאַרישער סביבה אין וועלכער ער איז אויסגע- 
וואקסען און פון די פּראדוקציאַנס באציהוננעז אין וועמעס קרייז זייו 
לעבען שוועבט. 

דער אמת פון דאס אויבען געזאָגטע ווערט באוויזען אויך דער- 
מיט וואס די אנטוויקלונג פון דער וועלט איז שטענדיג געגאנגען אי 
איינקלאננ מיט דער עקאַנאַמישער אנטוויקלוננ. אזוי איז אין 18טען 
יאָהר-הונדערט מיט דער פארשטאַרקונג פון דעם איינפלוס פון מזרח 
אויף אייראפּא און מיט דער אַרגאניזירונג פון די פרייע געמיינדען 
געפאַלען דער רוהם פון די נאָטישע קירכען און די ראַפינירטע און 
עקזאָטישע מאלעריי פון מיטעלאלטער הויבט אַן פארביטען צו ווערען 
דורך מאלעריי אין וועלכע די העל-ליכטיגע פארבען נעמען די אויבער 
האַנט. דער שטרעבעז צו הארמאַניע ווערט אלץ שװאַכער און די קונסט 
קרינט מעהר און מעהר א רעאליסטישען כאַראַקטער. אין דער עפּאַכע 
פון דער קאַנצענטראציע פון קאפּיטאל וועלכע קומט נאָך דעם ווערט 
די ארכיטעקטור מעהר קאַמפּליצירט, די ריינקייט פון די פריערדינע 
ליניען ווערט פארביטען אויף מערקווירדיגע אַרנאַמענטען. אין דער 
מאלעריי ערשיינט א נייער ביז איצט אומבאַקאַנטער זשאַנר. עס קו- 
מען געמאַלענע פּאַרטרעטען אלס סימפּטאַם און פּראַדוקט פון די וואק- 
סענדע רייכטימער און פון פאַרלאַנג ארויסצורופען אלגעמיינע באוואונ- 
דערונג און אַכטונג. 

מען זאַנט, אז די װיסענשאַפטליכע סיסטעמע וועלכע באטראבט 


אעטא יי לת 


אכילעס לאַָריאַ 


װאָס ערקלערען אז דער עקאַנאָמישער פאקטאַר האָט דירעקט באשא- 
פען אָדער דירעקט פאראורזאכט די קונסט פון מיטעלאלטער. אָבער 
קיין דענקענדער מענש װעט עס ניט באהױפּטען, וועגען דעם איז גנאר 
קיין צווייפעל ניטא. דער רעליגיעזער געפי?, און בלויז ער אליין, איז 
געווען דער קוואל פון די אונצעליגע שאפונגען פון דער קונסט אין 
מיטעלאלטער : אבער דער רעליניעזער געפיל נופא וועלכען מיר דאר- 
פען דאנקען פאר אזוי פיל וואונדערליכע שאפוננען פון יענער צייט 
איז אליין געווען בלויז א פּסיכאַלאַָגישער פּראַדוקט פון עקאַנאַמישע 
באַציהונגען. אדער דער רעזולמאט פון דער נויטווענדיגקייט צו פאר- 
אייניגען די פארשידענע עלעמענטעז וועלכע האַבען נעקעמפּט נעגען 
דער אומפרייער סאַציאלער סיסטעמע און אלע וויילע געשטעלט איהר 
אין געפאר פארניכטעט צו ווערען. עס זענען דערפאר גערעכט די 
וועלכע באהויפּטען, אז אלס גרונד אפילו פון אָט דיזע דערהויבענע 
שאפונגען פון דער אידעע, צווישען די וואונדערבארע קופאלען אוו 
פאַנטאַסטישע פּיראמידען און נאָטהישע קירכען, צווישען בילדער פון 
די היילינע אסקעטען געפינט דאָס שארפע. אויג פון סאַציאַלאָנ די קא- 
פּיטאליסטישע סמנים און דערקאַנט דעם טייפעלשען שמייכעל פון די 
עקאַנאַמישע פאקטאָרען. 

עס איז דורכאויס נוצלאָז צו קעמפען געגען דעם היסטאָרישען 
מאַטעריאליזם מיט דער הילף פון פּוסטע פראזען. אז דער מענש איז 
שוין ניט מעהר אויסשליסליך א רויב חיה, אן ער ווערט אין זיינע 
האנדלונגען באוועגט ניט בלויז דורךד דעם פארלאננ פון וואס מעהר 
באזיצען, אז די נייע שולע פארקריפּעלט די מענשליכע נאַטור, אז זי 
פארמאכט די אויגען אויף אלע ערהאַכענע טאטען און באליידיגט דער- 
מיט דעם מענשליכען מין. עס איז זיכער, ענטפערען מיר, אז דער 
מענשליכער נשמה זענען איינענטימליך פילע איינענשאפטען וועלכע 
קאַנען ניט און דארפען ניט צוריקגעפירט ווערען צו איין איינציגען 
סימן -- עקאַנאַמיק און פּראָפּיט. עס איז אבער פּונקט אזוי ריכטיג 
אז אלע ערהאבענע ערשיינונגען פון דער מענשליכער נשמה זענען בא- 
שטימט און באגרענעצט דורך דער עקאַנאַמישער סביבה איז וועלכער 
זיי אנטשטעהען. אזוי צ. ב. שרייבט א דיכטער, אן אמת'ער דיכטער, 


ר 


די סאַציאָלאָגיע 


די פילע איבערטרייבונגען פון מאַנכע פון איהרע איבערנעבענע נאָכ- 
פאַלגער. אָט די מעטאָדע איז זעהר צוציהענד. איבערהויפּט דערמיט 
וואס די איבערטרייבונגען וואס קומען מצד די עקסטרעם רעכטע פוו 
דער עקאַנאַמישער סאַציאַלאַגיע זענען פּונקט אזוי אומבאגרינדעט וי 
די וועלכע קומען פון די עקסטרעם לינקע. אזוי צ. ב. האָט ענגעלס 
זיך ניט אָפּנעשטעלט צו ערקלערען אז די דייטשען האָבען ביי זיך 
איינגעפירט דעם מנהג צו פארברענען די טויטע בלויז וערפאר ווייל 
זיי האָבען באַזעסען גרויסע וועלדער וועלכע האָבען געגעבען ביליגען 
ברעזדמאַטעריאל. אבער דער שפּעטערדינער מנהג צו באגראַבען די 
טויטע איז איינגעפירט נגעווארען א דאנק דעם וואס די וועלדער זענען 
צושטערט געווארען און ברען מאַטעריא? איז געווארען זעלטענער אוז 
טייערער. געוויס זענעז נערעכט די וואס לייקענען דאס. זיי זענען 
אָבער אומגערעכט ווען זיי דענקען אז דורך דעם קאַנען זיי צושטערען 
די טעאָריע פון דעם היסטאָרישען מאַטעריאליזם. ואָס זיי פארניכ- 
טען איז בלויז א קאריקאטור פון איהם. 

פאר דעם זעלבען צוועק ד. ה. כדי אָפּצולײיקענען די נייע ריכ- 
טונג שטיצען זיך אנדערע נעגנער אויף דעם אלזייטיגען איינפלוס 
וועלכען עס איבען אויס אויף דער נעזעלשאַפטליכער ארדנונג די מאַ- 
ראלישע פארשטעלונג, די רעכטליכע און פּאַליטישע פאקטאָרען. אָבער 
קיינעם פאלט גאר ניט איין אָפּצולײקענען די ווירקליכקייט און די 
מאַכט פון דיזען איינפלוס. די גראנדיעזע קירכען וועלכע וועקען נאַך 
עד היום אונזער באוואונדערונג מיט זייער געוואנטער ארכיטעקטור, 
די אומשטערבליכע שאפוננען פון דעם אסקעטיש רעליגיעזען געפיפֿ 
זענעז די אייבינע עדות פון דעם מעכטינען איינפלוס פון דעם רעלי- 
גיעזען געפיל אויף דעם געזעלשאַפטליכען לעבען. אָט דער געפיפ 
האָט געגעבען די אידעע דעם קינסטלער, האָט באווירקט דעם מאלער 
און באגייסטערט דעם דיכטער. אין דעם רעליגיעזען געפיל האָבעו 
גאנצע דורות פון דענקער זייער קראפט געשעפּט און דאס האָט זיי 
געגעבען די מעגליכקייט בייצוקומען אלע שוועריגקייטען כדי אויסי 
צופירען אונטער א לאננגע רייע פון שווערע קלעפּ די גרויסע ארבייטען 
פון גלויבען. אָבער דאס אלעס קאן מען אויסזעצען בלויז ג;גנען די 


אכילעס לאָריאַ 


גען און ווערען אויפגעהאלטען דורך דער קראפט פון די עקאַנאַמישע 
באציהונגען וועלכע דינען אויף דעם אופן אלס דער אויסשליסליכער 
באַזיק פאר זייער עקזיסטענץ און אלס הױפּט פאקטאַר פון זייער 
אנטוויקלונג. אָבער די מאַראלע רעכטליכע און פּאַליטישע איינריכ" 
טונגען, ווען מען זאל זיי גענוי אינטערזוכען שטעלען מיט זיך פאַר 
אלע ניט עקאַנאַמישע פאקטאָרען פון מענשליכען צוזאמענלעבען, זיי 
פאראייניגען אין זיר אלע ערשיינונגען פון געזעלשאפטליכען לעבעו 
אויסער דער עקאַנאַמיק. ווען מיר זאַגען אלזא אז זיי װוערען בא- 
שטימט אויסשליסליר דורך עקאַנאָמישע פאקטאָרען מיינט דאָס איו 
אנדערע ווערטער אז די גאנצע סאַציאלע ארדנונג איז באַזירט אויף 
עקאַנאַמישע יסודות. די סאַציאלאניע קאָן פאַלגליך בלויז אויף דעם 
באזיס פון דער פּאַליטישער עקאַנאַמיע זיך אויפהויבעז צו דער שטופע 
פון א וויסענשאפט. די טעאָריע וועלכע פירט ארויס די גאנצע סאַ- 
ציאלע אררנונג פון די עקאַנאָמישע באציהונגען פארלירט אויף דעם 
אופן איהר דאנגמאַטישען כאראקטער, וועלכען זי האָט געהאט אין די 
פילע טענות מיט וועלכע מען זוכט איהר צו דערשטיקען זענען מערס- 
טענס אומבאגרינדעט. 

דאָס איז אין קורצען די נייע ריכטונג אין דער סאַציאלאַניע, 
וועלכע האָט א גרויסען קרייז אנהענגער און וועלכע ווערט געווענליר 
אַנגערופען דער היסטאָרישער מאַטעריאליזם. דער נאַמען איז אבער 
ניט קיין זעהר פּינקטליכער ווייל פון איין זייט נעמט ער ניט ארום 
דעם נגאנצען אינהאלט פון דער דאָקטרין און פון דער צווייטער זייט 
האָט אפילו ספּענסערס ביאַלאַגישע סאַציאלאַגיע מיט פולען רעכט זיך 
געקאַנט רופען מיט דעם זעלבען נאַמען. עס װאַלט דערפאר נאַך 
אונזער מיינונג פיל בעסער זייז אַנצורופען די נייע לערע ה י ס ט אַ- 
רישער עקאַנאַמיזם. אבער לאַזענדינ אַן א זייט די פראנע 
וועגען נאַמען, װאָס איז נאָךר אלעמען ניט אזוי וויכטיג, קאַן מען 
ניט לייקענען אז די נייע ריכטונג האָט אין זיך פיל אמת און אז די 
פילע טענות מיט וועלכע מעז זוכט איהר צו דערשטיקען זענען אומ- 
באנרינדעט. 

מעז זוכט צו צושטערען דעם צוטרויען צו דער נייער שולע דורר 
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ראסט, צווישען די לאַנד איינענטימער וועלכע פילען מערסטענפ אויס 
די רייען פון די קאַנסערוואטיווע פּארטייען און די קאפּיטאַליסטען, 
וועלכע גרינדען פּראַגרעסיווע און ליבעראלע פּארטייען. אָט די פּאַלֵי- 
טישע נעגנערשאפט צווישען די צוויי קלאַסען איינענטימער האָט א 
גרויסע באדייטונג פאר די ארבייטער וועלכע זענען אינגאנצען אויס- 
נעשלאַסען פון דער פּאַלִיטישער מאַכט: יעדע איינע פון די פּאר- 
טייען וועלענדיג בייקומען די געננערישע פּארטיי באמיהט זיד צו 
קריגען דאס פאָלק אויף איהר זייט און מוז דערפאר געהן אויף פילע 
הנחות וועלכע זענען סוף כל? סוף לטובת די ארבייטער. דורך דעם 
ערקלערט זיר די מענליכקייט אין א געזעלשאפט וואס ווערט באהערשט 
דורכאויס פון איינענטימער אַנצונעמען געוויסע מיטלען לטובת די ניט- 
באזיצענדע קלאסען. דאָס נגיט אונז דעם שליסעל ריכטיג צו פאר- 
שטעהן און אָפּצושאַצען די נלענצענדע רייע פון נעזעצען וועלכע זענען 
אַנגעװענדעט געווארען צו פארבעסערען די לאנע פון די ארבייטער. 
דאָס איז א נגאנצע רייע פון געזעצען וואס הױפּט זיד אַן נאָר מיט די 
אַלטע אַנראַר געזעצען און די געזעצען פון ,ניט צאָלען חובות" אוו 
ענדיגט, זיר מיט דער מאַדערנער סאַציאלער נעזעצגעבוננ. דער שטראַם 
פון די דעמאָקראטישע רעפאַרמען וועלכער רייסט זיר דורד דורך דעם 
געדיכטען װאַלד פון די פרייהייטס שטערענדע געזעצען איז דער רע- 
זולטאַט פון דעם קאמף צווישען די צוויי שטרייטענדע פּארטייען פון 
די באַזיצענדע קלאַסען, און זייער באַדערפעניש צו קריגען דעם פאלק 
אויף זייער זייט וועלכעס זיי קאָנעוּ דערגרייכען בלויז דורכפירענדיג 
דעמאַקראטישע נעזעצען. 

מיר זעהן אלזא. אז די אומפארמיידליכע אומזיכערהייט פון דער 
קאַפּיטאליסטישער אַרדנונג, די שטענדינע געפאר פון אן אויפשטאַנד 
פון די אונטערדריקטע קלאַסען פאַדערען די אַרגאניזירונג פון א גאנצע 
רייע איינריכטוננען וועלכע זאָלען איינהאלטען דעם פּראַלעטאַריאַט 
אין זייז אונטערטעניגקייט, און זאָלען ניט דערלאַזען צו קיין איבער- 
פלוס פון אונטערדריקוננ מצד די רייכע. דער הױפּט פון די אינסטי- 
טוציאַנען זענען די מאָראל, דאָס רעכט און די פּאַליטישע ארדנוננ. 
זי אלע זענען ארויסגערופען געווארען צום לעבען, זענען דורכגעדרונ- 
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די עקזיסטירענדע ארדנונג, און אויף איהרע חורבות אויפבויען א נייע 
װאָס זאָל זיין מעהר אין איינקלאנג מיט זיינע אינטערעסען. פאַלנליר, 
איז די נאנצע עקזיסטענץ פון קאפּיטאליזם אפּהעניג דערפון אז די 
פּאַליטישע מאַכט זאָל זיין אין די הענט פון די באזיצענדע קלאסעו 
אדער זייערע מיטהעלפער, און די ארימערע קלאסען זאַלען זיר מיט 
איהר ניט קאַנען באנוצען. פאר א לאננע צייט ווערט אָט דער ציל 
דערגרייכט אויף אן אַָפענעם און ברוטאַלען אופן. די פּאַליטישע 
מאַכט באַלאַנגט אין אנפאנג אויסשליסליך צו די באזיצענדע קלאסען. 
ווען עס אנשטעהען שפּעטער רעפּרעזענטאטיווע אינסטיטוציעס ווע- 
רען די אַרימע בארויבט פון זייער וואל-רעכט : ווען אבער די אומ- 
שטענדען צווינגען צו געבען שטים-רעכט אויר די אַרימע, ווערט דער- 
זעלבער ציל דערגרייכט דורך פארגרעסערען אין א נאנץ גרויסער מאָס 
די קאַסטען וואס זיינע פארבונדען מיט די וואלען : דאס מאַכט נאַ- 
טירליד אוממעגליך פאר אן אַרימען מענשעז צו נעמען אויף זיד די פליכ- 
טען פון א פארטרעטער. וען אבער אויר דער מיטע? וייזט זיך 
ארויס פאר ניט נגענוג, דאן איז אדער מען קויפט אָפּ אדער מען נאַרט 
אויף א געוויסען אופן ארויס ביי די ארימע זייערע שטימען. דער 
רעזולטאַט איז אַבער אלעמאָל דער זעלבער : די אויסשליסליכע קאַנ- 
צענטראציע פון דער גאַנצער פּאַליטישער מאַכט אין די הענט פון די 
רייכע קלאַסען. 

אבער די באַזיצער פון דער פּאַליטישער מאַכט שטעלען מיט זיר 
ניט פאַר קיין איינהייטליכע מאַסע. אלס קלאַס פון באזיצער אוֹן אין 
איינקלאננג מיט זייערע פארשידענע אינטערעסען וועלכע זענען צו- 
נויפגעבונדעזן מיט פארשידענע ארטען פון אייגענטום, פאלט זיר אויך 
דער קלאס אליין פאנאנדער אין צוויי אדער מעהר פּארטייען, וועלכע 
זענען פיינדליד איינע צום צווייטען. איבערהויפּט הערשט א פיינד- 
שאַפט צווישען די לאַנד אייגענטימער און די האנדעלס קאפּיטאליס- 
טען. די ערשטע זענען פאראינטערעסירט אין אַפּהאלטען דעם , סטא- 
טוס קווא" (דעם עקזיסטירענדען צושטאַנד) און די צווייטע נויטיגען 
זיד פארקערט אין א שטענדינגער אנטוויקלונג. אלס רעזולטאט פון 
אָט דעם עקאַנאַמישען קאָנטראסט אנשטעהט א פּאַלִיטישער קאַנט- 
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דער צייט. דאָרט וואי דער גרונד איינענטום שפּילט די הױיפּט ראַלע 
באשיצט דאס רעכט איבערהויפּט די אינטערעסען פון די באזיצענדע 
קלאַסען. דארט אבער וואו די הויפּט ראַָלע שפּילט דער קאפּיטאל 
איז אויך דאס רעכט איבערהויפּט צוגעפאסט צו די אינטערעסען פון 
באווענליכען אייגענטום. סיט איין װאָרט, וואו עס אנטוויקלען זיר 
באַשטימטע עקאַנאָמישע באציהונגען אנטוויקעלט זיד אויך א סיסטעם 
וואס איז אין איינקלאנג מיט זיי. א זעהר גנוטער ביישפּיל איז די 
אַננאַמע פון דעם רוימישען געזעץ אם ענדע פון 19טען יאַהר-הונדערט 
אין דייטשלאַנד. דאָס איז געווען דער נאַטירליכער רעזולטאַט פון די 
אומנעענדערטע עקאַנאַמישע באציהוננען וועלכע האָבען זיך אנטוי- 
קעלט איז דייטשלאנד אין אָנפאנג פון דער נייער צייט, און וועלכע 
זענעז זעהר ענליך געווען צו די עקאַנאָמישע באציהונגען װאָס האָבען 
געהערשט אין געצענדינערישען רוים. דער שטודיום פון רעכטליכען 
לעבען פון אלע נאַציאַנען וואס מיר קאַנען, גיט אונז בכל? א גוטע 
באגרינדונג פאר דעם אמת אז דעם סוד פון דער רעכטליכער מאַכט 
פון יעדער צייט דארף מען זוכען ניט אין מעטאַפיזישע פּרינציפּען 
מיט וועלכע די אלטע רעכטספּילאָזאָפיע פלענט זיך שפּייזען, נאָר אין 
דער פּראָזאַאישער מאַטעריאלער סטרוקטור פון עקאַנאַמישע באַציהונ- 
גען. איז אנדערע ווערטער הייסט עס --- די פילאַזאַפיע פון רעכט איז 
די פּאַליטישע עקאַנאַמיע. 

דער פאַקט וואס דאס שאפען און דורכפירען פון די געזעצען 
ווערט אימער איבערגענעבעז אויסשליסליך אין די הענט פון די בא- 
זיצענדע קלאסען מאַכט, אז דער געזעץ זאָל זיין דאס װאָס די באזיצענדע 
קלאסען ווילען ער זאָל זיין. ד.ה. ער זאל דינען פאר דער פארטיידיגונג, 
פאַרשטאַרקונג און אויפהאַלטונג פון דער איצטיגער אַרגאניזאציע פון 
פּריוואט איינענטום, ד ורדך דעםוואָסדינעזעדגעבע רישע 
און פא לנליך 8 אליטישע מאכט ווערט א = 
בער נ א;אזעז אין די הענט פו} די באויצע- 
ד ע ק ? אַ ס ע ן. דאָס איז נאָך אויך וויכטיג אין אן אנדער זין. 
אויב דער פּראַלעטאריאט זאָל קאָנען איבערנעמען די פּאליטישע מאַכט 
װאָלט ער ניט לאַנג געווארט און איהר אויסגענוצט כדי צו צושטערעז 
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א שלעכטען נאָמען און ניט זיי איבער צו אלגעמיינער פאראַכטונג. 
א דאַנק דעם איז אייך אָט די אויסשליסליך מאַראלישע קראפט א 
מעכטינער פאקטאָר וועלכער האלט אויף די נאנצקייט פון אונזער גע- 
זעלשאפט, וועלכע אין אין א שטענדיגער געפאר צו ווערען פארניב- 
טעט. 

מיר האָבען אלזא פאר זיד א רייע סאַציאלע ערשיינונגען וועלכע 
נעמען ארום דעם גאנצעז סכום פון מאָראלישע פאקטאָרען אוז צוואנגס- 
מיטלען. דיזע ערשיינונגען געפינען זיד אין אזן אומצוטרענבאַרער אינ- 
וועניגסטער פארבינדונג מיט דער עקאַנאַמישער לאנע פוֹן דער גע- 
זעלשאפט, און קענען נאר דורד דער לעצטער דערקלערט ווערען. אָבער 
דער מאָראלישער צװאַנג אליין איז נאַר ניט גענונ כדי אָפּצוהאלטען 
אלע מענשען פון אנטיסאַציאלע טאַטען, עס געפינען זיר שטענדיג א 
קלענערע אדער גרעסערע צאָל יחידים וואס פארבלייבען גלייכנילטינ 
צו די מאַראלישע באשטראפוננעז, מענ עס זיין די שטראָף אויף יע- 
נער וועלט אדער א שלעכטער נאָמען אויף דער וועלט. כדי אויפצו- 
האַלטען די אַרדנונג צווישען אזוינע איינגעשפּארטע מענשען קומט 
צו הילף דער ענערגישער און אנטשלאַסענער אינסטיטוט פון רעכט! 
ער האַלט שוין איין די מענשען פון אנטי-סאַציאלע טאַטען ניט דורר 
אן אַבסטראקטען נאָר דורד א ווירקליכען שטראָף. אין דער צייט װאָס 
די מאָראל סטראשעט דעם אַרימען זינדער מיט א שטראָף אויף יענער 
וועלט, פטראַשעט איהם דאס רעכט מיט תפיסה. אויפ'ן זעלבען 
אופן האלט זי אויך איין דעם אייגענטימער פון פאַרכאַפּען פרעמדע 
גוטס אדער פון איבערטריבענער עקספּלואטאציע פון זיינע ארבייטער. 
דאָס רעכט נאַרמאַליזירט די באציהוננען וועלכע זענען איינענטימליר 
פאר דעם באשטימטען עקאַנאַמישען געבוי פון דער געזעלשאפט. אין 
אלע איהרע טיילען איז זי דורכגעדרונגען פון די. עקאַנאַמישע באצי- 
הוננען און די גרעסטע צאָל פון איהרע באַשטימוננען זענען אננעווענ- 
דעט אויף אָפּצוהיטען די אינטערעסען פון דעם עקאָנאַמיש הער- 
שענדען קלאַס. 

דערפאר איז טאקע דאס רעכט פון יעדער עפּאַכע אין אנקלאנג 
פריער וי אלעס מיט דער אַרט פון איינענטום וועלכע הערשט אין 


יו 
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ווירקט פאר דער אויפהאַלטונג און פארזיכערונג פון דער אלגעמיינער 
רוהיגקייט אונטער דער סיסטעמע פון פּריװאַט אייגענטום. די אַרימע 
האָבען דאַך שוין ניט וואס צו באקלאַגען זיר אויף זייער אַרימקײט 
וויי? די ארימקייט --- דאָס איז דאָך זייער שליסע? צום אייביגען 
נליק איזן דעם קענינרייך פון הימעל; פארקערט : זיי דארפען די ריי- 
כע באטראכטען מיט א נעפיל פון רחמנות ווייל זיי קויפען זייערע 
קורצע שנעל פארשווינדענע פארגעניגענס פון דעם לעבען פאר אזא 
טייערען פּרײז וי אַנטזאנען זיד פון אייביגען צוקונפטיגען גליק. אַבער 
דער קריסטענטום וענדעט זיך אויך גלייכצייטיג צו די רייכע און 
פּריוויליגירטע, וועקט זיי צו רחמנות און ערליכקייט און האלט זיי 
אויף דעם אופן אִפּ פון צופי? מיסברויכעז זייער מאַכט, וועלכע מון 
מיט זיד ברענגען די פארערגערונג פון די באציהוננען פון די פארשי- 
דענע קלאסען. אויף דעם אופן איז דער קריסטענטום א מעכטיגער 
פאקטאר פון שטאַנדהאפטינקייט אין דער מענשליכער געזעלשאפט. 
אין דער נייער צייט אַָבער האָט זיר דער רעליניעזער גלויבעו 
אָנגעהויבען וואקלען. די ערפאַלגען פון דער פּאַזיטיווער מעטאָדע 
אויף די פארשידענע פעלדער פון דער וויסענשאפט און איבערהויפּט 
אין דער מעדיצין אין וועלכער צווייפע? און אַפּלייקונג איז געבראכט 
געווארען ביז'ז עקסטרעם, האַבען אומבאמערקבאר אָפּנעשוואכט אט 
דעם מעכטינען פאקטאָר פון געזעלשאפטליכער שטאנדהאפטינקייט, 
אָבער איז דער זעלבער צייט װאָס די ווירקונג פון דער רעלִיגיאַן ווערט 
שוואכער און געהט ביסלאכווייז אינגאנצען פארלאָרען, ערשיינט א 
נייע, פּונקט אזא מעכטינע מאַראלישע װאַפע פון וועלכע מ'האָט 
פריער ניט געוואוסט --- די עפענטליכע מיינונג. אויך זי האלט אָפּ 
מענשען פון אזוינע האנדלונגען וואס זענען געפערליך פאר דער גע- 
זעלשאפט, סטראַשענדיג צו באשטראַפען פאר אזעלכע האנדלונגען 
מיט אלנעמיינער פאראכטוננ. אויב די ארבייטער מאכען איצט ניט 
קיין אויפשטאנד גענען דער סאַציאלער אַרדנונג, אויב די אייגענטי- 
מער ברענגען ניט זייער עקספּלואַטאַציע ביז די לעצטע גרענעצען, איז 
דאָס טיילווייז א דאַנק אָט דער קאָלעקטיווער צענזור, דורך וועלכער 
אזוינע האנדלונגען מוזען דורכגעהן, און וועלכע מאכט די שולדיגע 
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דער ערשטער מיטע? דורך וועלכען מען קען איינהאלטען די 
אונטערדריקטע קלאַסען אין אונטערטעניגקייט און צווינגען די הער- 
שענדע צו זיין אייננגעהאלטען, איז דער מאַראלישער צװאַנג. דורך 
'שווערע שטראפען פאר יעדער אנטי-סאַציאלער טאַט, ווערען די 
ארימע אָפּנעהאלטען פון אויפשטאנדען און די רייכע פון צופיל אויס- 
נוצען זייער מאַכט. דער מאַראלישער צװאַנג נעמט אַן אין די פאר- 
שידענע פאזען פון זיין אנטוויקלונג פארשידענע פאָרמען, אין אל- 
טערטום איז עס די מורא, אין מיטעל-אלטער די רעליניאָן און אין אונ- 
זער צייט די עפענטליכע מיינונג : בעצם איז דאָס אָבער איינס און 
דאס זעלבע, דאָס איז די איינצאמונג פון דער מענשליכער איניציא- 
טיווע, זי זאָל ניט פארפירט וערעז פון עגאָאיסטישע צוועקען װאָס 
זענען געפערליד פאר דער געזעלשאַפטליכער אַרדנונג. דער אַרימאו 
צ. ב. ש. איז פאראינטערעסירט אין רויב, פאר איהם לוינט זיך די 
פארניכטונג פון דער סאַציאלער אַרדנונג, קומט אבער צו געהן דער 
נלח און זאַנט : ,נעדענק, אויב דו וועסט רויבעז, אויב דו וועסט מאַ- 
כען אן אויפשטאַנד גענען דער עקזיסטירענדער אָרדנונג, ערווארטעט 
דיד אן אייבינע שטראָף אויף יענער וועלט", און כדי צו פארמיידען 
אָט די שרעקליכע שטראָף ניט זיך דער אַרימאז אונטער, און בוינט 
ווייטער זיין רוקען אונטערען דריקענדען יאָך פון דער סאַציאלער 
אַרדנונג. די פארשידענסטע רעליגיאַנען װאָס האַבען אין די פארשי- 
דענסטע צייטען געהערשט איבער די מחות פון די מענשען האַבעו 
אלע געשטרעבט צו אָט דעם אלערהעכסטען צוועק, אבער קיין רע- 
ליניאָן האָט אין דעם ניט געהאט אזא ערפאָלג װוי דער קריסטענטום. 
דאָס איז דערפאר ווייל דער יעוואנגעליום שטעלט זיך ניט צופרידען 
מיט סטראַשען פאר אנטי-סאַציאלע האנדלוננען מיט א שווערער שטראַף 
אויף יענער וועלט, נאָר ער זאַנט אויך צו אז די לאַנע פון די מענשעז 
אויפ'ן עולם האמת ועט זיין פּונקט דער געגענזאץ פון דעם װאָס 
עס איז אויף אונזער וועלט, דער קענינרייר פון הימעל איז אבסאַלוט 
אומדערגרייכבאר פאר די רייכע און שטאַרקע פון רער וועלט, ער 
איז אַפען בלויז פאר די אַרימע און אונטערדריקטע. עס איז זיר 
שווער פאַרצושטעלען װי שטאַרק אָט די געניאלע דאַנגמא האָט גע" 
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דער רעזולטאַט פון מענשליכע גוואלד-טאַטען און ניט דער רעזולטאט 
פון דער פרייער אנטוויקלונג פון די נאַטור כחות. 

ווען די צוטיילונג פון דער געזעלשאפט אין קלאַסען פון איינענ- 
טימער און ארבייטער װאָלט זיין א רעזולטאַט פון נאַטור געזעצען אוו 
אזא אומפארמיידליכער װי צ. ב. ש. די פאנאנדערטיילונג פון דעם 
מעת-לעת אויף טאָג און נאַכט, װאָלט מען געגען דעם פארשטעהט 
זיך נאָר ניט געקענט טאַן, ניט אמפערען זיר און ניט העלפען : דאס 
קליגסטע װאַלט דאן זיין רוהיג און גלייכגילטיג נאַכפאַלגען די נאַ- 
טירליכע אנטוויקלונג פון דעם באַשטימטען געזעץ. אזוי װוי אָבער 
אָט די צוטיילונג איז א קינסטליכער רעזולטאַט פון א גוואלדזאמען 
פּראַצעס, איז שטענדינ דא א מענליכקייט אז ער זאָל אָפּנעשטעלט 
ווערען. די נעפאר דערפון באשטעהט אין דעם װאָס די צאַלרײיכע 
קלאַסען ביי וועלכע עס איז אוועקגענומען געווארען רי מעגליכקייט 
צו ארבייטען פאר זיד אליין און וועלכע זענען דערפאר געצוואונגען 
געווען אימער צו ארבייטען פאר'ז נוצעז פון אנדערע, וועלען באנריי- 
פען זייער מאַכט, וועלען זיר מיט איין מאָל אויפהויבען און צושטערען 
די עקזיסטירענדע אָרדנונג. די געפאַר באַשטעהט ווייטער אין דעם 
וואס דער רעזולטאַט קען נאָך פארשנעלערט ווערען דורך דעם הער- 
שענדען קלאס נופא, דורך דעם וואס ער װעט טרייבען די פאר- 
שקלאַפונג פון די מאַסען ביז צו אן עקסטרעם. אויף דעם אופן איז 
די סאציאלע אַרדנונג וואס איז אויפגעבויט אויף דער סיסטעמע פון 
אוועקנעמען ביי דער מאַסע יעדען סאָרט אייגענטום, שטענדיג אין א 
צושטאַנד פון באווענליכער גלייכגעוויכט, פאר איהר שטעהט שטענ- 
דיג די געפאר פון א רעוואלוציע אדער פון פארניכטונג. דערפאר איז 
עס פאר איהר דורכאויס נויטיג אָנצונעמען מיטלעז צו פארשטאַרקען 
איהר װאַקלענדע עקזיסטענץ, איינהאלטען דעם צאָרן פון די אַרימע 
קלאסען און די רייכע אָפּהאלטען פון א צו שטאַרקער עקספּלואטאַציע. 
אין אנדערע וװוערטער, עס מוזען באשאַפען ווערען א גאנצע רייהע אינ- 
סטיטוציעס וועלכע זאַלען זיין פארבונדען צווישען זיך, און וועלכע 
זאלען איינהאלטען ביידע קלאַסען אין די גרענעצען און זיי אָפּהאלטען 
: פון אזוינע טאַטען וועלכע זענען געפערליך פאר דער סאַציאלער אר- 
דנונג. 
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מאַכען פאר זיד קלאָר די נרונדלאַגען פון דעם עקאַנאַמישען פאקטאַר. 
באמת, ערשיינט אלס פאקטאר פאר די עקאָנאָמישע באַציהונגען, די אין 
אלע צייטען אבסאָלוטע, ניט פארענדערבארע צוטיילונג פון דער באפעל- 
קערונג אויף צוויי טיילען -- דעם קלענערען טייל וואס באשטעהט 
פון באַזיצער פון אייגענטום, וועלכע פּראָדוצירען גאַרנישט --- אוז דעם 
גרעסערען וואס באשטעהט פון ארבייטער וועלכע האָבען קיין שום 
אייגענטום ניט, און וועלכע שאַפען אלעס בלויז פאר דעם וואלזיין פון 
די ערשטע. אפילו פאר די וועלכע זענען ניט גענויגט. צו אונטער- 
זוכען די אורזאכען פון אזא צוטיילונג פון מענשליכען מין, איז קלאַר 
אז די צוטיילוננ איז ניט די ארבייט פון דער נאַטור די נאַטור 
האָט לכתחילה ניט באַשאַפען איין סאָרט מענשען וואס זאָלען זיין 
קאָפּיטאליסטען און אנאנדער סאַרט װאָס זאַלען זיין פּראַלעטאריער. 
אָדער װוי װאָלטער זאָגט, עס אין ניט דענקכאר אז איינינע זאַלען 
געבאָרען ווערען זיצענדיג אויף א שטו? און אנדערע מיט שפּאַרעו 
אויף די פיס. עס איז קלאָר אז די עקזיסטענץ פון א קלאַס, וועלכער 
ארבייט ניט און לעבט פון דער ארבייט פון א צווייטען קלאָס, װאָס 
איז פאראורטיילט זיין גאנצען לעבען צו ארבייטען פאר'ן ערשטעו, 
איז ניט אנדערש װוי דער רעזולטאט פון א גרויסען עקאַנאַמישען 
פּראָצעס, וועלכער שליסט אויס די מענליכקייט פאר דער נרויסער 
מאַסע פון דער באַפעלקערונג אליין צו פארברויכען די פּראַדוקטען פון 
זייער ארבייט. דורד דעם ווערעז זיי פאראורטיילט צו דער נויטווענ- 
דיגקייט צו פארקייפען זייער ארבייטסקראפט צו דער הערשענדער 
מינדערהייט. די פּאַזיטיווע אויספארשונג האָט ווירקליך אויפגעדעקט 
דעם דערמאַנטען פּראַצעס סיי אין דער פארגאנגענהייט און סיי אין 
דער געגענווארט.. די אױיספאַרשונ; באווייזט אז איז דער פארגאננענ- 
הייט איז די מאַסע געצוואוננען געווארען פון דער מינעדרהייט דורר 
דער סיסטעמע פון שקלאַפעריי, און היינט ווערט דאַסזעלבע געטאָן 
דורך דעם וואס דער הערשענדער קלאס נעמט צו פאר זיר, אלס זיין 
פּריוואט איינענטום, די לאנד און די פּראָדוקציאַנס ווערקצייג. מיט 
איין װאָרט, די עקזיסטענץ פון דער קלאַסעזדצוטײילונג אדער די שטענ- 
דינע געגענזייטינע ווירקונג פון הערשאפט און עקספּלואַטאַציע אין 
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תפילה טאַן צו איבערנאַטירליכע װעזענס ? צו וואס ווערען ארויסנע- 
געבען און אויסנעפאַלגט געזעצען? דאס זענען שווערע פראגעו, 
וואס פאר זייער ערקלערונג, אדער זאַגאר פאר זייער אויפנעמונג, פאַ- 
דערט זיר פיל מעהר קלאַרקײיט פון אנשויאוננג און א מעהר ראפינירטע 
ציוויליזאציע. אויסער דעם קומט דער עקאַנאַמישער פאקטאָר אפילן 
נאָך דער צייט נאָך פריער פון אלע סאַציאלע ערשיינונגען, אויף דעם 
זאַנגט עדות דער קלאסישער שפּריד װאַרט: ,, פריער לעבען און נאב- 
הער פילאָסאַפירען". דער מענש מוז פריער פון אלעס פאר זיך שאַ- 
פען די נויטיגע מיטלען צום לעבען, און ערשט נאָד דעם װוי זיי וועלעו 
איהם נעבען א מענליכקייט צו באפעסטינען זיין עקזיסטענץ, קען ער 
אַנהויבען טראכטען וועגען שאפען נעזעצען, וועגען מאַראלישע סאנק- 
ציעס א. ז. וו. דאס הייסט אז די עקאַנאָמישע באציהוננען ווערען רע- 
אליזירט פריער פון אלע אנדערע ערשיינונגען אין דעם מענשענס נע- 
מיינשאַפּטליכען לעבען. 

פארשטעהט זיך, מיר מוזעז האַבען אין זינען אז ערגעץ א פאקט 
קען;זיר זיין איינפאכער פון א צווייטען און דאָך ניט זיין די אור- 
זאַכע פו} איהם, און דאַסזעלבע איז אויך בנונע דעם פאקט וועלכער 
קומט פריער : דאס וואס ער קומט פריער מיינט נאַך ניט אז ער איז 
דִי אורזאכע פון דעם שפּעטערדיגען. דער פאקט צ' ב. ש. ואָס אין 
דעם יאַהר נאָך צעזארס טויט (אזוי יעדענפאלס דערצעהלט מען) האָט 
די זון אויסגעקוקט בלייד און טונקעל, באווייזט נאָד ניט אז די אור- 
זאַכע פון אָט דער אסטראַנאָמישער ערשיינונג איז געווען דער טוט 
פון דעם דיקטאטאר. פונדעסטווענען איז אָבער דער צוזאמענפאלען 
פון די אלע אייגענשאפטען וועלכע מיר באַאָבאַכטען אין דער עקאַ- 
נאַמישער ערשיינונג ד. ה. דאָס װאָס די לעצטע זענען גילטיג בלויז 
פאר דער מענשליכער געזעלשאפט, --- זייער איינפאכקייט אין פאר- 
נלייר מיט אנדערע סאַציאלע ערשיינונגען, און דער פאקט וואס זיי 
קומען כראָנאַלאַניש פריער פון אלע אנדערע, -- א שטאַרקע שטיצע 
פאר דעם געדאנק אז די עקאַנאַמישע באציהוננען דינען אלס באַזיס 
פאר דער סאַציאלער אַרדנונג. 

נאָך קלערער ווערט פאר אונז די אידעע אזוי שנעל וי מִיר 
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שטעהט זיך, אז פאר א געלערענטען פּעדאנט װאַלט ניט שווער זייו 
אָפּצוזוכען אזוינע פאקטען אין דעם לעבען פון די נידעריגערע ברואים, 
וועלכע זענען ענליך צו עקאַנאַמישע באציהונגען, צ.ב. ווען א מאלפּע 
ברעכט אִפּ א צוויינ און קלאפּט דערמיט אִפּ ניס פון א בוים, קאַן מען 
זאָגען, אז די מאַלפּע אין א קאפּיטאַליסט, אדער אז זי נעמט אונ- 
טער אן אַקט פון אקומולאציע. אָבער דאס זענען ניט מעהר וי ווי- 
סענשאפטליכע פיקציעס וועלכע קאַנען ניט אפּלײקענען דעם פאקט, 
אז ביי די נידעריגערע ברואים זענען קיין ווירקליכע עקאַנאַמישע 
באציהונגען ניטא ; זיי איז אינגאנצען פרעמד דער הױיפּט פונדאמענט 
פון עקאַנאַמישע באציהוננען --- די פּראָדוקציאַן. זיי באזיצען בלויז 
די עלעמענטאַרע פטהינקייטען צוצונעמען פאר זיך די פ אַ ר ט י נ ע 
פּראָדוקטען פון דער ערד. און אין דעם קאַן מען בשום אופן ניט נע- 
פינען וועלכע עס איז עקאַנאָמישע באציהונגען. אויסער דעם איז אין 
דער נגעזעלשאפט פון די נידעריגע ברואים ניטאַ אפילו די ווייטסטע 
ענליכקייט צו עטוואס אזוינס וי אויסטויש, פּראַפיט, רענטע אדער 
שכירות. מיר זענען דערפאר בארעכטינט אַנצונעמען אז דער עקאַנאַ- 
מישער פאקטאָר אין זיינע וויכטינסטע ערשיינוננען איז איינענטימליר 
בלויז פאר דעם מענשליכען מיז, און קאז דערפאר אָהז צווייפע? אוועק- 
געלענט ווערען אלס פונדאַמענט פון די סאַציאלע ערשיינוננעז, וועלכע 
זענען אויסשליסליר מענשליכע. 

אָבער דאָס איז נאָך ניט אלעס. דער עקאַנאַמישער פאקטאַר איז 
איינפאכער וי אלע אנדערע סאַציאלע ערשיינוננען. און עס איז ווירק- 
ליד ניט שווער איינצוזעהן אז דער מאַטעריעלער פאקטאַר פון פּראַדו- 
צירען די נויטיגע לעבענס-מיטלען, פון זייער פאנאַנדערטיילוננ אוז 
פארברויך, איז פי? איינפאכער וי אלע אנדערע ערשיינונגען פון סאַ- 
ציאלען לעבען, װי מאָראל, רעכט, פּאַליטיק, א. א. וו. כדי צו לעבען 
מוזען מענשען פּראַדוצירען, די פּראָדוצירטע פּראַדוקטען מוזען פאנאַנ- 
דערגעטיילט ווערעז צווישען די פּראָדוצענטען און א. וו. דאָס זענען 
אלץ אזוינע פאקטען וועלכע מיר קענען נעפינען און באאַבאכטען 
אפילו ביי די גאָר פּרימיטיווע פעלקער. אָבער ווארום מוזען זיי אין 
זייער לעבענסארט נאַכפאָלנען געוויסע רענלען ? ווארום מוזען זיי 
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צוויי פריער באטראכטע שולען איבער די שעפער פון דער נייער סאַ- 
ציאלאַגיע. קאַנט און ספּענסער באגרענעצען זיך ניט אויף בלין 
אַנװייזען די אינטולעקטועלע אדער ביאַלאַנישע גרונד-לאַגען פון דער 
סאַציאלאַגיע, זיי זוכען מיט אלע מעגליכקייטען זייערע טעאָריען צו 
באנרינדען. אָבער ניט מארקס און ניט ענגעלס האָבען עטוואס אזוינס 
ניט אונטערגענומען, זיי באהויפּטען נאר אז דער עקאַנאַמישטר צוש- 
טאַנד איז דער באזיס פאר דער סאַציאלער ארדנונג. אויף יעדען טריט 
ערקלערעז זיי אז די פּאַליטישע עקאָנאַמיע איז די אנאטאמיע פון דער 
געזעלשאפט. ווען אַבער מיר פאָדערען פון זיי לאָגישע באווייזע אדער 
ארנומענטען וועלכע זאַלען בארעכטינען זייער קורצע, אבער וויכטיגע. 
באהויפּטוננ, ענטפערען זיי אונז : שטודירט נעשיכטע און איהר װועט 
געפינען גענוג גרינדע פאר אונזערע טעזיסען. אָבער דאָס איז נאַר 
ניט קיין צופרידענשטעלענדער ענטפער. די געשיכטע שטעלט מיט 
זיר פאַר א זעהר עלאסטישען מאַטעריאל וועלכען יעדער איינער 
טייטש אויס אויף זייַן שטיינער און וועלכער גיט פּונקט אזא װאַפע 
איז די הענט פון די מאַטעריאליסטען וי פון די אידעאליסטען און די 
נאַכפאַלגער פון אנדערע אינטולעקטועלע ריכטונגען. דערפאר קאַז 
דאָס אָפּשיקען צו דער נײַיייכטע קיין מאָל ניט דינען אלס א באנרינ- 
דונג פון ערגעץ א סאַציאלער טעאָריע. די לעצטע מון באגרינדעט 
ווערען דורד שטרענג לאַגישע און אומבאשטרייטבארע ארגומענטען. 

זענען אין דעם פאל ווירקליך פאראן אזוינע באווייזע? זענען 
ווירקליד דא װיסענשאַפטליכע באווייזע אז די עקאַנאַמיע איז די אור- 
זאַכע פון אלע סאַציאלע ערשיינוננעז ? דאָס איז די גרונד פּראַבלעמע 
װאָס איז נאָך ביז איצט פארבליבען ניט געלעזט, און וועלכע איר בין 
נעצוואונגען איצט צו אונטערזוכען. 

עס איז גענוג, בלויז אויפמערקזאם צו באַאַבאַכטען דעם עקאָנאַ- 
מישען פאקטאָר כדי צו באמערקען אז ער האָט א קלאָרע און איבער- 
ווינענדע באדייטונג אין דעם געבוי פון דער מענשליכער געזעלשאפט. 
פריהער פון אלעס איז דער עקאַנאָמישער פאקטאַר אַנווענדבאר בלויז 
אויפּ דער מענשליכער סביבה, אין גענענזאץ פון ביאַלאַנישען װעל- 
כער איז געמיינשאַפטליך פאר אלע אַרגאנישע וועזענס. עס פאר- 
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נאָמישע באציהונגען האַבען געקראָגע: א ברייטע און אימפאנירענד? 
אַנטװיקלונג פריער װוי אומעטום, אין ענגלאנד. די ערשטע צויי 
דענקער, וועלכע האַבען פּראַקלאמירט דעם נייעם סאַציאלאַנישען אמת 
אין א נלענצענדער און פארענדיגטער פאַרמע זענען געווען מארקס 
און ענגעלס. צוויי וועלכע זענען פון זייער פאָטערלאנד פארטריבען 
געווארען, און זייענדיג לאנג אין ענגלאנד האָבען זיי זיך פּערזענליר 
באקאנט מיט די מעכטינגע און פארבאַרגענע געזעצען פון גענענוואר- 
טיגען קאַפּיטאליזם. מארקס האָט קלאסיש רעזומירט זיינע בעאַבאכ- 
טונגען אין דער פאַררעדע פון זיין בוד , צור קריטיק פון דער פּאַלו" 
טישער עקאַנאַמיע", וועלכע ער האָט ארויסגעגעבען אין 1889. ., אויף 
דעם פעלד פון דער געזעלשאַפּטליכער טעטינקייט, זאַנט מארקס 
טרעטען מענשען אריין אין באשטימטע ניטווענדינע באציהוננעו. 
וואס זענען אומאפּהענניג פון זייער ווילען, --- פּראַדוקציאַנס באציהונ- 
גען, וועלכע זענען אין איינקלאנג מיט דער שטופע פון דער פּראַדוקציאַן 
אויף וועלכער עס געפינט זיך די אנטוויקלוננ פון זייערע מאַטעריעלע 
פּראַדוקציאָנס כוחות. דער גאַנצער סכום פון דיזע פּראַדוקציאַנס 
באציהונגען שטעלט צוזאמען דעם עקאַנאָמישען געבוי פון דער געזעל- 
שאַפט, דעם רעאלען באזיס, אויף וועלכען עס ווערט אויפנעבויט, א 
יורידישער און פּאַליטישער איבערבוי, אין איינקלאנג מיט וועלכען עס 
אנשטעהען נעוויסע פאָרמען פון מענשליכען באוואוסטזייו. דער 
אופן פון פּראָדוצירען מאַטעריעלע רייכטימער בשאַטימט מים זיך 
דעם פּראָצעס פון סאַציאלען, פּאַליטישען און גייסטינען לעבען". 
דאָס זעלבע איז אויך אין איינינע זעהר אינטערעסאנטע ביכער 
נעזאַנט געווארען פון ענגעלס'ן. אױב אַבער צו די צוויי אָננע- 
רופענע שרייבער באַלאַנגט דער כבור פון באשאַפען די נייע 
ריכטונג איז דער סאַציאלאַניע, מוז מען דאָך צונעבען אז זיי האָבען 
זייער טעאָריע באגרינדעט גיכער אלס א דאנמע איידער אלס א פאַלידע 
גוט באוויזענע טעאָריע. זיי האָבען ניט נעשטרעבט לאניש צו באגרינ- 
דען זייערע טעזיסען און האָבען האַרטנעקיג זיך באַהאַלטען הינטער 
דער פעסטער וואנט פון אקסיאמען. דאָס איז טאקע דער אונטער- 
שיד אדער בעסער נעזאַנט דער פארצונ פון די פארשטעהער פון די 
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די סאָציאַלאַגיע 


לויף פון הונדערטער יאַהרען, ווען די עקאַנאַמישע באציהוננטז האַבֿעו 
נאָךר ניט געשפּילט אזא וויכטיגע ראָלע און זענען געווען באהאלטען 
ווען די קליינע אינדוסטריע און אנריקולטור האָבען געשלעפּט זייער 
קלעגליכע עקזיסטענץ -- האָט קיינער ניט געשענקט קיין אכטוננ דעם 
עקאַנאַמישען באזיס פון דער סאַציאלער ארדנונג, און די אנטוויקלוננ 
פון דעם לעצטען פלענט אלץ זוכען צו דערקלערען דורך אינטעלעק- 
טועלע אדער ביאַלאַנישע כחות. עס פארשטעהט זיך, אז אויד אין די 
פריהערדיגע צייטען זענען געווען מענשען וועלכע האַבען באנריפען 
דעם ריכטיגען צושטאַנד פון זאַכען. עס איז גענוג צו דערמאַנען פון 
דער גרויסער צאָל אלטע דענקער אריסטאטלען, פון די שפּעטערדיגע 
העדינגטאַנען און פון די געגענווארטינע ראמאנעסין. זיי אלט האָבען 
מיט מעהר אדער וועניגער איבערציינונגס קראפט באוויזעז די אפּ- 
הענגיגקייט פון דער געזעלשאַפטליכער אַרדנונג אן די עקאנאמישע 
ערשיינוננען. אַבער אין די אלע פעלע האַבען מיר צו טאַן מיט די 
אנשויאוננען פון בלוין איינצעלנע וועלכע האָבען ניט געקראַנען קיין 
אלגעמיינע אנערקענונג, און וועלכע האָבען ניט געהאט דעם כאראַק- 
טער פון א שטרענג נעבילדעטער נעזעלשאפט -- מיט אנשויאוננען, 
וועלכע זענען נלייר ביי זייער נעבורט דערשטיקט נעווארעז פון די 
הערשענדע פילאַזאָפישע מיינונגען. ערשט אין אַנפאנג פון לעצטען 
יאָהר הונדערט, אין דער צייט פון דער אויסערגעווענליכער אויפבלי- 
הונג פון האנדעל, אינדוסטריע און קאפּיטאליזם, ווען די גראנדיעזע 
אונטערנעמוננען און דער ברייט-אנטוויקעלטער קרעדיט האַבען באשא- 
פען קאָלאָסאלע רייכטימער און האָבען דערמיט פאר אלעמענס אויגען 
דעמאַנסטרירט זייער ווירקונג אויף דעם שיקזאל פון פעלקער, --- ערשט 
דאַן האָט מען באגריפען אז די גרויסע מאַמענטען אין דער געשיכטע, 
פּאַליטיק אוז רעגירונג, די הױפּט ריכטונגען איז דער קאַלעקטיווער 
מאַראל, דאָס אלעס ווערט ניט באשטימט דורך אבסטראקטע סאַציאלע 
אידעען, נאָר עס וואקסט אויס אויף דעם פּראַזאָאישען באָדען פון עקא- 
נאַמישע באציהונגען. 

דער אמת איז צום ערשטעז אנטדעקט געווארען, װי עס איז אויך 
נעווען צו ערווארטען, אין דעם לאַנד אין וועלכען די מאַדערנע עקאַ- 
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פינפטער קאפּיטעל 


די סאָציאלאָניע אויף אַן עקאָנאָמישען באַזיס. 


עס טרעפט אַפט, אז אן ערשיינונג וועלכע האָט דאכט זיך נע- 
קאָנט קלאָר ווערען ווען זי האָט זיך נאַר געפונען אין איהר אַנפּאנג- 
ליכען צושטאַנד ווערט דערקאַנט ערשט דאן, ווען זי האָט שוין דער- 
גרייכט איהר פולע אנטוויקלונג און אויסברייטונג, אזוי אז זי ווארפט 
זיר אלעמען אין די אוינען. דער בעסטער ביישפּיל דערפאר איז דער 
געזעץ פון אַרגאנישער אנטוויקלונג, וועלכער האָט נאנץ לייכט נע- 
קאָנט אנטדעקט ווערען אין די אייראָפּעאישע לענדער,ווייל מיר זעהו 
איהם טעגליך אין אונזער וועלט-טייל, באמת אָבער איזן דער געזעץ 
אנטדעקט געווארען פון דארווין און וואלאס אין די לענדער פון דער 
נייער וועלט, וועלכע זענען רייכער און פארשידענארטינער אין זייערע 
חיות. בלויז דאן ווען אן ערשיינונג דערגרייכט שוין צו א געוויסער 
שטופע פין אנטוויקלונג און אויסברייטוננ הויפּט זי אַן ווירקען אויף 
אונז און ציהען אונזער אויפמערקזאמקייט, און ערשט דאן ווערט עס א 
געגענשטאַנד פאר אונזער פאַרשוננ. אויב אפילו די טעאָריע פון דער 
ערשיינונג געפינט פאר זיך באווייזע אויך דאָרט וואו די ערשיינוננ 
גופא איז נאָך אומאנטוויקעלט, ווערט אָבער דער ערשטער שטויס צו 
איהר אויספארשונג גענעבען דאַרט וואו זי האָט שוין דערגרייכט א 
ברייטע פארשפּרייטונג און א באדייטענדע אנטוויקלונג. 

דער בעסטער ביישפּיל דערפאר איז די אנטוויקלונג פון דער 
סאַציאלאַניע גופא, אָדער דער וויכטינסטער עפּיזאד אין איהר גע- 
שיכטע, --- די אנטדעקונג פון דעם עקאַנאַמישען באַזיס פון די סאַ- 
ציאלע ערשיינונגען. באמת האָט די אנטדעקונג געקאַנט געמאכט װוע- 
רען אין יעדער היסטאָרישער עפּאַכע. מיט דער הילף פון ריינער 
לאָגיק און עלעמענטאַרער באַאַבאַכטונג. פונדעסטוועגען אין אין פאר- 
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זיטעט און א מיטנליד פון דער קענינליכער געז?עשאפט, האָט ניט 
לאַנג צוריק ערקלערט אז די טעאָריע פון דער אַרגאנישער אנטוויקלוננ 
האָט נאָך ניט דערגרייכט דעם פארענדינטען און פּינקטליכען אויס- 
דרוק, וועלכער װאָלט איהר קאַנען דערהויבען צו א וויסענשאפטליכעו 
אמת, און אז די סאַציאלאַנען וואס שטיצען זיך אויף איהר בויען 
זייער נגעביידע אויף זאַמר, כמעט גלייכצייטיג מיט פּיערסאַנ'ען האָט 
אויך גראָס, א פּראַפעסאר פון פארגלייכענדער אַנאַטאַמיע איז רוים. 
געװאָרענט די סאַציאלאַגען געגען דער שלעכטער געוואוינהייט צו 
באַנרינדען זייערע סאַציאלע און פילאָסאַפישע סיסטעמען אויף פיזיא- 
לאַנישע און ביאַלאַנישע טעאָריען, וועלכע קאַנען בלויז באַטראַכט ווע 
רען אלס פּראַבע אבער נאָך ניט, דערוויי?ל, אלס אומבאשטרייטבארע 
אמת'ן. זאַלען זשע אט די קלוגע ווארנונגען וועלכע קומען פוז צוויי 
פארשידענע, אבער זיכערע קוועלען, העלפען אָפּהאַלטען די סאַציאַ- 
אלאַגיע פון יענעם נליטשינען וועג, אויף וועלכען זי איז אזוי אומפאך- 
זיכטיג ארויף, און וועלכע דראַהעט אויף גאנץ לאנג אָפּצוהאלטען. 
ארער אויף אימער אוממענליך צו מאַכען פאר איהר, די פארווירק- 
ליכונג פון איהרע האפנונגען און צוזאגען. 


אכילעס לאַריאַ 


ערשיינונגען פון לעבען הערשט דער װאַלטעטינער געזעץ פון פּראַגרע- 
סיווער אַנטװיקלונג. 

אויףּ דעם אופן הייסט עס, אז די ביאַלאַנישע טעאָריען, וועלכע 
די געגענווערטיגע סאַציאַלאַגיע בויט אויף, זענען באַזירט אויף שלעכט 
באַגרינדעטע באהיפּטונגען און זענען דורכאויס פאלש. נאַכדעם װי 
זייער הױיפּט פעסטונג ווערט צושטערט וװערט אויך פארוואנדעלט 
אין א באַרג ברוך זייער גאנצע געביידע וועלכע זיי האַבען מיט אזוי 
פיל מיה און קונץ אויפגעבו 

דער ביישפּיל פון די צוויי שרייבער, וועלכע איך האָב אויסגעקלי- 
בען פון פילע אנדערע, דארף אונז פארהיטען פון באַשאַפּען פאר זיר 
ביאַלאָגישע געטשקעס, וועלכע ציינעז זיך אַפט ארויס פאר פּשוט'ע 
פעטישען, צו וועמענס כבוד מיר בויען אויף מזבחות אַהן שום קריטיק 
אויפ'ז חשבון פון אונזער שכל הישר, עס פארשטעהט זיך אז יעדע 
אנדערע וויפענשאפט מוז זעהן פאר זיד אויסצונוצעז אזוי פי? װוי נאר 
מעגליך די רעזולטאַטען צו וועלכע אנדערע וויסענשאפטען זענען גע- 
קומעז, אבער נאר דאז ווען יענע רעזולטאַטען זענען געבויט אויף פעסט 
באגרינדעטע אמת'ן, און ניט בלויז אויף השערות. מיר דארפען ניט 
פארנעסען אז אפילו דארווינ'ס טעאָריען זענען נאַך ווייט פון צו זיין 
אויסער צווייפעל; פון צו זייז אומבאשטרייטבאַרע אמת'ן. מיר דאר- 
פען האָבען איז זינעז, אז שוין 4 טויזענד יאַהר וי פארשידענע מאַנומענ- 
טעז זענען באַצירט מיט מענשליכע פּנים'ער, וועלכע זענען דורכאויס 
ענליך צו די פּנים'ער פוז דעם געגענווארטינגעז מענשען. און עס דאַכט 
זיר אז זיי לאכען זיר אויס פון די אלע באמיהוננעז פון דער מאַדערנער 
ביאַלאַניע, וועלכע זוכט צו פארשפּרייטען די נעזעצען פון דער אלנעמיין 
לעבעדיגער וועלט אויפ'ז מענשליכען מין. 

לאָמיר געדענקען די ווערטער פון צוויי בארימטע פארשטעהער 
פון דער פיזיק און ביאַלאָגיע --- געלערנטע, וועלכע זענען זיכער נע- 
שטאנען איבער יעדען חשד פון וועלען אונטערשעצען די רעזולטאַטען 
וועלכע זייערע וויסענשאפטען האַבען דערגרייכט, אדער פון ניט וויסען 
װאָס פאר א הילף זיי קאָנען געבען דער סאַציאָלאָגיע. פּיערסאַן, א 
פּראַפעסאר פון אנגעווענדעטער מאַטעמאַטיק אין לאַנדאַנער אוניווער" 


די סאַציאָלאַגיע 


אז ערװאַרבענע אייגענשאפטען גיבען זיר אלעמאָל איבער און אונטער 
אלע אומשטענדען. ווען דאָס װאָלט אמת זיין, װאָלט דער מענש- 
ליכער מין געמוזט זיך צוטיילען אין פילע אָפּגעשלאָסענע קאסטעו. 
דער זוהן קאַן ניט פארמשפּט ווערעז דורך די אומבארחמנות'דיגע נע- 
זעצען פאַרטצוזעצען דעם לעבען און ארבייט פון זיין פאָטער, זעהר 
אָפּט ניט זיר די זיהן איין, א דאנק זייער טאַלאַנט דורכצוברעכען דעם 
צוים וועלכער האָט באשרענקט דעם קרייז פון טעטיגקייט פאר זייער 
פאַטער, און זיך אליין אויפצוהויבען צו א העכערער געזעלשאַפטליכע 
שטעלוננ. אזוי צ. ב. איז ליוטער דער זוהן פון א שאכטעז-ארבייטער, 
קאַנט דער זוהז פון אן ארבייטער, גיאטא דער זוהן פון א פּאסטוד. אָבער 
דאָך מוזען מיר צוגעבען אז אין די מערסטע פאלען געהען די ערווארבע- 
נע װיסענשאַפטען פון איין דור אריבער בירושה צום קומענדען דור און 
דאָס איז דער הױיפּט וויסענשאפטליכער ארגומענט ווארום ווייסמאנ'ס 
טעאָריע קַָאֵן ניט אנגעווענדעט ווערען אויף דעם מענשליכען מין. 
פּונקט אזוי פאלש איז אויד דער טרויעריגער בילד פון די רעזול- 
טאַטען פֿון אלגעמיינער צוזאמענמישונג, מיט וועלכע ווייסמאן האָט 
אזוי לאנג געשראַקען די מענשהייט. כדי זיך אין דעם צו איבער- 
צייגען דארף מען האַבען אין זינען אז דער קאמף פאר עקזיסטענץ 
פארניכטעט בלויז א נאנץ קליינעם און אומבאדייטענדען טייל פון די 
לעבעדינע ברואים. און דערפאר פארבלייבען לעבעז, ביי אלע מינים, 
אוז איבערהויפּט ביי מענשען נאנץ פילע פון די שוואכערע און ניט 
צוגעפּאסטע יחידים. דערפון פאלנט אז די אלגעמיינע צוזאמענמישונג 
איז בשום אופן ניט קייז אויסשליסליכע ערשיינונג, וואס אנטשטעהט 
אויפ'ז גרונד פון אומנאַרמאלע באדינגונגען, נאר איז, פארקערט, או 
ערשיינונג וועלכע מיר באגעגענען כסדר ביי אלע מינים לעבעדינע 
ברואים. ווען אָט די אלנעמיינע צוזאמענמישונג זאָל ווירקליך וויר- 
קען אזוי פארניכטענד וי ווייסמאן װוי? דאס האַבען, וואלטען אלע 
מינים פוז דער לעבעדינער וועלט מיט זידך פאַרגעשטעלט איין גרויסען 
טרויערינען בילד פון אױסשטאַרבען און רעגרעס. אָבער וי ווייסמאז 
אַלייזן גיט צו קומט אין דער אמת'ן פאָר נאָר עפּעס אַנדערש, אין אַלַּע 


אבא יל 
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קיד און אמאַן, און אנדערע שרייבער פון דעם זעלבען חדר. עס איז 
באוואוסט אז ווייסמאנ'ס באהויפּטונגען לויט וועלכע דער איבערגאנג 
בירושה פון די ערווארבענע אייגענשאפטעז ווערט אפּגעלייקענט, אין 
שוין איצט א דאנק די נייע פאקטען פון באאָבאכטונג און ערפארונג 
אליין אָפּנעלײיקענט געווארען. אפילו ווייסמאן אליין איז שוין לעצ- 
טענס געווען געצוואוננען צו מאַכען פיעל קאַמפּראַמיסען וועלכע האָבען 
אונטערגעגראַבען די גאנצע באדייטונג פון זיין טעאָריע. עס איז ניט 
נויטיג צו ברעננען אלע אויסזעצונגען וואס זענען געבראכט געווארען 
געגען דער טעאָריע, אבער מען דארהף דערמאַנען ווענינסטענס אז דער 
איבערגאנג בירושה פון ערווארבענע אייגענשאפטען אין פאר דעם 
מענשליכען מין באוויזעז געווארען מיט איבערצייגענדע פאקטען. אזוי 
צ. ב. איז באקאנט אז די מאנגאלען, וועלכע ווערען געבוירען מיט קרו- 
מע פיס און אן עטװאָס איינגעבויגענעם קערפּער האָבען עס צו פארדאנ- 
קען זייער שטענדינען פאַרען רייטענדיג, צו וועלכען אָט דער אומ- 
ערמידליכער שבט ניט זיך אַפּ מיט ליבע שוין פון פילע הונדערטער 
יאָהרען. אפילו די געזעצנעבונג פֿוֹן פילע שבטים און פעלקער זענען 
אויך שטומע עדות דאפיר. אין דער הינזיכט פארדינט ספּעציע? דער- 
מאַנט צו ווערען דער קאסטעך-געבוי פון אינדיען און די מיטעלאל- 
טערליכע צעכען, וועלכע האָבען געצוואונגען דעם זוהן צו פארנעמען 
זיר מיט דער זעלבער מלאכה וי זיין פאָטער. דיזע פאַרשריפט איז 
באגרינדעט אויף דער אויסרעכנוננ אז די אַרגאנישע ענדערונגען. 
וועלכע דער פאַטער האָט זיד ערווארבעז, פארנעמענדינ זיד ניט אוים- 
, הערענדינ מיט איין באשטימטער ארבייט נעהז איבער בירושה צו זיין 
זוהז, און מאַכען שוין איהם דורד דעם אם מערסטענס צונעפאסט צו 
דער באשטימטער ארבייט. אפילו אין אונזער צייט וועז די ענגלישע אר- 
מיראליטי דארף מענשעז פאר דעם פּלאט, גיט זי דעם פאַרצונ צו די קינ- 
דער פון פישערס, ווייל די ערפארונג האָט באַויזען אז די פיזישע איי- 
גענשאַפטען וועלכע זיי נעמען איבער בירושה פון זייערע עלטערען מאַכט 
זיי אם בעסטען צוגעפּאסט פאר דער ארבייט, דאָס אלעס איז פאר- 
שטעהט זיך פּונקט דער געננעזאץ פון דעם װאָס ווייסמאן לערענט. 
געוויס טאָרען מיר ניט פירען אונזערע שלוסען ביז דער באהויפּטונג 


הי 
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א סאציאלע קאטאסטראַפע און פארבערייטען דעם אונטערגאנג פון 
דער גאנצער געזעלשאפט. קומט אלזא אויס אז דער שכל שטפּט 
דעם מענשען צו אנטי-סאַציאלע טאַטען. אויב אזוי איז דאָך קלאָר אז 
אַפּהאלטען דעם מענשען פון אזוינע טאַטען וואס זענען שעדליך פאר 
דער געזעלשאפט קען מען נאר אפּעלירענדינ צו אזוינע מאַטיװעו. 
וועלכע שטעהען אויסער'ן שכל, אדער זיד שטיצעז אויף איבער-ראציאַ- 
נאלע סאנקציעס. די רעליניאַן פארנעמט נאנץ ערפאָלגרייך דעם 
פּלאַץ פון דאס לעצטע. סטראשענדיג פאר יעדער אנטי-סאציאלער 
טאַט מיט אן איבערנאטירליכער שטראף, האַלט זי אָפּ דעם מענשען 
פון אזוינע טאַטען, און פארזיכערט אויף דעם אופן אזא אויפפירוננ 
פון די יחידים װואָס איז אין הסכם מיט די אויבינע נעזעצען פון דער 
סאַציאלער אנטוויקלונג. די רעליניאָן איז אויף דעם אופן דער פונ- 
דאַמענטאַלער באַזיס פון מענשליכען כלל, די נעטליכע קראפט וואס 
העלפט זיין פּראַגרעסיווער אנטוויקלונג און פארהיט איהם פון אונ- 
טערנאנג. עס דארף דערפאר נאר קיין וואונדער ניט זיין וואס דער 
רעליניעזער נעפיה? ווערט שטאַרקער פוז טאָג צו טאָג, און װאָס גראדע 
די געזעלשאַפטען וואס שעצען אם-מערסטען די רעליניאַן זענען די 
בליענדסטע און ערפאַלגרייכסטע. דורך דעם װענ קומט קיד צו א 
שלוס וואס איז פּונקט דער היפּודר פון דעם צו וועלכען באקל איז גע- 
קומען. אין דער צייט וואס דער לעצטער האָט באטראכט די מאָראל 
אלס עטוואס אומנעווענליכעס, און אלס הױפּט פאקטאָר פון דער אַנט- 
וויקלונג פון דער מענשליכער געזעלשאפט, האָט ער געהאלטען דעם 
שכל, זעהט קיד אין דעם שכל א שטערונג צו דער נגעזעלשאַפטליכער 
אנטוויקלונג און באהױפּטעט אז זי איז אפּהענגיג אויסשליסליך פון 
דער וואלטעטיגער ווירקונג פון רעליגיאַן און טאַראל. 

מען קען אלזא זעהן אז די ביאַלאַנישע טעאָריע פון דער געזעל- 
שאַפט קרינט אין קיד'ס ארבייט א פיע? ברייטערע באדייטונג און 
אנווענדונג, און זוכט איז צוויי ווערטער צו לעזען די צוויי גרעסטע 
פראגען פון אונזער צייט, וועלכע ווערען אריינגענומען אין די באנרי- 
פען, רעליניאַן און סאַציאליזם. 

מילא, לאַמיר באטראכטען די גרינדע אויף וועלכע עס שטיצען זיר 
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זייער אױיסשטאַרבונג. מלחמה מוז באַנריסט ווערען ווייל אין יעדען 
פֿאַל ענדינט זי זיר מיט דער אױסשטאַרבונג פון די שוואכערע. לויט 
אַמאַנ'ס מיינונג פאלען אויפ'ז שלאכט פעלד בלויז די ווענינער צונע- 
פאַסטע --- די מוטינע און פעהיגע בלייבען שטענדינ לעבען: עפּעם 
פּונקט וי גראנאט, וועלכע װישט אִפּ נאנצע רייהען פון קעמפער 
וואלט אויסגעקליבען איהרע קרבנות. 
נאָך פיעל? שטוינבארערע אויספירוננען פון ווייסמאנס טעאָריע 
האָט געצויגען ב. קיד, אין זייז ארבייט איבער דער ,סאַציאלער עוואַ- 
לוציע". היות װוי די אנטוויקלונג, אדער אפילו אומפארענדערבארער 
צושטאַנד פון דער געזעלשאפט, זאַנט קיד, קען נאַר דערגרייכט ווערען 
דורך די נאַטירליכע צוכטואל אדער דורכ'ן קאמף פאר עקזיסטענץ, איז 
דאָך קלאַר אז צווישען די אינטערעסען פון דעם יחיד און די אינטע- 
רעסען פון דער געזעלשאַפט מוז זיין א װירערשפּרור וועלכער קען 
קיינמאָל ניט אויסנעגליכען װערען. דער פּראַנרעס פון דער מענש- 
הייט, אזוי נוט װי די נויטינקייט צו פארמיידען א נעזעלשאפטליכען 
רעגרעס, קען נאר דערנרייכט וװערען אויפ'ן נרונד פון דעם אומ- 
ברחמנות'דינען קאמף פאר עקזיסטענץ, וועלכער ברענגט מיט זיר 
ומנליק און פארניכטונג פאר פילע איינצעלנע מענשען. דערפאר, 
טאַקע, איז בעת די מענשליכע געזעלשאפט דערנרייכט איהר העכסטע 
אנטוויקלונג און זאגאר א צושטאנד פון גלייכגעוויכט אונטער 
דער הערשאפט פון דער פרייער קאַנקורענץ, וועלכע איז דער הויפּט 
מאַטיוו אין דעם קאמף פאר עקזיסטענץ, זענען די יחידים, אַדער ריש- 
טינער, די גרעסטע צאָל פון זיי, פאראינטערעסירט אין איינפירען 
דעם סאַציאליזם, וועלכער איז א מיטעל פאר דער אָפּשאפונג פון דעם 
קאמף פאר עקזיסטענץ. מיט איין װאָרט, דער שכ? פון דער מערהייט 
מענשען פאָדערען די איינפירונג פון איא סאַרט סאַציאלע ארדנונג, 
וועלכע איז בשום אופן ניט אין איינקלאַנג מיט דער פּראַנרעסיווער עק- 
זיסטענץ פון דער מענשליכער געזעלשאפט. פוז דער צווייטער זייט איז 
אימער דא א נעפאר אז די זיענער זאַלען ניט צופי? פארפירט ווערען 
פון זייער ענאַאיזם --- די געפאַר וועלען ציהען צופי? נוצען פאַר זיך 
פוז זייער זיעג. דאס קען אויפרייצען די באזיענטע און פאראורזאכען 


יי 


די פֿאַציאַלאַניע 


דער גייסטיגער אנשטרענגונג פון מענשען. אומגעקערט, אויב די אנט- 
וויקלונג און גלייכגעוויכט פון דער געזעלשאפט אין אפּהענגיג אָן דעם 
נצחון פון די שטאַרקערע, ד. ה. פון די רייכע, דארף די ארבייט פוו 
שטאט פריער פון אלעס אַנגעװוענדעט ווערען אויף דעם וואס מעהר 
צו פארגרעפערען דעם צאָל פון די לעצטע, בפרט נאָך אז געוויסע 
ביאָלאַגישע פאקטאַרען ווירקען צו פארגרעסערען זייער שטערבליכ- 
קייט; זי דארף העלפעז זייער נצחון און מיט אלע מיטלען פארשנעלע- 
רען די אויסשטארבונג פון די דעגראדירטע און ארימסטע קלאסען פון 
! דער באפעלקערונג. און אמאַן שעמט זיך אפילו ניט צו ברענגען א 
אַנצע רייע מיטלען דורך וועלכע אָט דער פּראַצעם דָארף דורכגעפירט 

ווערען. 

אלס ערשטען מיטעל "עקאַמענדירט עו, עס זאָל איינגעפירט ווע- 
רען א דירעקטער שטייער אויף די נויטיגסטע לעבענס-מיטלען. א שטיו- 
ער, װאָס זאָל גאַרניט אַנרירען די רייכע קלאסען, און וועלכע זאל מיט 
איחר שווערקייט פאלען אויסשליסליד אויף די אַרימע פאלזס-מאַסעו. 
גלייכצייטינ מוזעזן ארויסגעלאָזט ווערען קאָסטבאַרע רעגירונגס פּאפַּי- 
רעז, ווייל א דאנק זיי פארמערט זיך די צאָל פון די פּריווילינירטע 
מענשען, וועלכע טיילען צווישען זיך אליין דעם גליקליכען פרייליכען 
לעבען, וועלכע שניידען קופּאַנען און אונטערזוכען די פּראָבלעמע פון 
אמת. די רעגירונג דארף אוועקנעמען דאס שטימרעכט פון 0 פּראַ- 
לעטאָריער אין אלע אדמיניסטראטיווע און פּאַליטישע פראנען, ווייל 
זיי שטעלען מיט זיך פאר דעם עלעמענט פון דער א אי 
שאַפט װאָס איז אם נידעריגסטען אין זיין נייסטינער אנטוויקלונג אוז 
אם אומריינסטע! אין זייז פאָראל. זי דארף אויד ערמוטיגען הייראטען 
צווישען יחידים פון איין אין דער זעלבער קאטעואריע, וויי? אזוינע 
הייראטען העלפען דער נאַטירליכער צוכטוואל פאר די פארבסערעונג 
און דערהאלטערוננ פון זייערע ראפינירטע מעלות און פארהיטען אויך 
גלייכצייטינ פון דעם ביאַלאַנישען אומגליק פון אלגעמיינער צוזאמענ- 
מישונג. אבער דאס איז נאָר ניט נגענונ, עס איז נויטיג צו פאר- 
שפּרייטען יעדע מעגליכע ראסעז-אונטערדריקונג, וויי? דאס ווערט 
שטענדיג אנגעווענדעט אויף די נידערינע מאַסען, און דערמיט העלפען 
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נעמען דעם זעלבען פאקט אויף וועלכען אונזער מחבר שטעלט זיר 
אפּ מיט אזוי פיע? פארגענינען, ד. ה. אז די רייכע גיבען אַפטמאָל 
און אין פארהעלטניס צו זייער צאָה? מעהרער געלערענטע און ארטיס- 
טען. די אורזאכע דערפון איז וואס בלוין די פאמיליען וואס זענען 
מאַטעריא? פארזאַרגט זענען ביכולות צו געבען זייערע קינדער די ער- 
ציהונג וועלכע מאַכט פאר זיי מענליר זיר שפּעטער צו פארנעמען מיט 
קונסט אדער וויסענשאפט. א טאלאַנט קען זיר נאר פארנאנדערבלי- 
ען אין דער צערטליכער אומגעבונג פון רייכטום, אבער אין די שטרעננע 
ארעמס פון אַרימקײיט זענען די אויסזיכטען פאר זיין אנטוויקלונג 
שטענדיג זעהר שװאַך. 

זעהר פיעל באוואוסטע געלערענטע האָבען צו פארדאנקען זייערע 
אנטדעקונגען צו זייער רייכטום. פון דער אנדערער זייט איז גענוג 
אפילו א גאנץ אויבערפלעכליכע באקאנטשאפט מיט דער געשיכטע פון 
דער אנטוויקלונג פון גרויסע פארמענענס כדי צו קומען צו א שלוס 
וועלכער איז פּונקט דער היפּוך פון דעם וואס באטראכט דאס רייכטום 
אלס שכר פאר העכערע פעהיגקייטען. איך על דא ברעננען בלויז 
איין ביישפּיל, אן אינדישער שקלאף וועלכער איז אוועקנעשטעלט נע- 
װאָרען אלס וועכטער ביים טעמפּעל פון סיווא, האָט ביינאַכט ארויס- 
גע'גנב'עט איינעם פון די גרעסטע בריליאנטען וועלכע זענען נעווען 
גאָט'ס אויגען, ער האָט זיךד באהאלטען, איז דורכגעלאפען אזיע, איז 
אריבער דעם רוסישען גרענעץ און איז אָנגעקומען אין פּעטערבורג. 
דאַ האָט זיך איהם איינגעגעבען דעם וואונדערבארען שטיין צו פאר- 
קויפען צו דער קייזערין יעקאַטערינא פאר א מיליאַן רובעל. פרעגט 
זיך, וואו איז דא דער טאַלאַנט וואס האָט באשאַפען דעם רייכטום ? 
ווער װועט װאַגען צו לייקענען אז ניט טאַלאַנט נאר נגנבה איז דאַ געוועו 
דער שאפער פון א גרויסען רייכטום : עס װאָלט נאר ניט שווער זיין 
צו ברעננעז א סד אזוינע ביישפּילען און פון זיי ציהען געוויסע שלוסען. 

אויב, אבער, זאָגט ווייטער אמאָן, די נאַטירליכע צוכטוואל אין 
דער געזעלשאפט באשטימט אליין דעם נצחון פון די שטאַרקערע אוו 
מעהר צונעפאסטע עלעמענטען, מיינט דאס נאָר ניט אז עס איז אויס- 
געשלאָסען די מעגליכקייט צו דערגרייכען די זעלבע רעזולטאַטען דורך 
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זיכערט ער אונז אויפ'ז גרונד פון סטאַטיסטישע באווייזע, אז די רייכע 
פאמיליען האַבען פון זיד ארויפגענעבען א פיעל גרעסערען צאָל געלע- 
רענטע און קינסטלער װוי די אַרימע : ער דערציילט ווייטער אז ער האָט 
אויסגעמאַסטען די שארבענס פון עטליכע הונדערט רייכע און אַרימע 
מענשען און האָט שטענדיג געפונען אז דער שאַרבען פון די רייכע איז 
מעהר אנטוויקעלט. זעהר גרויס, לויט זיין אויסמעסטונג, זענען די 
שאַרבענס פון די באַנקירען, דערפון הייסט עס, פאַלגט אז זיי שטיינען 
אריבער אין זייער גייסטינער אנטוויקלוננ אלע אנדערע בשר-ודם'ס. 
אַבער דאס איז נאָך וועניג, אמאַן האָט אויסנעמאַסטען די היטלען פון 
רייכע און אָדימע, ער האָט זיך וועגען דעם פארנאַנדערגעפרענט ביי 
אסך היטעל-מאַכער, און זיי אלע האָבען איהם פארזיכערט אז די 
היטלען פון די רייכע זענען שטענדיג קוואנטיטאַטיו גרעסער וי די 
פון די אַרימע איז דען נאָר עפּעס אנדערש נויטינ, אויף ארויסצו- 
געבען א פּאטענט אויף טעמפּקײט צו אלע ארבייטער פון דער וועלט. 
און א פּאַטענט אויף חכמה צו דער בורזשואזי? אזוי קומט אמאַן 
צום שלוס אז יאלע רייכע מענשען צייכענען זיך אויס מיט זייערע 
פעהינקייטען --- אלע אַרימע זענען אומפעהיגע נאַראַנים. אויף אזא 
אופן איז די נעזעלשאפט אונטערװאַרפען אין איהר אנטוויקלונג צום 
גרויסען ביאַלאַנישען געזעץ פון נאַטירליכער צוכטווא?. עס זיענען 
בלויז די בעסערע, די שטאַרקערע, און זייער נצחון איז דער איינצינער 
פאקטאַר און די וועזענטליכע באדיננונג פאר'ן פּראַגרעס. 

עס איז פונדעסטווענען גענונ בלויז אויבערפלעכליך באטראכטען 
די זאַך װוי זי איז אין דער ווירקליכקייט, כדי גלייך צו פארווארפען 
די פּרעטענזיע, אז די באזיצענדע קלאַסען זענען כלומרשט גייסטיג 
העכער פאר די אנדערע, וואס אמאַן באמיט זיך אזוי שטאַרק פארצו- 
שטעלען אלס אן אלנעמיינעם ביאַלאַנישען געזעץ. אויב מ'איז אפילו 
ניט מסכים מיט דער פארקערטער באהויפּטונג פון אזעלכע שרייבער 
וי אדאם סמיט און בוכער, אז די רייכע זענען ניט רייר ווייל זֵיי 
זענען קלוג, נאר זיי זענען קלונ, וויי? זיי זענען רייר, מוז מען אבער 
צוגעבען אז עס איז דאַ אין דעם מעהר אמת וי אין דעם טעזיס 
וועלכען אַמאָן האָט פארמולירט. כדי עס צו באווייזען איז גענוג צו 


עי יע 


אכילעס לאַריא 


מיטעלמעסיגער איינקונפט, וועלכע עס קרינען די מערסטע יחידים, 
מיט דער ווייטערער פארקלענערונג פון די איינקונפטען הויבט אויך 
אָן צו פאלען די צאָל פון יענע וואס קרינען זיי, צולעצט קומען יענע 
װאָס באזיצען גאָרניט, זײַער צאָל איז פּונקט אזוי קליין װי די צאָל 
פון די מיליארדערען. דאָס, זאַגט אמאַן, באווייזט אלזא, אז רייכטום 
איז די אומפארמיידליכע פאַלגע פון פעהינקייטען, אז איינענטום איז 
דער שכר פאר טאַלאַנט, -- וואס מעהר גייסטיגע כחות דער מענש 
באַזיצט, אלץ רייכער איז ער. 

אפילו א נאַר אויבערפלעכליכע באטראכטונג פון דער זאד, רופט 
גלייך ביי אונז ארויס א צווייפעל אין דער ריכטינקייט פון די אויבענ- 
געבראכטע שלוסען. ניט אריינלאָזענדיג זיר אין גענויען אַנאַליז פון 
דעם פּאראלעליזם פון דער קרומער ליניע וועלכע דארף פאַרשטעלען 
די פאנאנדערטיילונג פון פעהיגקייטען און איינקונפטען, וועלען מיר 
בלויז דאַ באַמערקען, אז אין דער ווירקליכקייט עקזיסטירט אזא פּארא- 
לעליזם ניט. בעת די צאָל פון. די מענשען וועמעס פעהגיקייטען זענעז 
אונטער דעם דורכשניט, פון די װאָס דערנעהענטערען זיך צום סאמע 
גרענעץ פון פעהיגקייטען, --- צום פולען אידיאָטיזם, ווערט רק קלענער 
און קלענער, וואקסט אבער די צאֵל פון יענע וועמעס איינקונפט איז אונ- 
טער דעם דורכשניט. דערפאר איז די צאָל פון די אַרימע ניט נאר ניט 
נלייר צו דער צאָל פון די רייכע, נאר טאַקע באדייטענד גרעסער. אויב 
אפילו מיר זאָלען אויף דעם אלעס ניט קוקען, קען אמאַנ'ס קרומע 
ליניע דינען אלס באווייז פאר זיין טעאָריע בלויז דאן, ווען מען זאָל 
קענען באווייזען אז די יחידים װאָס געפינען זיך אין דער רייע אויף 
יעדער שטופע פון זיין קרומער ליניע פון איינקונפטען זענען די זעלבע 
וועלכע געפינען זיר אויף ענליכע שטופען פון דער ליניע אויך בנונעה 
פעהיגקייטען. אבער אזא באווייז, פארשטעהט זיר ברענגט ניט אמאן, 
און קען אויך ניט ברעננען. אִן אזא באווייז זאנט אָבער אמאַנס טע- 
אַריע גארניט, און בארעכטינט אויף א האָר ניט זיינע שלוסען. יעדענ- 
פאלס, ווייזט אויס, אז דער מחבר אליין פיהלט די גאנצע אומפאַלקאַ- 
מענהייט פון זיין מעטאָדע, און כדי צו ראטעוועז זיין טעאָריע פּרו- 
בירט ער פאר איהר געפינען אנדערע באווייזע. אזוי צ. ב. ש. פאר- 


= עה 


רי פאביאלאניץ 


דורכאויס נויטיג אויף יעדען אופן צו ערמוטינען דעם קאמף צווישען 
אלע לעבעדינע וועזענס אין דער געזעלשאפט, דעם קאמף וואס ווייס 
ניט פון קיין אָפּרוה און פון קיין וואפען-שטילשטאַנד, ווייל בלויז אַן 
איהם זענען אָפּהעניג די אנטוויקלונג און דער לעבען פון דער געזעל- 
שאַפט. 

אמאָז, נאַכפּאָלגענדיג ווייסמאַנען, ווייזט איזן זיין ארבייט , דער 
נעזעלשאפטליכער געבוי און זיין נאַטירליכער באזיס", אויף דער אל- 
מעכטינקייט פון דער נאַטירליכער צוכטווא?, און באמיט זיך צו באוויי- 
זען אז די לעצטע איז פּונקט אזוי גילטיג פאר דעם מענשליכעןז מיז וי 
פאר. די נידעריגערע וועזענס ברואים. פּונקט וי אין דעם קאמף פאר 
עקזיסטענץ צווישען די נידעריגערע ברואים, זאָגט ער, זינעז די שטאַר- 
קע און די שוואכערע געהען אונטער, אזוי איז עס אויר אין סאַציאלען 
קאמף, די שטאַרקערע זיענען. היות אבער װוי פאר די זיעגער דארפען 
פאררעכענט וערען די רייכע בעת די אַרימע זענען די באזיעגטע. 
ווערט דערפון געדרונגעז, אז רייך און שטאַרק --- אַרים און שוואר, 
זענען סינאנימען. אין אנדערע ווערטער הייסט עס אז די רייכע -- 
דאָס זענען מענשען וועלכע זענען באשאַנקען מיט אלע פעהינקייטעו. 
און די אַרימע זענען דורכאויס טויגעניכטסען. באגרינדענדיג אויף 
דעם אופן זיין שטאַנדפּונקט נעמט זיך דאן אַמאַן קלאַסיפיצירען אלע 
מענשען לויט זייערע פעהיגקייטען. וענינער פון אלע זענען פאראן 
געניעס, מענשען מיט אויסערגעווענליכע פעהינקייטען. ווייטער, װאָס 
קלענער עס זענען די פעהינקייטען, אלץ גרעסער איז די צאָל פון 
יענע װאָס באזיצען זיי, ביז עס ווערט דערנרייכט דער דורכשניט, 
װאָס דאס זענען די גרויסע מערהייט. מיט דער ווייטערער פארקלע- 
נערונג פון די פעהיגקייטען הױיפּט שוין אַן די צאָל פון יענע װאָס בא- 
זיצעז זיי צו פאלען, אם ענדע קומען די װאָס האַבען נאַר קיין שום 
פעהינקייט, די קרעטינער, וועלכע זענען פּונקט אזוי זעלטען וי די 
געניעס. די קרומע ליניע װאָס שטעלט פאר די איינקונפטען פון דער 
געזעלשאַפט, ווייזט אונז אַן אַ עהנליכע בילד ; זעהר וועניג מענשען 
זיינען מיליארדערען, אבער מיט דער פאַרקלענערונג פון די איינקונפ- 
טעז וואקסט די צאָל פון יענע װאָס קריגעז זיי : ביז מיר קומען צו דער 


אכנילעס לאַריאַ 


פאַלקאַמענעם צושטאַנד; די איינצינע ערקלערונג ווארום די מענשעו 
ווערען ניט צוריק קיין מאלפּעס. 

אזוי זעהען מיר װוי די טעאָריע פון אנטוויקלונג האָט אליין דורב- 
געמאַכט א גאניץ אינטערעסאנטע אנטוויקלונג. אין אַנפאנג האָט מען 
זיך פאַרגעשטעלט אז די אנטוויקלוננ איז בלויז א פּראַדוקט פון אי- 
בערגעבען בירושה די ערװאַרבענע אייגענשאפטען : נאכהער, פון דאָס 
לעצטע און פון נאַטירליכער צוכטװאַל, שפּעטער הערט דער פּרינציםּ 
פון ירושה אויף צו שפּילען א וועלכע עס איז ראַלע און אלס איינצינער 
פאקטאָר פון דער אנטוויקלונג ווערט ערקלערט די נאַטירליכע צוכט- 
װאַל. און אם ענדע ווערט דער לעצטער פאררעכענט ניט נאָר אלס די 
אורזאכע פון אנטוויקלונג נאָר אויך אלס אורזאכע פאר דער עקזיס- 
טענץ פון מינים בבלל. 

אין אָט דער נייער פאַרמולירוננ האָט די טעאָריע פון דער אַרנא- 
נישער אנטוויקלונג געהאט א גרויסעז איינפלוס אויה דער סאַציאַלאַניע. 
מאַנכע פון די נייע געלערענטע האָבען זיר אָנגעכאפּט אַן ווייסמאנס 
טעאָריע, און האָבען איהר פארוואנדעלט אין א כלי זין געגען די עק- 
זעסטירענדע סאַציאלע טעאָריען. ווען מען זאָל קענען אַננעמען, זאַ- 
נען זיי, אז ערװואַרבענע איינענשאפטען ווערען איבערנעגעבען בירושה. 
װאָלט מען געקענט אָננעמען די מעגליכקייט פון מענשליכען פּראַגרעס 
אפילו דאן ווען אין דער געזעלשאפט וואַלט קיין 
ק אַמף פאו עװקויסטענץ ניט ויין אחױב םב 
דאס ירש'ענען פון די ערװאַָרבענע אייגענשאַפטען איז אויסגעשלאַסען. 
אויב אלע פאקטאָרען פון דער אַרנאנישער אנטוויקלוננ ווערען צוריק- 
געפיהרט צו איינעם, צו דער נאַטירליכער צוכטוואל, און אויב דער 
לעצטער איז אויך דער הויפּט מיטעל? פאר דער פארהיטונג פין די 
מינים פון אונטערגאננג אדער אױיסשטאַרבוננ, װועט דער קאמף צווישען 
די לעבעדיגע וועזענס, דער בלוטיגער און פארביטערטער קאמף פאר 
דער עקזיסטענץ, וועלכער ברעננט די פארניכטונג פון וועניגער צונע- 
פּאסטע, אויף אימער פארבלייבען די באדיננונג פון דער נעזעלשאפט- 
ליכער אנטוויקלינג, דער פּרייז װאָס מען מוז באצאַלען פאר דעם פּראַנ- 
רעס און די גלייכנעוויכט פון דער געזעלשאפט. עס איז דערפאר 


די סאַציאַלאַניע 


האָבען געזונטע ציינער. דערפאר שטאַרבען טאַקע אויס יענע פוז זיי 
װאָס האַבען שוואכע ציינער. יענע אַבער װאָס האַבען געזונטע ציי- 
נער בלייבען לעבען, האַבען צווישען זיך חתונה און ברענגען אויף 
דער וועלט א דור מענשען, וועלכע האָבען פּונקט אזוינע גוטע ציינער 
אדער נאָך בעסערע וי זייערע עלטערען. אויף דעם אופן ווערען די 
ציינער פון די ווילדע אלץ מעהר אויסגעבעסערט. דער ציוויליזירטער 
מענש קען זִיך גאנץ פיין אָפּלעבען זיין גאנצען לעבען מיט שלעכטע 
ציינער אדער גאר אִהן ציינער. עס איז קיין אונטערשיעד ניט צי דאָס 
איז דערפאר וויי? דער מאַָדערנער קאכער האָט זיד אויסגעלערענט פון 
פלייש מאַכען קאַטלעטען וועלכע מען דארף כמעט ניט קייעו, אדער 
דערפאר ווייל עס איז גענוג פאר יעדען איינעם נאַר צו מאַכען א פּאַר 
טריט און ער וועט געפינען א מייסטער וועלכער וועט איהם אריינשטע- 
לען קינסטליכע ציינער. די סטאַטיסטיק זאָנט עדות אז אין ענגלאנד 
אליין ווערען יעהרליך אריינגעשטעלט א מיליאָן און א האלב קינסט- 
ליכע ציינער. אוב אין אונזער געזעלשאַפט געפינען זיר מענשעןז סיי 
מיט נוטע און סיי מיט שלעכטע ציינער, מוזען דאָר זיכער פאַרקומען 
הייראטען צווישען אָט די צוויי קאַטעגאָריען מענשען, װי עס קוטט 
אונז טאַקע אָפט אויס צו זעהן, אין אזא פאל גיט דער מאן געוועהנ- 
ליך ניט איבער זיינע נעזונטע ציינער צו זיינע קינדער און פאַלנליך 
פארערגערעז זיך אלץ מעהר די ציינער פון די קומענדע דורות אנשטאָט 
װאָס ביי די ווילדע פארבעסערט זיך-עס. אויב אָט דער באשריבענער 
פּראַצעס זאָל זיך ניט באשרענקען בלויז אויף ציינער און זיך אויס- 
שפּרייטען אויף אלע וויכטיגע אַרנאנען פון ציוויליזירטען מענשעו. 
װאַלט די פארהיטונג פון די אומפעהיגע, מעגליך מאַכענדיג הייראטען 
צווישען די פעהינע און אומפעהיגע, געבראכט מיט זיך א שרעקליכע 
אױיסשטאַרבונג, וועלכע װאָלט סוף כ? סוף געבראכט די מענשהייט 
צום אונטערנאנג. דאָס ערקלערט אונז ווארום ווייסמאנס טעאָריע 
שרייבט צו אזא גוואלדינע באדייטונג צו דער נאַטירליכער צוכט-וואל; 
לויט נאָד איהם איז עס שוין ניט נאָר דער איינצינער פאקטאָר פון 
דער אַרגאנישער אנטוויקלונג, נאָר אויך דער איינציגער מיטעל וועל- 
כער פארהיט דעם נאנצען מין פון צוריק-קערען זיך צו א ווענינער 


ריאי 


אכילעם לאר יא 


רונגען, וועלכע די לעצטע האָבען פאר זיך דערנרייכט ; זיי פארבליי- 
בען אינדיווידועלע עפּיזאָדען. 

וויבאלד אָבער אז עס ווערט אָפּנעלײיקענט די מעגליכקייט איבער 
צוגעבען בירושה די ערװואַרבענע אוינענשאפטען, קען מען דאָך שוין 
דורך דעם ניט דערקלערען די אנטוויקלונג פון מינים, מוז דערפאר די 
נאטירליכע צוכטוואל ערקלערט ווערען אלס דער אויסשליסליכער פאק- 
טאָר. אבער ווייסמאז געהט נאָך ווייטער, ער באהויפּטעט אז די נאַטיר- 
ליכע צוכטווא? איז אויסער דעם אויך א תנאי פאר דער אויפהאלטוננ 
פון די מינים, ער שטערט דער פארערגערונג אדער דער צוריקקערוננ 
פון די מינים צו א נידערינערער לעבענס פאָרמע. און באמת, ווען דער 
פּראַצעס פון נאַטירליכער צוכטוואל זאָל ניט עקזיסטירען װאָלט דאַן 
מעגליד געווארען דער פּראַצעס וועלכען ווייסמאן רופט אַן אלגעמיינע 
צוזאמענמישונג, וועלכע װאָלט לויט זיין מיינונג געווען א פאקטאַר 
פון אַרגאנישער אויפלייזונג, אדער, וואס איז איינס און דאָס זעלבע -- 
פון א שרעקליכען אויסשטאַרבען. ווען עס װאָלט ניט געהערשט דער 
קאמף פאר עקזיסטענץ מיט דעם זיעג פון די שטאַרקערע און דעם אונ- 
טערגאַנג פון די שװואַכערע, װאָלטען די שװואַכערע זיר משדך זיין מיט 
די העכסטע אינדיווידואומען פון דעם אנדער געשלעכט. אנשטאט 
װאָס די פאַרפּאָלקאַמסטע אַרגאנען פון די לעצטע זאַלען ווערען מעהר 
פאָלקאָם מיט יעדען נייעם דור, וואס דאָס מוז זיין דער רעזולטאַט פון 
חתונות צווישען ב ע ס ע ר ע ועזענס, װאָלטען די דאָזיגע אַרגאנען 
פארערגערט געווארען און װאָלטען זיך ביסלאכווייז אומגעקערט צוַם 
פּרימיטיוען, נידעריגערען צושטאַנד, ביז וואנען דער נאנצער מין 
װאָלט זיך א רוק געגעבען צוריק צו די פריערדינע ערשטע פאָרמען. 

וועגעז דעם פּראצעס פון אלנעמיינער צוזאמענמישונג, אזוי נוט 
וי וועגען זיינע שעדליכע פאַלנען זאַגען עדות גוט באקאנטע פאקטען 
וועלכע מיר קענען דירעקט באאָבאַכטען. די ווילדע וועלכע ערנערען זיר 
מיט רויע אדער שלעכט אָפּגעקאַכטע פלייש, און וועלכע האָבען צווי- 
שען זיך ניט קיין אמעריקאנער דענטיסטען װאָס זאַלען זיי אריינ- 
שטעלען קינסטליכע ציינער, מוזען, כדי צו דערהאלטען זייער לעבען 


אי 1 


די סאַָציאַלאַניע 


דערקלערענדיג זיין טעזיס הויבט ווייסמאז אַן מיט דער באוזויפּ- 
טונג אז אלע ארגאנישע וועזענס באשטעהען פון צוויי שאַרף אָפּגע- 
טיילטע עלעמענטען; פון דער אור-פּלאזמאַ (קיים-פּלאזמא) און פון 
די קערפּערליכע צעלען,. אלעס װאָס איז ניט קיין פּלאזמא ביים יחיד 
איז א צעלע,. צווישען די צוויי עלעמענטען אין ניטאַ קיין געגענזיי- 
טינע צוזאמענמישונג און קיין אויסטויש. ביים נעבורט טראָגט דער 
אַרנאנישער וועזעז אריבער אויף דעם ניי געבוירענעם א טייל פון זייז 
פלאזמא, אבער אפילו ניט דעם קלענסטען טייל פון זיינע צעלען. די 
ענדערונגען וועלכע קומען פאר אין די אַרגאנען א דאנק צופיל אדער 
צו וועניג איבונגעז, אדער אין אנדערע ווערטער די מעלות אוז חפרונות 
וועלכע דער יחיד קרינט נאָך זיין געבורט, זענען אויסשליסליך פאר- 
שפּרייט אויף די צעלען און רירען אפילו ניט אָן די פּלאזמא; די לעצ- 
טע איז אינגאנצען דערווייטערט פון די דערמאַנטע ווירקוננען, ווייל 
זי איז איינגעשלאַסען אין די טיפסטע טיפענישען פון דעם לעבעדינען 
אַרגאניזם, על כן קענען די ערװואַרבענע אויגענשאפטען ניט איבער- 
געהן צו דעם צווייטען דור. א ביישפּיל װעט דאָס פאר אונז קלאר 
מאַכען, דער גאַלדענער מעדאל װאָס איז אינגאנצען באזעצט מיט טיי- 
ערע שטיינער דארף נאכ'ז טויט פון יענעם, וועמען זי איז גענעבען 
נעווארען צוריקגעקערט ווערען צום קעניג פון שפּאַניעז, און ער שענקט 
איהר שפּעטער צו א צווייטער פּערזאַן, דער פוטליאר אָבער פון דעם 
אָרדען פארבלייבט דער פּריוואט אייגענטום פון יענעם וועמען דער 
אַרדען איז געגעבען געווארען אדער פון זיין פאמיליע. פאַלגליך, אויב 
דער איצטינער באַזיצער פון אַרדען ועט באפּוצען דעם פוטליאר 
מיט טייערע שטיינער װעט אבער דער וואס װעט דעם אַרדען קריגען 
נאַר איהם נאָר ניט געניסען דערפון, ווייסמאנס פּלאזמא איז פּונקט 
וי דער גאַלדענער אַרדען און די צעלען אזוי וי דער פוטליאר. די 
אַרגאנישע אויסבעסערונגען וועלכע האָבען צו פארדאנקען זייער עקזיס- 
טענץ צו איבוננען, ערנערונג און א. ז. וו. זענען אזוי װוי די טייערע 
שטיינער מיט וועלכע דער פוטליאר איז באזעצט, אבער פּונקט וי דער 
פוטליאר נעהט ניט איבער צו די נאַכפאָלנענדע באזיצער, אזוי געהען 
אויר ניס איבער צו די קומענדע דורות די אלע אַרגאנישע אויסבעסע- 


יע 


אכילעס לאָריאַ 


פון דארווין און ספּענסער, װעט זיכער ווערען די הערשענדע איז דער 
ביאָלאַנישער וויסענשאפט און דורך דעם אויך אין דער סאַציאַלאַגיע. 
אָבער שוין אין די זיבעצינער יאַהרען פון לעצטען יאַהר-הונדערט בא- 
ווייזט זיך א נייע, אינגאנצען פארשידענע לעהרע וועלכע האָט ביס- 
לאכווייז געוואונען אזן איבערוואג איבער די טעאָריען פון דארוויז אוו 
ספּענסער. די נייע לעהרע קערט זיר אום צוריק צו דער איינזייטינקייט 
| פון לאמארקען. זי אנערקענט אז דער איינציגער פאקטאַר פון דער אַר- 
גאַנישער אנטוויקלונג איז די נאַטירליכע צוכטוואל, אלע אנדערע 
פאקטאָרען שליסט זי ענטוועדער אינגאנצען אויס, אדער זי באטראכט 
זיי אלס שטומע, צופעלינע סטאטיסטען. 

אָט די נייע סטודיע אין דער טעאָריע פון אנטוויקלונג האָט צִו 
פאַרדאַנקען איהר אנטוויקלונג דעם דייטשען נאַטור פאַרשער אונוסט 
ווייסמאן. זיין פארדינסט באשטעהט פריער פון אלעס אין דעם, װאָם 
ער האָט קאַטענאָריש אָפּנעלײיקענט די טעאָריע אז צונעקראַגענע אוי- 
גענשאפטען ווערען איבערנגעגעבען בירושה, וועלכע איז ביי לאמארקען 
געווען דער אויסשליסליכער פאקטאָר פון דער אַרגאנישער אנטוויקלונג. 
לויט נאָך װיײיסמאַנען קענען אויף די קומענדע דורות איבערגעטראנען 
ווערען בלויז די איינגעבאַרענע אוינענשאפטען אבער בשום אופן ניט 
די ערװאַרבענע דורך איבונגען. אזוי צ. ב. ש. װעט א פארב-הויטינע 
זיכער האָבען פארבהויטיגע קינדער, ווייל דאס איז אן איינגעבאָרענע 
אוינענשאפט וועלכע ווערט אריבערנעטראנעז אויף די קומענדע דורות. 
אָבער א טענצער אדער א טענצערין, וועלכע האַבען דורך לאַננע איבונ- 
גען אין טאַנצען געקראַגען זעהר שעהנע פים, וועלען עס ניט איבער- 
געבען בירושה צו זייערע קינדער: די לעצטע קענען גראדע ניט האָבען 
קיין שעהנע פיס. אדער א שוסטער וועלכער האָט א דאַנק זיין ארבייט 
נעקראַנען אן אויסגעבויגענעם רוקען מוז ניט דוקא האַבען א זוהן מיט 
אז אויסגעבויגענעם רוקען : דער זוהן פון א פידעל שפּילער קרינט ניט 
בירושה די בוינזאמקייט פון זיין פאָטערס פיננער, וועלכע זענען ביי 
יענעם דער רעזולטאט פון אונאויפהערליכער איבוננ. דאָס אלעס זענעו 
אויגענשאפטען וועלכע דער יחיד האָט אליין זיד ערווארבען, און זיי 
געהען ניט אריבער בירושה צו די קומענדע דורות. 


אפט ר וי 


די סאַציאַלאַניע 


און דער איבערנאנג פון די צונעקראַָגענע אוינענשאפטען בירושה זע- 
נען פאקטאָרען פון אַרגאנישע אנטוויקלונג, וועלכע פארדינען פיעל 
אויפמערקזאמקייט. אבער זי ערקלערט אז די דערמאַנטע פאקטאָרען 
האַבען א פיעל קלענערען ווערט װוי די אנדערע, אויף וועלכע די פאַר- 
שער האַבעז זיד נאָד ביז איצט ווענינ ארומגעקוקט. די נאַטירליכע 
צוכטוואל. היות װוי די מיטלען װאָס זענען נויטיג פאר דער עקזיסטענץ, 
זאָנט דארווין, זענען קיין מאָל ניט גענוג אויפצוהאלטען דעם נאנצען 
סכום פון לעבעדינע וועזענס, קומט צווישען זיי פאר א פארביטערטער 
קאמף פאר דער עקזיסטענץ, אין וועלכען די בעסער צוגעפּאסטע און 
די שטאַרקערע געווינען און די שוואכע נעהעןז אונטער. די אויפהאל- 
טונג פון די שטאַרקערע, א דאנק דעם װאָס זיי באַזיצען מעהר פאֵל- 
קאַמענע אַרנאנען, וועלכע זיי ניבען איבער בירושה צו די קומענדע 
דורות, איז א זעהר באדייטענדער פאקטאַר איז דער פארבעסערונג אוּן 
פארפאַלקאַמענונג פון די מינים און קען סוף כ? סוף ברענגען צו דער 
באַשאַפונג פון נייע מינים. 

די אָנגעצייכּענטע ברייטערע פארשטענדעניס איז אַנגענומען גע- 
װאָרען פוז ספּענסער'ז וועלכער האָט באטראכט די אַרגאנישע אנטוויק- 
לונג אלס רעזולטאַט פון דריי כחות : סביבה, אויסווא? און ירושה. 
די ווירקונג פון דער סביבה רופט ארויס אינדיווידועלע ענדערוננען 
אדער ברייננט אריין די פּרימיטיווע דיפערענציאציע אין דער איינ- 
הייטליכער פּראַטאַפּלאזם ; די נאַטירליכע צוכטווא?ל נעמט אויף און 
פארשארפט יענע ענדערונגען וועלכע פארבעסערען דעם אַרגאניזם, און 
ענדליך דער איבערנאננ בירושה פון די ערװואַרבענע אייגענשאפטען. 
אַדער די ענדערונג פון דעם בוי, וועלכע אנשטעהט א דאַנק דער אַפ- 
טער באנוצונג און צופּאסונג, און דורך וועלכע די יחידים און מינים 
ווערען נאָך מעהר פארפאַלקאַמט. אָט דער לעצטער פאקטאָר אין 
דער וויכטינסטער, איבערהױיפּט בנונע די העכערע מינים און ספּעציעל 
בנוגעה דעם מענשען, ביי וועמען די ווירקוננ פוז נאטירליכער צובט- 
װאַל ווערט אָפּט אָפּנעשוואכט דורך דער ווירקונג פון אנדערע פאקטאַ- 
טאָרען פון א געגענזעצטען כאַראַקטער. עס האָט אויסגעזעהען אז די 
נייע לעהרע, וואס איז אויפ'ז ענגסטען אופן פארבונדען מיט די נעמען 


פֿערטעה קאַפּיטעל 


דער לעצטער פאַזיס פון דער ביאָלאָנישער 
סאַציאַלאָניע. | 


די טעאָריע פון דער אַרגאנישער אנטוויקלונג, וועלכע קען נאר 
אליין, לויט דער מיינונג פון די אנהענגער פון דער ביאַלאַנישער סאַ- 
ציאַלאַָגיע, דערקלערען דעם עצם פון דער סאַציאלער אנטוויקלונג, האָט 
אליין דורכגעמאכט א גאנץ אינטערעסאַנטע אנטוויקלונג. פאר יעדעו 
איינעם וואס וויל אריינדרינגען אין די שווערע פּראַבלעמען פון דער 
סאַציאַלאַגיע איז נויטינ א גענויע באַקאַנטשאַפט מיט ד ע ר אנט- 
וויקלונג. פאר'ן ערשטען טעאָרעטיקער פון טראנספאַרמיזם, פאר לא" 
מארק'ען איז די אנטוויקלונג פון מינים א רעזולטאט פון בלויז אינדי- 
ווידועלע אנשטרענגונג, וואס ווערט אַנגעווענדעט אינגאנצען אויף צו 
צופּאסען זיך צו דער ארומיגער סביבה: איבער'חזר'נדיג זיר אין פאר- 
לויף פון א לאַנגע צייט ווערען די דאַזיגע אנשטרענגונגען מאַדיפי- 
צירט און פארפאַלקאַמענען נאַכדעם דעם געגעבענעם אַרגאניזם און צו- 
זאמען מיט איהם אויך דעם נאנצען ארגאניום. ‏ די דערגרייכטע 
פארפאַלקאַמענונג, דער רעזולטאט פון א שווערען קאמף מיט דער 
ארומינער סביבה, ווערט בירושה איבערנעגעבען צו די קומענדע דורות. 
אויף דעם אופן, דורך דעם פּרינציפּ פון ירושה און דורך דער אומאויפ- 
הערליכער אַנקלייבונג פון נייע איינענשאַפטען אין פארלויף פון פילע 
יאָהרען, װוערט ענדליך דערגרייכט א ראדיקאלע ענדערונג אין דע= 
גאנצען מין אדער אפילו די באשאפונג פון א נייעם. דאָס איז אין 
אלגעמיינע ווערטער לאמארק'ס טעאָריע. 

אָט די טעאָריע וועלכע איז גלייך ביי איהר אנטשטעהונג אוים- 
גענומען געווארען מיט אומצוטרויען, איז שפּעטער אינגאנצען ארויס- 
געשטויסען געווארען פון דער טיפערער און ברייטערער טעאָריע פון 
דאַרװינען. דער דאַרװיניזם לייקענט ניט אז די סביבה, די צופּאַסונג 


רי פאצישסאניע 


זענען בלויז א טיי? פון דער נויטווענדינער נעזעלשאפטליכער אנט- 
וויקלונג, נענען וועלכע א קאמף איז נוצלאַז. פונדעסטוועגען איז 
ספּענסערס קוויעטיזם נעהנטער צום אמת וי די רעפאָרמאטאַרישע 
באגייסטערוננג פון זיינע פאַרלויפער. 

ווען איך זאָל דארפען אויסשפּרעכען אן אלגעמיינע מיינונג אי- 
בער ספּענסערס סאַציאלאָגיע אין פארנלייר מיט קאַנט'ס, װאָלט איר 
געזאָגט אז אלס טהאַט זאך פאר קאַנט'ס סאַציאָלאָגיע דינט דער העכ- 
סטער אידעאליזם --- פאר ספּענסערס סאַציאַלאַגיע -- דער טהירישער 
לעבען. קאַנטס רעדט אין נאָמען פון אידעען און באגריסט זיי אלס די 
אויבֿערשטע הערשער פון דער מענשליכער געזעלשאפט, ספּענסער רעדט 
אין נאַמען פון צעלען, נערווען און זייערע אומבאַוואוסטזיניגע וויברא- 
ציעס. קאַנט שוועבט אין די װאַלקענס --- פפּענסער גראָבט זיך אונ- 
טער דער ערד, אבער קיינער פון זיי ביידען שטעהען ניט מיט'ן מענשען 
אויף דער ערד, און האָבען ניט קיין ווירקליד באגרינדעטע מ ענשלי- 
כ ע פאַרשטעלוננ. וועגען דעם סאַציאלען לעבען. די סאַציאלאַגיע איז גע- 
ווען געצוואונגען, פּונקט װוי דיאגענעס זיר אװועקצולאַזען זוכען א מענ- 
שען. האָט זי איהם געפונען ? דאָס וועלען מיר זעהע! אין אונזער וויי- 
טערער אונטערזוכוננ, דערוויי? אבער איז זיכער בלוין דאס אז פון 
דער גרינדליכער פארענטפערונג פון אָט דער פראנע איז אַפּהעניג די 
צוקונפט פון אונזער יונגער, האַפּענונגספולער וויסענשאַפט. 


אכילעס קאריא 


איהר צונעמען אדער ענדערען, נאָר א נאַטירליכער פּראַָדוקט װעל- 
כער איז אונטערװאָרפען צו שטרענגע געזעצען פון אנטוויקלונג און 
פארפאַלקאַטענונג; א פּראַדוקט וועלכען דער מענש אין ניט בכח 

וועזענטליך צו ענדערען אדער פארניכטען. אין דעם באשטעהט 
טאַקע די מעלה פון ספּענסערס טעאָריע איבער קאַנט'ס. דער לעצ- 
טער באַטראַכטענדיג די סאַציאלע ערשיינונגען אלס פּראָדוקט פון 
מענשליכען שכ? איז געווען גענוינט צום נעדאנק, אז דער מענש איז 
בכח צו ענדערען דעם געזעלשאפטליכען לעבען לויט זיין ווילען און 
דערפאר האָט ער גערען בארעכטינט אלע רעפאַרמאטאָרען און פאר- 
שידענע פּראַיעקטען וועגען סאַציאלער באנייאונג. ספּענסערס טע- 
אַריע פארקערט, צושטערט אינגאנצען אזוינע אונזינינע טרוימערייען 
דערמיט, װאָס זי באווייזט אז די נעזעלשאפט איז אן אַרגאניש נאנ- 
צע זאַד וועלכע ווערט שטרענג רעגולירט דורך די אומפארענדליכע 
געזעצען פון דער נאַטור, און אז דער נעדאנק צו ענדערען דעם נע- 
זעלשאפטליכען צושטאַנד לויט אונזער ווילען, אויף אן אדמיניסט- 
ראטיווען װעג אדער דורך פּאַליטישע רעפארמען אין פּונקט אזא 
אונזין װי ?משל דער געדאנק אויסצונלייכען דעם פוס פון א הונט 
אדער פארוואנדלען א פליג אין א העלפאנד. סאַציאלע רעפארמען 
קענען אין בעסטען פאַל דעררגרייכען בלייז אזוינע ניט ויכטינע 
רעזולטאַטען װי עס קען דערגרייכען א מענש וואס האַָדעװעט 
בהומות דורך אמיזאמער און אויסגערעכענטער צוזאמענפּאַרונג. פּונקט 
וי דעם לעצטען ניט זיד איין דורך לאנגע ארבייט אז דער פוס אדער 
די קאַפּ פון א אָקס אדער שעפּס זאָלען ווערען קלענער אדער שעהנער, 
אזוי קען אויד געלינגען דעם רעפּאַרמער דורך לאנגער און שווערער 
ארבייט זיד צו דערשלאַנען צו קליינע אומבאדייטענדע סאַציאלע פאר- 
בעסערוננען. אין דער צייט וואס קאָנט פארענדיגט זיינע אויספאַר- 
שונגען מיט א גאנצע רייע פּראיעקטען פאר קלענערע און גרעסערע 
רעפארמען, ענדינט ספּענסער זיינע מיט א קוויעטיזם וועלכער דער- 
גרייכט ביי איהם ביז צו א קאמף נעגען סאַציאליזם, געגען ארבייטער 
פאראיינען, גענען יעדער אריינמישונג פון דער רעגירונג אין נעזעל- 
שאפטליכען לעבען. דערביי פארגעסט ער אָבער אז די אלע ערשיינוננען 


יע 
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מיינער געזעץ וועגען דער דערהאלטונג פון די בעסער צוגעפּאַסטע, 
איז אויך פאלש. די ערפארונג לערענט אונז אז אין דעם מענשליכען 
קאמף פאר עקזיסטענץ זיענען ניט די בעסער צוגעפּאסטע נאר די 
כיטרערע, די פארקויפטע און די רייכע ;: די באזיענטע ווייטער שטאר- 
בען ניט אויס, נאר זיי לעבען, זיי מוזען לעבען כדי אויפצוהאלטען 
די זיעגער. דערפאר זענען אין דעם געלעזשאפטליכען קאמף אבווע- 
זענד די עלעמענטען וועלכע מיר באגענענען אין דעם ביאַלאַנישען 
קאמף --- די עלעמענטען וואס האָבען פון איהם א מעכטיגען פאקטאָר 
פון פארפאַלקאַמענונג און פּראַגרעס. 

דאָס אָבער מיינט ניט אז מיר פאראורטיילען איננאנצען די 
דאַזינע וויסענשאַפטליכע ריכטונג, וועלכע האָט פארט נענעבען א 
מעכטיגען שטויס פארווערטס דער סאַציאַלאַניע, און האָט אלס איהר 
פונדאַמענט א סך אמת'ע און נוצליכע גרונד באגריפען וי דאס ווערט 
איצט פון אלעמען צונענעבען. הנגם עס איז נאָר קיין צווייפעל? ניט, 
אז רי. מענשליכע געזעלשאפט לעבט איהר אייגענעם לעבעןז, וועלכער 
איז אומאפּהענינ פון דעם לעבען פון די יחידים, פון וועלכע זי בא- 
שטעהט, -- איז אבער פונדעסטוועגען קלאַר אז די דאַזיגע יחידים 
זענעז ארגאניזירטע באַשעפענישען, ביי וועמען דער געבוי פון לעבען 
און מיטלען פון פאראייניגונג איז נעזעלשאַפּטליכע גרופּען ווערט בא- 
שטימט פון ביאַלאַנישע געזעצען. ‏ עס איז דערפאר גראד קיין צוויי- 
פעל ניט, אז כדי צו פארשטעהן די געזעצען פון א סאַציאלען 
אַרגאניזם מוז מען פארשטעהן די געזעצען פון דעם אינדיווידועלען 
לעבעדיגען אַרגאניזם, אין דעם זין װעט זיכער אויף אימער פאר- 
בלייבז אמת, אז די ביאַלאַניע איז די פאַרבאדינגונג פון דער סאַציאַ- 
לאַניע. אין דעם באַשטעהט דער ערשטער עלעמענט פון אמת אין 
ספּענסערס טעאָריע, װאָס קיינער קען ניט אַפּלייקענען. אויסער דעם, 
הנם די אנאַלאַניע צווישען געזעלשאפט און אַרגאניזם, האָט ניט 
געבראכט קיין גוואלדינע אנטדעקוננען, האָט זי דאָך פיע? מיטגע- 
האָלפען צו פארשטאַרקען דעם געדאנק אז די געזעלשאפט איז ניט 
קיין קינסטליכע שאפונג פון מענשען, ניט קיין מאַשין וועלכע דער 
מענש האָט אויפגעבויט לויט זיין נוטען ווילען און קען פּונקט אזוי 
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דערקלערען דעם ספּעציפישען כאַראַקטער פון דער סאַציאלער אנט- 
וויקלונג און די ענדערונגען פון די פארשידענע פּראַגרעסיוע פאַרמען 
אין וועלכע זי דריקט זיך אויס. איד װאַג צו באהויפּטען, הנם דאָס 
קען קלינגען פּאראדאַקסאל?, אז די ספּענסערישע טעאָריע איז אַנטי- 
עװאַלוציאַניסטיש. לוט נאָך איהר איז די מענשליכע געזעלשאפט 
פאר פילע הונדערטער יאַהרען פון איהר אנטוויקלונג א מיליטאריס- 
טישע, וועלכע שטרעבט בלויז צו ווערען א פּראַדוקציאַנס געזעלשאַפט 
און קען דאָס קיינמאָל ניט דערגרייכען. רי מענשליכע געזעלשאפט 
וי ספּענסער מאָלט איהר, פארפאַלקאַמט זיך, דיפערענצירט זיך. 
קאַמפּליצירט זיך, פארמעהרט די מיטלען פאר איהר אנטוויקלונג, און 
דאָך ניט קוקענדיג אויף דאס אלעס, פארבלייבט זי אימער די זעלבע 
אין איהרע וויכטינסטע כאַראַקטער שטריכען און איהרע הויפּט נעזע- 
צען. אַָבער אין דער אמת'ן איז די זאַך נאָר ניט אזוי, אין איהר 
אנטוויקלונג געהט די מענשליכע געזעלשאפט דורד א גאנצע רייהע פון 
היסטאָרישע מדרגנות, און אויף יעדער מדרנה נעהמט זי אִן גאנץ 
באשטימטע באזונדערע פאַרמען, האָט באזונדערע כאראקטער שטרי- 
כען און איז אונטערווארפען צו באזונדערע געזעצען. אין אַנפאנג 
איז די נעזעלשאפט קאַמוניסטיש : שפּעטער ווערט אלס איהר פונ- 
דאַמענט אוועקגעלייגט די שקלאפעריי; נאָך שפּעטער איז זי פּעאָדא- 
ליסטיש און צום סוף קומט די סיסטעמע פון לוין ארבייט. אט די 
אלע פאזען פון דער היסטאָרישער אנטוויקלונג זענען נאנץ פארשידען 
איינס פון דער אנדערער;: זיי האָבען צוישען זיך אזוי פיעל 
בכשותפות וי א בין און א נאַרילא. אדער א פלינ און א העלפאנר. 
פונדעסטוועגען פירט פפּענסער צונויף אָט די אלע פארשידענע פאַר- 
מען אונטער איין רובריק, שטעלט זיי אלע אוועק אונטער איין פלאַנ. 
בלויז דערפאר, וויי? דער מיליטאַריסטישער צושטאַנד איז אלנעמיין 
פאר אָט די אלע פאַרמען. איד װאַלט פּונקט אזוי נוט נעקענט פאראיי- 
ניגעז די זשאַבע, דעם אָדלער אוז דעם מענשען אין איין קאַטעגאָריע. 
ווייל זיי האבען אלע בשותפות איין אלנעמיינעם סמ} -- דעם אטעמען. 

ווייטער, אפילו דער פּראָסטער שכל זאַנט, אז ספּענסערס צוויי- 
טער טעזיס, אז אין דער מענשליכער געזעלשאפט הערשט דער אלנע- 


א עב 
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אומבאַרירטע וועלדער פון אמעריקא, אפריקא און אוסטראליע. איז 
דער זעלבער צייט בארירען זיי גאר ניט די געשיכטע, דעם היסטאָרי- 
שען לעבען פון דעם מענשליכען מין, אנדערש האנדלען קענען זיי 
ניט :די ביאַלאַגישע מעטאַדע קען זיך זיין זעהר גוט אין דער אויס- 
פאַרשונג פון דעם לעבען פון די נידערינע ברואים. עס איז אבעף. 
איבער איהרע כחות פארנאַנדערצוקלייבען זיך אין די פארוויקלונגען 
פון דער מענשליכער קולטור, אין דעם קאַמפּליצירטען לעבען פון די 
הִיסטאַרישע געזעלשאַפטען. דערפאר האַלט איך אז ספּענסערס טעאַ- 
ריע דארף באַטראַכט ווערען פאר אא שריט צוריק אין פארגלייר מיט 
קאַנט'ס טעאָריע, די לעצטע מיט אלע איהרע חסרונות האָט פונדעסט- 
וועגען א סך לייכטער געמאכט פאר דעם פאַרשער צו געפינען דעם 
װעג אין דעם לאבירינט פון דער געשיכטע: האָט איהם געהאַלפען 
אונטערשיידען דִי אלערליי סאַציאלע מדרנות וואס פאַלנען איינע נאַך 
דער צווייטער, און האָט געשטערט אזוי צי אזוי זיי צוריקצופירען 
צו איין גרונד-פּרינציפּ. ספּענסערס לערע איז אבער פאר אט דער 
אויפנאבע אינגאנצען ניט צוגעפּאסט, זי איז געצוואונגען זידך אָפּצו- 
שטעלען פּונקט אויפ'ן שוועל פון דער געשיכטע און איז דורכאויס 
ניט בכח אױסצופּאַרשען די פארוויקעלטע און דיפערענצירטע ערשיי- 
נונגען וועלכע כאַראַקטעריזירען דעם היסטאָרישען פּעריאָד פון געזעל- 
שאַפטליכען לעבען. זי קען גאנץ גוט געבען א פאַלקאַמענע פילאָסאַ- 
פיע פון דער פארצייטיגער געזעלשאפט, ערקלערען די פאַרהיסטאָרישע 
צייט, זי קען אָבער ניט באַשאפען קיין פילאָסאַפּיע פון דער באַרבאַרי- 
שער ציוויליזאציע, שוין אָפּגערעדט פון א געשיכטס-פילאָסאַפיע בכלל, 
און דערפאר זעהען מיר טאַקע אז קאַנט'ס טעאָריע ואַרפט א העלע 
ליכט סיי אויף דעם קלאסישען אלטערטום סיי אויפ'ן מיטעל אלטער 
און אפילו אויף דער מאָדערנער צייט, בעת ספּענסערס טעעאָריע 
לאַזט אפילו אין שאָטען אלע גרויסע היסטארישע עפּאַכען, אדער אין 
בעסטען פאַל באלייכט ער זיי מיט א שוואכער טונקעלער ליכט, אזוי 
אז נאר מיט גרויסע שוועריגקייטען קען מעז קוים, קוים אונטערשיידען 
זייערע אלנעמיינע געשטאַלטען. 

עס איז אלזא קלאָר, אז די ביאַלאַגישע סאַציאַלאַגיע קען ניט 
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דינע מינים אן אויסערליכע מאַטעריעלע צונויפזאמלוננ, אין אלע הינ- 
זיכטען אן אומבאוואוסטזיניגע און מעכאַנישע, וועלכע אַנטשטעהט 
אינסטינקטיוו אונטער'ן דרוק פון אלגעמיינער געפאר און וועלכע האָט 
קיין שום עהנליכקייט ניט מיט דעם ספּעציאליזירטען און קאַמפּלי-. 
צירטען צוזאמענלעבען פון מענשען. אוב אלזא דער ביאַלאַנישער 
פאַקטאָר איז גילטינ פאר אלע אַרגאנישע מינים, בעת דער סאַציאלער 
| פאקטאָר און די באציהוננען וואס זענען מיט איהֹם צוזאמענגעבונדען 
זענען נאר די אייגענשאַפּטען פון דעם מענשליכען מין, איז רי פּראַבע 
צו באטראכטען די ערשיינוננען פון דער צווייטער קאַטענאָריע א?ס 
אומפארמיידליכע פאַלְנען פון ביאַלאַגישע געזעצען, פּשוט א לאַנישער 
אבסורד,. עס איז קלאַר אז אויף אויפצודעקען די סאַציאלע ערשיי- 
נונגען וועלכע קומען פאַר אין דער מענשליכער געזעלשאפט, און וועל- 
כע זענען ניטאַ אין די אנזאמלונגען פון די נידערינע מינים, איז שוין 
ניט גענוגענד דער געמיינשאַפטליכער ביאַלאַנישער פאקטאָר, נאר עס 
פאַדערט זיך א ספּעציעלער פאקטאָר, וועלכער איז איינענטימליר אויס- 
שליסליד פאר רעם מענשליכען מין. 
אָט דער גרונד-טעות פארפאַלנט ספּענסערס טעאָריע אין אלע 
איהרע װיסענשאַפטליכע טעזיסען, און איז דער הױיפּט גרונד פון אלע 
איהרע חסרונות און ערנסטע טעות'ן. איבערהויפּט װאַרפט זיך אין 
די אויגען וואס זי איננאָרירט איננאַנצען דעם היסטאַרישען פאקטאָר, 
בשעת זי ערקלערט די סאַציאלע צושטאַנדען. עס איז נאַנץ פארשטענד- 
ליך אז די שולע וועלכע זעהט אין דער סאַציאַלאַגיע בלויז די ווייטערע 
אנטוויקלונג פון דער ביאַלאַגיע זאָל אָפּערירען בלוין מיט אזעלכע 
אקטאָרען װאָס זענען געמיינשאַפטליד סיי פאר דעם מענשען אוו 
סיי פאר די אנדערע נידערינערע ברואים. די נעשיכטע איז א גאנץ 
באזונדערע ערשיינונג וועלכע איז אוינענטימליך בלויזן דעם מענשעו, 
דערפאר קען די ביאַלאַגיע איהר ניט איינשליסען אין איהר קרייז. 
דאָס איז אויך די אורזאכע, פארוואָס ספּענסער און זיינע תלמידים 
מאַכען אזוי אָפט און מיט אזא חשק א שפּאציר אויף דעם גרענעצ- 
לאַזען נעביט פון דער פאַרהיסטאָרישער עפּאַכע. און רעדען אוי 
ווארים און מיט אזוי פיל טיפזינינקייט און געלערנטקייט, ווענען דרי 
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אָבער נאָך מעהר װוי די אַנאַלאָגישע מעטאָדע פארדינט די נאנ- 
צע ספּענסערשע פיסטעמע, אדער איהר גרונדגעדאנק, אן די סאַציא- 
לאַניע דארף נעבויט וערען אויף ביאַלאָגישע יסודות, ‏ א שארפע 
קריטיק. עס איז גענוג איהר אויבערפלעכליך צו באַטראַכטען, כדי זיר 
איבערצייגען אין די װידערשפּרוכען פון וועלכע דער דאזיגער געדאנק 
ליידעט. און ווירקליך, די סאַציאַלאַניע אלס א זעלבסטשטענדיגע 
װויסענשאַפט, קאַן פּרעטענדירען צו לעזען די פראגע ווענען דעם, אויף 
וויפי? דער לעבען פון דער געזעלשאפט איז אונטערווארפען אונטער 
געזעצען וועלכע זענען פארשידען פון יענע צו וועלכע דער אינדיווי- 
דועלער אַרגאניזם איז אונטערווארפען. אויב אבער מען נעמט אִַן אז 
די געזעצען וועלכע באהערשעז דעם לעבען פון אינדיווידואום, כאהער- 
שען אויך גלייכצייטיג דעם לעבען פון דער געזעלשאפט, קומט עס 
לאַניש אויס, אז כדי צו ערקלערען די סאַציאלע ערשיינונגען איז גענוג 
בלויז די ביאַלאַניע, און די סאַציאלאַנישע װיסענשאַפט האָט דערפאר 
קיין שום עקזיסטענץ בארעכטיגוננ ניט. קומט אלזא אויס אז אנ- 
שטאט צי פארשטאַרקערען די סאַציאלאַניע װוי? די דערמאַנטע שולע 
איהר דערשטיקען נלייד ביי איהר געבורט. אָבער אויסער דעם אין 
דאָך קלאַר פאר יעדען איינעם אז דער ביאָלאַנישער פאקטאָר וועלכער 
איז געמיינשאַפטליך פאר אלע אַרנאנישע וועזענס גיט ניט דעם שלי- 
סעל צו פארשטעהן די סאַציאלע ערשיינונגען, וועלכע זענען אם װוע- 
נינסטענס אין זייער מעהר קאָמפּליצירטע פאַרמען די אויסשליסליכע 
אייגענשאַפטען פון מענשליכען מין. און ווירקליך, בלויז דער מענש 
פירט איין אין לעבען באַשטימטע כללים, ערציהערישע יורידישע. 
דיסציפּלינאַרע, נאר דער מענש ווייס פון פּאליטישע, נאַציאַנאַלע, אינ- 
טערנאַציאַנאלע באַציהונגען, און שליסליד, -- און דאָס איז די הויפּט 
זאַד, --- נאָר דער מענש לעבט אין א געזעלשאפט. איד ווייס גאנץ 
גוט אז די ספּענסערישע סאציאלאַגיע האָט וועגען דעם א גאנץ אנדערע 
מיינוננ. ביי יעדער נעלענענהייט ציינען זיי אן אויף די געזעלשאַפטען 
פון ביבערן, בינען און מוראַשקעס, אָבער ביים בעסטען ווילען, מיט דער 
גרעסטער אנשטרעננוננ, וועלכע זיי ציינען ארויס מיט א פארגרעסע- 
רונגס-גלאַז, איז זיי נאַר געלוננען צו נעפינען ביי די נידעריגע לעבע- 
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טערטעניג אנדערע רעגירונגען. יענע וואס ווערען באזינט און אונ" 
טערווארפען זיר אונטער די ערשטע, זענען ווייבערשע רענירונגען. 

עס זעהט אויס אזוי װוי די אלע גוזמאות װאַלטען ספּעציעל געהאט 
דעם צוועק צו דיסקרעדיטירען די דערמאַנטע לערע, און זייערע מחברים 
זענען אפשר א סך שולדיג אין דעם אומצוטרויען צו דער מאַדערנער 
סאַציאלאַגיע, וועלכען עס ווייזען ארויס פילע מענשען וואס זענען 
גאנץ ווייט פון צו זיין קאַנסערוואטיוו אדער רעאקציאַנער. אויב 
אפילו מיר זאַלען צורוה לאַזען אָט די אלע איבערטרייבוננען און 
צוגאַבען פון די תלמידים, און װעידען זיך צו די ארבייטען פון דעם 
לערער נופא, מוזען מיר זיך מודה זיין, אז אויך איהם אין ניט נע- 
לונגען קיין אנדער זאך וי נאר צו פארבייטען דעם ערנסטען אנאליז 
פון די געזעלשאפטליכע ערשיינונגען אויף א שווערען באלאסט פון 
פרוכטלאַזע גלייכעניסען. סיר װאָלטען פון אונזער זייט געקאַנט 
געפינען נאָך פיל מעהר בארירוננס פּונקטען צווישען דעם סאַציאלען 
און אינדיווידועלען ארגאניזם, אָבער דורך דעם אלעמען וועלען מיר 
אפילו איין טריט פאַרווערטס ניט מאַכען אין דער אויספארשונג פון 
די געזעצען פון דער נעזעלשאפט. סיר ועלען באשאַפען איינינע 
מעהר אָדער וועניגער פלאסטישע בילדער. אבער מיר וועלען ניט קאַ- 
נען מאַכען קיין שום פעסטען װיסענשאַפטליכען אַנאַליז פון די ער" 
שיינונגען וועלכע מיר פאַרשען אויס, און דאס איז טאַקע, לפי ערר, 
דער רעזולטאַט וועלכען ספּענסער האָט דערנרייכט. זיינע סיסטע- 
מאַטישע פארנלייכען ניבען איהם די מענליכקייט פארצושטעלען די 
ערשיינונגען פון געזעלשאַפטליכען לעבען אין בילרער, וועלכע קאַנען 
איינעם געפעלען פון דעם שטאַנדפּונקט פון קונסט אדער ליטעראטור, 
אוזן אנדערע קענען זיי פארעכענען פאר אומנאַטירלידך און דעלאַדענטיש. 
וועלכע קאַנע1 אבער בשום אופן גארנישט ניט ערקלערען און נאַרנישט 
ניט באווייזען. דאס איז די אורזאכע פארװאָס ספּענסער'ס סאַציא- 
לאַניע איז א רייזדבאשרייבליכע און ניט קיין אנאליזירענדע. זי שטעלט 
מיט זיד פאַר בלויז דעם ערשטען שריט פון װיסענשאַפטליכער פא- 
נאַנדערארבייטונג, און קאַן נאַר דינען אלס צונרייטוננ אדער איינליי- 
טונג צו א העכערער װיסענשאַפטליכער פאַרשונג. 
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נאַמען האָט זיר געבילדעט א שולע פון טאלאנטפולע און באגייסטערטע 
יונגע געלערענטע (ווארמס ליליענפעלד, דיורקהיים, נאװיקאָוו, מעלאָק) 
וועלכע טייטשען אויס באווייזען, דערקלערען און צייטענווייז איבער- 
טרייבען אפילו די טעאָריע. די דערמאַנטע שרייבער ווערען געוועהנ- 
ליך אַנגערופען , אַרגאניסטען", און באנוצען זיך אינגאנצען מיט 
ספּענסער'ס אנאלאָניע צווישען געזעלשאפט און אַרגאניזם, אוזן מאלען 
אויף אָט דעם לייווענט א סד וויסענשאפטליכע אראבעסקען, אָפּט גאר 
מאַדנע, אויב ספּענסער איז אזוי שטאַרק באשטאנען אויף דער אנא- 
לאַניע, האָט ער אבער אלעמאָל זיך געהיילט צו צונעבען, אז די אַנאַ- 
לאַניע האָט א ממשות נאר אלס אויסדרוק-מיטעל, א מיטעל וועלכער 
מאַכט מענליך פאַרצושטעלען אין א פּלאסטישער פאָרמע די געזעצען 
פון דעם נעזעלשאפטליכען לעבען. אט די קלוגע באמערקונג האָבען 
זיינע תלמידים פארגעסען צום באדויערען. ניט נאָר אנטוויקלען זיי 
זייער לערער'ס משלים ביז צו די קלענסטע פּרטים, נאר זיי באנוצען 
זיר אויך מיט איהר אלס אויגענשיינליכען באווייז. אלס דעם פונדאַ- 
מענט פון פילע סאַציאלע געזעצען. דער דייטשער געלערענטער 
שעפלע איז אין דערין דערגאננען פּשוט ביז צו דאס לעכערליכע אויס- 
רעכענענדיג די סאַציאלע ארגאנעןז, באוועגונגס צענטרען, נערווען און 
א. וו. אויך די אנדערע סאַציאָלאָגען פון דער שולע זענען ניט 
מעהר איינגעהאלטען, זיי באשרייבען די סאַציאלע מוסקולען, דעם 
סאַציאלען הויפּט סימפּאטי-נערוו, די סאַציאלע לוננען, די געפאס- 
סיסטעמע פון דער נעזעלשאפט ווערט לויט זייער מיינונג פארקערפּערט 
אין די שפּאַר קאסען. א געויסער פּראַפעסאר פון סאַרגאַן האָט 
באַצייכענט די נלחים אלס ,דעם פעטגעװאָרענעם נערװעןי 
געוועב, א באצייכנונג וועלכע רופט ארויס א שמייכעל ביי יעדען 
וואס האָט נאַר נעזעהן די פעטע פינורען פון אונזערע דאָרפישע 
נלחים. א צווייטער סאַציאַלאָג פארנלייכט די נערווען-פעדים מיט די 
טעלענראף-דראַטען און דעם מענשליכען מאַרך מיט א צענטראלער 
טעלעגראף סטאנציע. א דריטער איז אוועק אזוי ווייט, אז ער אונטער- 
שיירעט מאַנזנילשע פון וייבערשע רעניערונגען. ‏ די מאַנ- 
בילשע זענען נאָך זיין מיינונג יענע וועלכע באַזיגען און מאַכען און- 
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אין זיינע אױספאָרשונגען וועלכע זענען געווידמעט צו דעם אַנאַליז פון 
דעם צושטאַנד פון דער מענשליכער געזעלשאפט, און זיינע פארמעז 
וועלכע אנטוויקלען זיך פּראַגרעסיו, פּונקט ווי דער לעבעדינער, אזוי 
אויך דער סאַציאלער אַרגאניזם, זאַגט ער, זענען אונטערווארפען צו 
דיזעלבע געזעצען פון אנטוויקלונג, לויט נאָד וועלכע זיי שטרעבען פון 
איינארטיגער אומצוטיילטקייט צו א פילארטיוער צוטיילטקייט. און די 
אורזאכע גופא פון דער אַרגאנישער סיי פו; דער סאַציא?על אנטוויק- 
לונג איז פּונקט די זעלבע. פּונקט וי דער לעבעדינער אַרגאניזם אנט- 
וויקעלט זיד דורכ'ן קאמף אום עקזיסטענץ, וועלכער ענדינט זיר מיטיז 
זיעג פון די אמ-בעסטען צונעפאסטע און שטאַרקסטע און מיט דער 
פארניכטונג פון די שװאַכע, אזוי אנטוויקעלט זיר אויד דער סאַציאלער 
אַרגאַניזם א דאַנק זייז קאמף אום עקזיסטענץ, אין וועלכען עס זינעוז 
די פעהינסטע, די שטארקערע און די קליגערע יחידים און די שווא- 
כערע עלעמענטען ווערען פאראורטיילט צום אױיסשטאַרבען. די נאַ- 
טירליכע צוכטװאַה? איז דער ענערנישסטער פאקטאר פון דער סאַצַי- 
אלער אנטוויקלונג. פּונקט וי אויף דער אנטוויקלוננ פון אַרגאניזם 
ווירקט נלייכצייטיג מיט דער נאַטירליכער צוכטוואה? אויך דער איינ- 
פלוס פון דער ארומיגער סביבה, און די ירושה פון די צוגעקראַגענע 
איינענשאפטען, פּונקט אזוי איז אויך אין דער סאַציאלער אנטוויקלונג. 
עס איז נאָר קיין צווייפע? ניט, אז די מאַראלישע אידעען, נייע אנט- 
דעקונגען און נייע לעהרען, װאָס ווערען איבערנענעבען בירושה פון 
איין דור צום צווייטעז, זענען אין א הויכער מאָס א וויכטינער פאק- 
טאָר פון אנטוויקלונג, װאָס זיין ווירקונג ווייזט זיך ארויס אין קאמף 
פאר עקזיסטענץ און װאָס אויף איהם האַלט זיך דער כסדר'דינער 
שטרעבען פון מענשליכען מין צו הויכע אידעאַלען פון פּראַגרעס אַהז 
אַן ענד. 

אָט דאָס איז אין קורצע שטריכען די סאַציאלע טעאָריע פון 
הערבערט ספּענסער, וועלכער שטעלט מיט זיך פאָר וי יעדער קען 
זעהזן, א סימעטערישע און קלוג אויפנעבויטע נאנצע סיסטעם וועפ- 
כע רופט ארויס טיפע באוואונדערונג און ערנסטען נאַכטראכטען ביי 
יענע, וועלכע באַקאַנען זיר מיט איהר נעהענטער. ארום ספּענסער'ס 


די סאַציאָלאַניע 


גלידער פון דער געזעלשאפט. און בעת אין דעם לעבעדיגען אַרגאניזם 
קאָנצענטרירט זיך דאָס באוואוסטזיין אויף א מעהר אדער ווענינער 
באגרענעצטער פעלד, ווערט עס אין דעם סאַציאלען אַרגאניזם פאר- 
שפּרייט איבער דער גאנצער געזעלשאפט. און דערפאר קאן מען אין 
דער מענשליכער געזעלשאפט ניט געפינען אזא באזונדערען אַרגאן 
פון באוואוסטזיין, װאָס זאָ? זיין אזוי אָפּנעזונדערט וי יענער וואס 
דער יחיד באזיצט, אין דער צייט װאָס אין דעם לעבעדיגען ארנא- 
ניזם, געפינט זיך אזא אַרגאן אין א באַשטימטען טייל. 

פון דאָס געזאָגטע, איז געדרונגען נאָך איין זעהר וויכטיגער אונ- 
טערשייד, אין דער צייט וואס די אַרגאנען פון דעם יחיד לעבען און 
ארבייטען פאר'ן וואהלזיין פון דעם נאַנצען אַרנאַניזם, לעבען און 
אנטוויקלען זיר די יחידים זעלבסט ניט פאר'ן וואהלזיין פון דער גע- 
זעלשאפט, אדער פאר וועלכע עס איז פון זיינע באזונדערע פּריווי- 
לענירטע אַרנאַנען, עס אין גאר פארקערט, די געזעלשאפט לעבט 
און אנטוויקעלט זיך פאר'ז נוצען פון די יחידים פון וועלכע זי בא- 
שטעהט, די אלטע אנשויאונג פון אריסטאַטעל און אנדערע פילאָזאַפען. 
לויט נאָך וועלכער דער מענש איז נעשאַפען געווארען פאר דער רע- 
ניערונג און ניט די רעגיערונג פאר דעם מענשען, איז-דערפאר אינגאנ- 
צען אומבאַנרינדעט און עס ווייזט זיר ארויס פאר א סך ריכטינער דער 
פארקערטער מעהר נאַטירליכער און מעהר באגרינדעטער געדאנק, 
וועלכער איז צום ערשטען מאָל ארויסגעזאַגט געווארען פון האבס'ן, 
אז די רעגיערונג איז א מיטע? און דער אינדיווידואום דער צוועק, 
און עס קאַנען דערפאר דערלאָזען ווערען נאר אזוינע מיטלען און נע- 
זעצען, וועלכע זענען געווענדעט אויסשליסליד לטובת פון דעם מענש- 
ליכען מין. 

פונדעסטווענען קאַנען אָט דיזע וויכטינע אונטערשיידען צווישען 
א געזעלשאפט און אן אַרנאַניזם ניט טונקעל מאַכען די עהנליכקייט צווי- 
שען זיי. און אוים'ן גרונד פון דער אנאלאַניע האַלט ספּענסער פאר 
מענליד צו באהויפּטען, אז די געזעלשאפט איז אן אַרגאניזם, הגם אז 
איינענטימליכער אבער פארט אן אָרגאניזם. די אַנאַלאַניע צווישען 
געזעלשאפט און אַרנאניזם איז פאר ספּענסער'ז א ווערטפאַלע כלי זין 
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אנטוויקעלט זיך אין סאַציאלען אַרנאניזם, פון דער קרינערישער קאס- 
טע, א הערשענדער קלאַס. און פּונקט וי אין דעם לעבעדיגנען אַר- 
גאניזם פארלירט דער אויסערליכער נעוועב ביסלאכווייז זיין באדיי- 
טונג אין פארגלייך מיט די אנדערע צוויי, פּונקט אזוי פאלט אויד די 
באדייטונג פון קריגערישען קלאַס אין סאַציאלען אַרגאַניזם אין פאר- 
גלייר מיט'ז מסחר --- און פּראַדוקציאַן. די מענשליכע געזעלשאפט 
אנטוויקעלט זיר כסדר פון א קריגערישען צושטאַנד צום האַנדעל -- 
און פאבריצירענדעז צושטאַנד, און װאָס מעהר די נעזעלשאפט דער- 
ווייטערט זיך פון די ערשטע אויסשליסליך קרינערישע שבטים, דער- 
נעהענטערט זי זיר אלץ מעהר און מעהר צו א סאַציאלער פאַרמע. 
וועלכע איז נאַך ליידער איצט אויך נאנץ ווייט, אין וועלכע די טעטיג- 
קייט פון יחיד אנטוויקעלט זיד פריי און אומנעשטערט אונטער דעם 
וואהלטעטיגעז שוץ פון אויבינען פרידען. אין איינקלאננ מיט דיזער 
אנטוויקלונג בייטען זיך גלייכצייטיג אויך די סאַציאלע אַרגאנען. 
פונדעסטווענען, כאָטש עס זענעז אנגעציינט געווארען אזוי פיל 
פארבינדוננען, צווישעז דעם סאַציאלען און אינדיווידועלעז ארגאניזם, 
קענען זיי נאָך אונזער מיינונג ניט פארניכטעז צוויי וויכטינע פּרטים, 
דורך וועלכע דיזע אַרנאניזמע; אונטערשיידען זיד. 1) דער לעבעדינער 
ארגאניזם באשטעהט פון טיילען, װאָס קענען פון איהם ניט אָפּנע- 
ונדערט ווערעז, בעת דער סאַציאלער ארגאניזם באשטעהט פון אפּנע- 
זונדערטע טיילען, איין צעלע קאַן זיךד ניט אַפּטײילען פון דער צוויי- 
טער מיט וועלכער זי איז צונויפנעבונדען. בעת די סאַציאלע צעלע -- 
דער מענש -- קאָן זיד דערווייטערען פון די אנדערע, -- פון זיינע 
מיט-בירנער, ער קאן זיך אריבערקלייבעז אין אן אנדער פּלאַץ, ער 
קאַן פארטריבעז ווערען פון זיין לאַנד אין אנדערע ווייטערע לענדער. 
ער קאז דורך זעלבסטמאַרד פרייווילינ צושטערען זיין אינדיווידוא?ּי- 
טעט. 2) אין דעם לעכעדיגעז אַרגאניזם זענען דא דענקענדע אַרנאנעו 
--- אוז אַרגאנען וועלכע פארמאָגען אָט די איינענשאַפּטען ניט: פאר- 
קערט אין דעם נעזעלשאפטליכען אַרנאַניזם, איז קייז מאַנאַפּאַליע אויף 
באוואוסטזייז פון איינצעלנע אדער פוז געזעלשאפטליכע נרופּעז ניטאַ. 
די פעהיגקייט איז פארטיילט אין א גלייכער מאָס צווישען אלע מיט- 
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אזוי איז אויך אין דעם געזעלשאפטליכען אַרגאניזם : צוזאמען מיט 
זיין וואוקס וואקסט אויד די דערמאַנטע סאלידאריטעט. נאָך מעהר, 
דער לעבעז פון לעבעדיגען אַרגאניזם, ניט רעכענענדינ די צופאלען און 
אויסערנעווענליכע קאַטאַסטראַפען, איז לענגער וי דאָס לעבען פון זיי- 
נע באזונדערע טיילען : די צעלען ווערען צושטערט און צוריק אויפ- 
געבויט, אַרגאנען באנייען זיד, און דער אָרגאניזם זעצט אלץ פאָר זיין 
עקזיסטענץ, פּונקט אזוי איז אויך דער לעבען פון סאַציאלען ארגאניזם 
לענגער װוי דער לעבען פון זיינע איינצעלנע צעלען אדער אינדיווי- 
דואומען פון וועלכע ער באשטעהט. אין ד ע ר צ יי ט ווא ס 
דער שיר רנר נעהן) א"ח קבוריאווהעק ‏ 7 עבט 
די'געזעלשאפט אייבינ אדער פארשווינדט 
יע ד ע נ פ א ? ס ניט פריהער פאר עטליכע יאַהר-הונדערטע. 
אַבער דערמיט איז נאָך די ענליכקייט צווישען דעם אינדיווי- 
דועלען און סאַציאלען אַרנאניזם ניט פארענדיגט. אין דעם לעבעדיגען 
אַרנאניזם איז פאראן א דרייפאכער געוועב. דער ערשטער איז אונטער 
דער דירעקטער ווירקונג פון דער ארומינער וועלט און האָט אלס זייז 
אויפגאבע -- ארויסצוקריגען פון דער לופט די עלעמענטעז װאָס זע- 
נען נוצליך פאר'ז אַרנאניזם, און אפּטײלען די וואס זענען שעדליך, 
דאָס איז דער אויסערליכער געוועב (עקזאדערמא). דער צוייטער 
נעמט אויף די עלעמענטען וועלכע דארפען אסימילירט וװערען און 
ארבייט זיי איבער, דאָס איז דער אינווענינסטער געוועב (ענדאדער- 
מא). צווישען זיי געפינט זידך דער דריטער, וועלכער טיילט איין די 
לעבענס עליקסיר, צווישען דיזע צוויי געוועבען, דאָס איז דער מיטעל?- 
סטער געוועב (מעסאדערמא), וועלכער באשטעהט פון די בלוט- טראַ- 
גענדע רעהרען. אין דעם סאַציאלען גוף איז דער אויסערליכער געוועב 
דער קלאַס פוז די קריגער און ריכטער, וועלכער פארטיידיגט דעם נוף: 
דער אינווענינסטער געוועב --- דער קלאַס פון ערד ארבייטער און 
פּראדוצענטען, וועלכער פיטערט דעם גוף, און דער מיטעלסטער -- 
דער קלאַס פון סוחרים, וועלכער פארטיילט די פּראַדוקטען: אויף 
דעם זעלבען אויפ'ז פּונקט וי אין דעם לעבעדינען ארגאניזם אנטווי- 
קעלט זיך פון דער בלט-סיסטעמע אַ נערוען-סיסטעמע, אַזי 
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א פּראַגרעסיווער דיפערענצאציע פון זייערע ארגאנען און פונקציעס. 
דאס זעלבע זעהן מיר אויך אין דער מענשליכער געזעלשאפט. די אנ- 
פאנגליכע (רודימענטארע) געזעלשאפטען זענען אינגאנצען ניט דיפע- 
! רענצירט ; יעדער יחיד איז ביי זיי נלייכצייטיג א סאַלדאט, א יעגער 
און א פישער, די דאקטוירים זענען גלייכצייטיג אויך פארשפּרעכער 
נעגען שלעכטע גייסטער, דאס איז פּונקט אזוי וי ביי די נידערינע 
אַרנאניזמען וועלכע האָבען ניט קיין ספּעציעלע ארגאנען פון עסען. 
באוועגונגען, אטעמען און א. א. וו. און פּונקט װוי די אנטוויקלונג 
פון אן ארגאניזם אין זייער דערנעהענטערונג צו א העכערער ארנאני- 
שער פאָרמע ווערט באצייכענט דורך דער אויפבילדונג פון נייע אַר- 
נאַנען, פון וועלכע יעדער איינער דארף אויספילען א באזונדערע 
זעלבסטשטענדיגע פונקציע, פּונקט אזוי איז אויך דער איבערגאננ פון 
דער מענשליכער געזעלשאפט פון א העכערער פארמע פון אנטוויקלונג 
באצייכענט דורך דער אויסבילדונג פון באזונדערע ספּעציאליזירטע 
סאציאלע אַרנאנען. אויף דעם אופן בילדען זיך אויס ספּעציעלע 
אַרגאנען פון סאַציאלער פיטערונג (ערד ארבייט און האַנדע?), פון 
סאַציאלער פארטיידינונג (מלחמה, רעכטליכע באשיצונג א. א. װו.). 
אבער דאָס איז נאָך ניט גענונ. ‏ דער כאַראַקטעריסטישער שטריך 
פון לעבעדינען אַרגאניזם, וועלכער איז באגאַבט סמיט פארשידענע 
ספּעציאליזריטע אָרגאַנעז, איז די אינווענינסטע סאַלידאַריטעט צווישען 
זיי, זייער אבסאלוטע אפּהעניגקייט איינער פון צווייטען, און א דאנק 
דעם אויב איינער הערט אויף צו ארבייטעז, ווערען אויך די איבערינע 
אומפעהיג; ווייטער צו ארבייטען. אזוי שנעל וי דאָס האַרץ הערט אויף 
צו קלאפּען, הערען די לונגען אויף צו אַטעמען, דער מאַרד צו דענקען, 
א. א. װו. פּונקט אזא סאַלידאריטעט איז אויד צווישען די אַרגאנען 
פון דער סאַציאלער פאראיינינונג, װועז עס איז ניטא קייזן שטיין-קוילען, 
בלייבען די פאבריק-ארבייטער לעדיג --- ווען די ערר ניט ניט קיין 
רויע-מאַטעריאלען, שטעלט זיך אִפּ די פּראַדוצירונג און עס שטאַרבט 
אפ דער מסחר, די ארמעע האָט דאן ניט קיין געווער א. א. וו. און 
פּונקט וי אין דעם איינצעלנעם קערפּער זעהט זידך אָט די אפּהענינ- 
קייטען אלץ מעהר װאָס מעהר דער קערפּער איז אנטוויקעלט, פּונקט 
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געטריבען דורך דעם שטראָם פון זיינע איינענע אויספאַרשונגען צוֹ 
דעם שלוס אז דער ביאַלאַנישער עלעמענט האָט די גרעסטע באדייטונג 
אין דער באַשאַפונג פון סאַציאלע ערשיינונגען. ער ווארפט דערפאר 
אוועק קאַנט'ס לערע לויט וועלכער דער אינטעלעקטועלער עלעמענט 
באשטימט מיט זיך דעם צושטאַנד פון דער געזעלשאפט און ער ער- 
קלערט אנטשיידען אז ניט דער געדאַנק נאַר דער נעפיל באַהערשט 
און באווענט די וועלט. אדער אז דער מענש האנדעלט ניט אונטער 
דעם איינפלוס פון זיין שכל נאַר אונטער דעם איינפלוס פון זיינע 
געפילען און באגערן. דערפון שליסט ער, אז די סאַציאלע סטאַטיק 
און דינאַמיק קאָן אױסגעפאַרשט וערען ניט דורך דעם צושטאַנד. 
פון מענשליכען שכל נאר דורך דער אויספאַרשונג פון דעם לעבען 
פון דעם יחיד נופא, אדער אין אנדערע ווערטער די געזעצען פון זיין 
אַרגאניזם. ד. ה,. אז ניט די פילאַזאָפיע נאר די ביאַלאַגיע קאַן פאר 
אונז אויפדעקען דעם סוד פון דער נעזעלשאפטליכער ארגאניזאציע. 
דער אונשעצבאַרער דינסט פון דער ביאָלאַגיע פאר דער סאַציאַלאַניע 
ווערט קלאָר אזוי שנעל וי מען לעגט נאר אוועק א פונדאמענט פאר 
די אויספארשונג פון דעם געדאנק אז יעדער ארגאניזם איז א געזעל- 
שאַפּט און יעדע געזעלשאפט אן אַרגאניזם. יעדער אַרגאניזם איז א 
געזעלשאפט דערפאר ווייל ער שטעלט מיט זיך פאַר א קיבוץ פון 
צעלען, וועלכע זענען סאַלידאריש און ענג צוזאמענגעבונדען צווישען 
זיר. יעדע געזעלשאפט קאָן באטראכט ווערען אלס אַרגאניזם, ווייל 
אוידך זי באשטעהט פון צעלען (יחידים) וועלכע באשאפען אן עננע 
פאראייניגונג צווישען זיך כדי צו דערגרייכען די אלגעמיינע צילען 
-- וואס זענען נויטיג פאר דער עקזיסטענץ און אנטויקלונג פון 
קיבוץ. די אנאלאַניע צווישען געזעלשאפט און ארגאניזם זעהט זיך 
אויד אַן אין פילע קלייניגקייטען, להיפּוך צו די אומאָרגאַנישע קערפּערס, 
וועלכע וואקסען בלויז אין זייער גרויס ניט בייטענדיג זייער אינ- 
וועניגסטען צוזאמענשטעל (אזוי צ. ב. וואקסען מינעראלען דורך רע- 
נעלמעסיגער אינקרוסטאַציע) וואקסען אבער די אַרגאנישע קערפּערס 
ניט נאָר אין זייער נגרויס נאר זיי קאַמפּליצירען זיר אין זייער סטרוק- 
טור אלץ מעהר און מעהר פארנאנדערוואקסענדיג און שטרעבענדיג צו 


א 
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פארקערט האַבען דאס דערגרייכט דורך פיל פּערזענליכע ליידען און 
נויט און דערמיט האַבען זיי אַנגעװענדעט די אנטדעקונגעון פאר דעם 
אלגעמיינעם נוצען, און האָבען באשאפען פון זיי קוואלען פון אייבי* 
גען וואוילטאג פאר דער גאנצער מענשהייט. 

עס וועט פאר אונז ניט אומניצליך זיין צו האַבען אין זינעז אָט 
די דערמאַנטע ערשיינונג, בשעת מיר טרעטען צו צו דעם אנאליז פון 
דער צווייטער, און אין פילע הינזיכטען העכערער, סאַציאַלאַנישער 
שולע, וועלכע איז אויפנעבויט אויף די פּרינציפּטן פון ביאַלאַניע. אין 
גרונט גענומען זענען שויז כמעט אלע גרונט געדאנקען פון דער דער- 
מאָנטער שולע ארויסגעזאַנט געווארען פון אנדערע פריערדיגע שריי- 
בער. אזוי צ. ב. איז עס מיט דער אידעע, אז די נעזעלשאפט איז אן 
אַרנגאניזם אן אידעע צו וועלכער די אנהעננער פון דיזער שולע שריי- 
בען צו א זעהר גרויסע באדייטונג, מיר געפינען איהר שוין ביי פּלא- 
טאן, בעקאן, האבס (וועלכער איז אוועק אזוי ווייט אז ער האָט דיזע 
אידעע אילוסטרירט מיט צייכנונגען) ביי רוסאַ און הענע?ל. די אידעע 
ווענען דעם בונד צווישען דער סאַציאַלאַניע און ביאַלאַניע איז אַפט 
ארויסגעזאָגט געווארען פון קאַנט'ן, וועלכער האָט אין זיין קלאסיפי- 
קאַציע פון די וויסענשאפטען טאַקע באטראכט די סאַציאַלאַניע אלס 
ווייטערע אנטוויקלונג פון דער ביאַלאַניע. די אידעע פון אנטוויקלונג 
ווערט נאָך דורכנגעפירט אין די װוערק פון העראקליט, העגעל און קאַנט 
און פון א גאנצער מחנה אנדערע נייע און אלטע שרייבער. אבער 
ניט קוקענדיג אויף דעם איז אלס דער באַשאפער פון דער ביאַלאַנישער 
סאַציאַלאַגיע אנערקענט הערבערט ספּענסער. פאר װאָס איז עס אזוי? 
דערפאר ווייל ער האָט דער ערשטער צונויפגעבראכט אין איין שטרענ- 
גער לאַנישער באגרינדעטער סיסטעם די פילע געדאנקען וועלכע זע- 
נען פון די פריערדינע דענקער נאר פארביינעהענדיג בארירט געווארעז. 
די פריערדיגע דענקער האָבען בלויז געמאכט באהויפּטונגען, ספּענסער 
אָכער האָט זיי אלזייטיג באלויכטען און פארשטאַרקט מיט ערנסטע 
באווייזע. 

איבערגעהענדיג פון זיינע ביאַלאַנישע אונטערזוכונגען צו דער 
אויספארשונג פון דער סאַציאַלאַגיע האָט ער זיך דערפילט, אזוי וי 
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די סאַציאלאָניע אויף ביאָלאַנישע יסודות. 


די נרויסע אנטדעקונגען, וועלכע האבען פארשאפט דעם גרעסטען 
כבוד דעם מענשליכען שכל, זענען שטענדיג נגעמאכט געווארען צוויי 
מאָל,. צום ערשטען מאָל ניט ווילענדינ עפּעס אזוי װוי אויף שפּאַס, 
און שפּעטער צום צווייטען מאָל מיט'ן פולען באוואוסטזיין פון דער 
גרויסער באדייטונג און נוצעז פון דער אנטדעקונג. אויף דער ביהנע 
ניט מען שטענדיג דעם וואדעווי? נאַר דער דראמא, אבער אויף דער 
ביהנע פון לעבען קומט דער װאָדעװיל פאר פריהער, די שפּאַסהאַפטע 
וואדעוויל-מעסיגע אנטדעקונג קומט אלעמאָל פריהער פאר דער ווירק- 
ליכער און ערנסטער אנטדעקונג, נעקוס איז דורכגעפארען אפריקא 
מיט 21 הונדערט יאַהר פאר בראטאלאמעא דע דיאצא: אמעריקא 
איז פון די אויסלענדער אַנטדעקט געװאָרען נאָד פאר קאלומבוס'. 
די שטיין קוילען, דרוקעריי, פּולװוער זענען באקאנט געווען צו די כי- 
נעזער פיל פריהער וי זיי זענען אנטדעקט געווארען פון די ענגלענדער 
אדער פוז גוטיענבערג'ז און שווארצ'ן, אבער אין די אלע פריערדיגע 
אנטדעקוננען האָט נעפעלט דער באוואוסטזיין פון זייער באדייטונג. 
דער באוואוסטזיין פון סאַציאלען נוצען װאָס מען קאַן פון זיי ציהען 
פון די נייע פונקציעס אויף וועלכע זיי קאַנען זיד ארויסווייזען צוגע- 
פאסט. דעם כאַראַקטער פון די לעצטע אנטדעקונגען קרינען זיי 
ערשט שפּעטער אין דער צייט פון דער צווייטער אנטדעקונג. עס איז 
דערפאר נאנץ וויכטיג װאָס די מענשהייט ליבט און דאַנקט פאר די 
אנטדעקונגען און ערפינדוננען ניט די ערשטע נאר די צווייטע ער- 
פינדער. די ערשטע האַבען נעשטרעבט בלויז צו פארשאַפען פאר 
זיד ענאאיסטישען פארגעניגען, צו דער באפרידינונג פוז זייער איינען- 
ליבע אדער זיי האָבען עס געטאָן אויס לאננוויילינקייט, די צווייטע 
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פּראַבע צו סיסטעמאַטיזירען די סאַציאלע ערשיינוננען. ווייל זיי אנט- 
האַלטען אין זיך, ניט אכטענדינ אויף איהרע פילע טעות'ז, א גאנצע 
רייע פּון טיפע אמת'ן פון וועלכע די סאַציאָלאַגיע פון אלע צייטען 
קאָן שעפּען פאר זיך פי? ווערטפולע אַנצייגונגען. מאנכע היינטינע 
סאַציאלאַגען דארפען ווירקליך דאנקען קאַנט'ז פאר פילע אויסגאננס- 
פּונקטען פון זייערע פאָרשוננען. ניט וועניג גרונד באנריפען האָט 
פון איהם גענומען ספּענסער, וועלכער האָט זיי אזוי. מיײיסטערהאַפּט 
אנטוויקעלט אין זיינע , פּרינציפּען פון סאַציאלאַניע". ענליך צו 
קאַנט'ן זענען אויך איינינע פּרינציפּען פון דע נריפ'ס. די נעניאלע 
אױספאָרשוננען פון טארד ווענען נאָכהאמונג, זאָגען אויך עדות אויף 
קאַנט'ס איינפלוס, און אפילו גידינג'ס אינטערעסאנטע פּראַבע אוים- 
צובויען א סאַציאלאַניע אויף פּסיכאָלאָנישע יסודות געפינט אין זיך 
א מעהר אדער ווענינער אינדירעקטע פארבינדונג מיט דער לערע 
פון דעם פאַטער פון פּאַזיטיוויזם. קאַנט'ס טעאָריע ווענען דער אפּ- 
הענגינקייט פון דער סאַציאלער אנטוויקלונג אן דער אנטוויקלונג פון 
נייסט איז אָהן צווייפעל פאלש. זי האָט אבער נעגעבען דעם שטאַרק- 
סטען שטויס צו דער אויספאַרשונג פון דער געשיכטע פון וויסען. 
נלויבען און איבערהויפּט צו דער געשיכטע פון מענשליכען געדאנק. 
די אױספאַרשוננען האַבען דערגרייכט, א דאנק דער דערמאַנטער 
דאַקטרין, אזא באדייטוננ און צוציהונג, וועלכע זיי האָבען קיינמאַל 
ניט געקאַנט דערגרייכען, ניט פריהער און ניט שפּעטער. און אויב 
דער קראפט מיט וועלכען קאַנט האָט געוואלט באפּוצען דעם מענש- 
ליכען גייסט אלס הערשער פון געשיכטע און פּראַנרעס, איז אראַפּנע- 
ריסען איז אָבער דאד זיכער, אז א דאנק איהר אינערליכען גלאנץ װעט 
זי אויף אלע צייטען פארבלייבען די שעהנסטע באפּוצונג און דער 
גרעסטער שטאַלץ פון מענשליכען געדאנק. 
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וואו דער פּאַליטישער און סאַציאלער לעבען שלעפּט קוים זיין קלעג- 
ליכע עקזיסטענץ, געפינענדיג זיר אונטער דעם דרוק פון טיראנען 
טרעפען מיר אָפט א מעכטיגען אויפשוואוננ פון א נייסטיגען לעבען, א 
פּרעכטינע פאנאנדערבליהונג פון ליטעראטור, וויסענשאפט אוז קונסט. 
און דאָס איז ניט קיין צופאַל נאַר א נויטיגער און לייכט, דערקלער- 
בארער רעזולטאט פון געזעלשאפטליכען צושטאַנד. די פריידלאָזע 
שווערע באדינגונגען פון געזעלשאַפטליכען לעבען שטויסען אוועק די 
יאם מערסטענס באנאבטע מענשען פון די געפארען פון דער פּאַליטיק 
און פון דער געזעלשאפטליכער טעטיגקייט און באווענט זיי אוועק- 
צוגעבען זייערע כוחות צו א אידעע וועלכע ברענגט אָפּט אזוינע 
וואונדערבארע פרוכטען. און דערפאר טאקע זענען די עפּאַכען פון 
דער גרעסטער סאַציאלער פאנאנדערפאלונג גלייכצייטיג אוידך די עפּאַ- 
כען פון דער העכסטער גייסטינער פּראַדוקטיװועטעט. פון די פילע 
ביישפּילען וועלכע פארדינען דערמאַנט צו ווערען, װעט זיין גענוג 
צו דערמאַנען ידי צייט פון פעריקעלס אין אטהען, פון לעאַ דעם 19טעז 
אין: איטאַליען, פון מילטאָן אין ענגלאנד. דייטשלאנד האָט דער- 
נגרייכט די העכסטע שטופע פון דער פילאַזאָפיע דורר קאנט, שעליננ 
און העגעל אין דער צייט פון אן אבסאַלוטער רעאקציאַנערער הער" 
שאַפּט,. דאָס אלעס דערצעהלט אונז גאנץ עטוואס אנדערש וי דער 
פּאראלעליזם פון נייסטיגער און סאַציאלער אנטוויקלונג. צווישען רי 
צוויי גרויסע ערשיינונגען פון מענשליכען לעבען ליגט גיכער א טיפער 
אָפּנרונד וועלכע עס וועלען אפשר קאַנען אויספילען די געזונטע שטרע- 
מוננען פון דער צוקונפטינער אנטוויקלונג. 

איד האָב אויף דעם אופן געוואלט געבען אויף וויפי? עס װעט 
זיך מיר אייננעבען א קורצען עטיוד פון דער קאַנט'אישער דאָקטרין 
פון איהרע צווייפלאַזע פארדינסטען און טרויעריגע בלאַנדזשעניש, 
וועלכע האָבען זיך אין איהר געווארצעלט. געוויס ווערען איצט איהרע 
טעות'ן אנערקענט פון אלעמען אין דער איצטיגער צייט זענען שוין 
מעהר ניטאַ קיין באדינגונגסלאַזע אנהענגער פון דער דאַקטרין, וועלכע 
מיר מענען דערפאר רעכענען שוין אלס אויף אייבינ באגראַבען. אויב 
אבער אפילו עס איז איהר ניט באַשערט שוין נאָך אמאָל אויפלעבען 
װועט זי אָבער שטענדיג פארדינען דערמאַנט צו ווערען אלס ערשטע 
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האַנדעל האָט באשטימט די סאַציאלע אנטוויקלונג. וואס זשע קאַו 
געזאָגט ווערען וועגען א געשיכטס פילאַזאפיע וועלכע ניט אליין צו, 
אז זי איז מאכטלאַז אין דער דערקלערונג פון ניט וועניגער װוי זעקס 
הונדערט יאַהר פון היסטאָרישען לעבען? און דערצו נאָך יאַהר-הונ- 
דערטער וועלכע זענען אם מערסטענס אויסגעפאַרשט נעווארען און 
וועלכע האַבען דערנרייכט צו די העכסטע רעזולטאַטען אין דער גאנ- 
צער מענשליכער געשיכטע. אָבער אויסער דעם באשטעהט קאַנט'ס 
הױפּט טעות דעריין, וואס ער באטראכט דעם מענשליכען געדאנק און 
שכל װי אן ערשטען פּרינציפּ וואס איז ניט קיין באַשאַפּענער נאר 
וועלכער אנטוויקעלט זיר זעלבסטשטענדיג לויט נאָך עפּעס אן אײי 
נערליכען געזעץ. דאָס אלעס פארשטעהט זיך איז ניט באגרינדעט: 
דער מענשליכער געדאנק איז גאנץ ווייט פון צו זיין אן ,ערשטע 
אורזאכע" -- א זעלבסט-באַשאַפענע זאך, וואס איז ניט אפּהענגיג 
פון נאַרנישט. דער מענשליכער געדאנק איז ניכער א נויטווענדיגער 
פּראָדוקט און צופעליגע אָפּשפּינלונג פון דער ארומיגער ווירקליכקייט 
אין וועלכער ער לעבט און אנטוויקעלט זיך. 

טאקע צוליב די אַנגעציינטע אורזאכען אנטזאנט זיר די מאַדערנע 
װירקליד-פּאַזיטיווע וויסענשאפט פון קאַנט'ס טעאָריע, און קומט צום 
שלוס, אז ניט די סאַציאלע אנטוויקלונג איז דער פּראַדוקט פון דער 
גייסטיגער אנטוויקלונג נאָר פארקערט. דאָס לעצטע איז דער פּראַ- 
דוקט פון דאס ערשטע. אדער איז אנדערע ווערטער אז ניט דער גע- 
דאנקען בוי פון דער מענשהייט באשטימט דעם בוי פון איהר לעבען 
נאָר דער לעצטער באַשטימט דעם בוי פון איהר נייסט. פארשטעהט 
זיד, אז אָט דער שלוס שעפּט ניט אויס די פּראַבלעמע וויי? די סאַ- 
ציאלע אנטוויקלונג אדער די געזעלשאַפטליכע פארמען פון מענשען 
איז אליין א פּראַדוקט פון אן אורזאכע וועלכע נויטינט זיך אין בא- 
לייכטוננ. פונדעסטווענען איז דאַ גענוג גרינדע צו באהױיפּטען, אז 
קאָנט'ס טעאָריע איז אויף אימער פאראורטיילט. 

אַבער דאס איז נאָך ניט גענוג. ווען קאַנט'ס טעאָריע זאל זיין 
ריכטיג דאן וואלט דער ערפאָלג פון געדאנק שטענדיג געדארפט נעהו 
האַנט אין האַנט מיט דעם ערפאַלג פון דעם פּאַליטישען און סאַציאלען 
לעבען. אין דער אמת'ז טרעפט זיד אָפט פּונקט פארקערט : אין לענדער 
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האָט ניט געקאַנט ארױיסשפּראַצען װי א שטראַם פון דער ערד, האָט 
ניט געקאַנט אנטשטעהן פון זיר אליין, נאר האָט געמוזט זיין דער אומ- 
פארמיידליכער פּראַדוקט פון די סאַציאלע באדינגונגען. עס איז גאר 
קיין צווייפעל ניט, אז אין קיין אנדער צייט זענען די באדינגוננען ניט 
געווען אזוי נינסטינ פאר דער באשאפונג פון אזא טעאָריע. דאָס 
איז באמת געווען די צייט פון דער פּרעכטיגער אנטוויקלונג פון דעם 
וויסענשאַפטליכען געדאנק, וועלכער האָט ארייננעטראַגען אומעטום 
! א גאנצע רייע טיפע און ווייט-זעהענדינע איבערקערענישען. פרענקלין 
האָט באזיגט דעם בליץ, וואט האָט ערפונדען די דאמף מאַשין, וועלכע 
יהאָט אַנגעמאכט א גאנצע רעװאַלוציע אין דער אינדוסטריע, אדאַם 
סמיט האָט פּראַקלאמירט די טעאָריע פון פרייען האנדעל, וועלכע 
האָט פארניכטעט אלע טאריף-באגרענעצונגען. רוסא האָט מיט זיין 
,סאַציאלען קאָנטראקט" אויפגעשטורעמט די וויסענשאפט וועגען דער 
רעגירונגס פירונג און געמאכט צו נישט די דינאסטיע, קאַנט האָט 
ארויסגעטריבען די נאַטהײיט פון דעם קעניגרייך פון פארנונפט און 
האָט אויפגעטרייסעלט דעם פונדאַמענט פון גלויבען. די געלערענטע 
האָבען דאן גענלויבט אז זיי קענען אפילו די אויבערפלעכע פון דער 
ערד ענדערען, אדער אנצייגען איהר א וועג אין איינקלאנג מיט די 
אייביגע געזעצען פון אַבסטראקטער לאַניק. וואס זשע פאר אן אנדער 
טעאָריע וואלט געקאַנט זיין מעהר נאַטירליך און צייטיג דאן װי די 
אז די אידעע באשטימט די אנטוויקלונג פון דער מענשהייט און הערשט 
אומבאַנרענעצט איבער איהר שיקזאל ? 

אויב אָבער די אנטשטעהונג פון קאַנט'ס פילאַזאָפיע אין א 
נויטווענדיגע אָפּשפּיגלונג פון דער צייט אין וועלכער איהר באַ- 
שאַפּער האָט געלעבט, אויב אָט די פילאַזאַפיע האָט אין 
די באדיננוננען פון איהר צייט געפונען גענוג גרינדע פאר איהר עק- 
זיסטענץ, איז פונדעסטוועגען די דאַזינע טעאָריע וועגעז דער אנטוויק- 
לונג פון דער מענשהייט גאנץ ווייט פון צו זיין אמת. מיר האָבען 
שוין אויבעז נעזעהעז אז אפילו קאַנט אליין, הגם ניט ווילענדיג, האָט 
זיד באצוינען צו איהר קריטיש, צוגעבענדיג אז זי איז ניט אַנווענד- 
באר אויף דער פּעריאַדע וואס ציט זיך פון 14טען יאַהר-הונדערט 
ביז אונזער צייט. א פּעריאַדע אין וועלכער ניט די אידעע נאר דער 


-- 89 == 


אכנילעס לאַריאַ 


דערמאַנטען בליק, מאַלט באקל, אין זיין , געשיכטע פון דער ציווילי- 
זאציע אין ענגלאנד", וועלכע איז ליידער ניט פארענדינט געווארען 
צוליב זיין פריצייטינען טויט, די אנטוויקלונג פון דער ציוויליזאציע 
פון דער מערב וועלט אויסשליסליך אלס פּראָדוקט פון דער אנטוויק- 
לונג פון דעם מערב-אייראַפּייאישען געדאנק און וויסען. עדנאר קינע, 
פיוסטע? דע קולאנזם און מאקס מולער, קאַנען אויך אין א געוויסען 
זיר פארעכענט ווערען פאר תלמידים פון קאַנט'ן. זיי אלע פארבינדען 
די געשיכטע פון דער ציוויליזאציע מיט דער אנטוויקלונג פון מיסטי- 
שע און רעליגיעזע אידעען. 

איידער מיר געהן אריבער צו באטראכטען די ווייטערע פאנאנ- 
דערארבייטונג פון דעם לערערס טעאָריע אין די ארבייטען פון זיינע 
אם מערסטענס איבערגעבענע תלמידים, מוזען מיר זיך אליין פאר- 
ענטפערען די פראנע, צו איז קאַנט'ס תורה אין איינקלאנג מיט 
דער ווירקליכקייט ? צי פארדינט זי די אויפמערקזאמקייט פון 
אז ערענסטען סאַציאָלאָג אין דער היינטינער צייט ? 

עס איז גענוג אפילו בלויז אן אויבערפלעכליכע באטראכטונג פון 
קאַנט'ס פילאַזאַפיע זיך צו איבערציינען, אז די גרונדלאנען פון איהר 
זענעז ווייט ניט די פרוכט פון זיין אייגענער אויסשליסליכער שאפונג. 
זי איז פארבונדען מיט א נאַנצע רייהע נעמען פון קאַנט'ס פארלויפער 
און צייטס-גענאָסען. און ווירקליד, נאָךר דער מיטגליד פון דעם פראנ- 
צויזישען רעװאַלוציאָנערען קאַנװענט מארקיז קאַנדאָרסעי, האָט אין 
זיינע אוױיספאָרשוננען ווענען דעם פּראַגרעס פון מענשליכען נעדאנק 
באהויפּטעט : אז די סאַציאלע אנטוויקלונג איז דער רעזולטאט פון 
דער גייסטינער אנטוויקלונג. דעם זעלבען נעדאנק האָט אויסגעדריקט 
אויד טיורנא, און, װי עס איז שוין אויבען דעדמאַנט געווארען, איז 
ער ארויסגעזאַנט געווארען פון סעזדסימאן., נלייכצייטינ איז די זעלבע 
טעאָריע פּראַקלאמירט געווארען, הנם אין א מעהר פארבאהאלטענער 
פאָרמע, אויף יענער זייט פון רהיין פון הענעל'ן, וועלכער האָט בא- 
טראכט די געשיכטע אלס די עװאַלוציאָנערע אנטוויקלונג פון דער 
אידעע. עס איז גענונ שוין דער פאקט אליין פון דער נלייכצייטינער 
ערשיינונג פון דעם זעלבען געדאנק ביי אזעלכע פארשידענע. און 
ווייטע איינער פון צווייטען דענקער, צו פארשטעהן אז יענער געדאנק 


די סאַציאַלאָגיע 


זייז רעליניע דערלאָזט תפילות אלס עראינערונג, און כבכור פאר טייערע 
אויסדערוועהלטע פּערזאַנען. זי האָט איהרע יעהרליכע ימים טובים. 
4 אין צאָהל. פון די דריי פרויען װאָס ער האָט אין זיין לעבען גע- 
ליעבט, פון קלאטילדע"ז, זייז מוטער ראַזאליע און די דינערען סאַפיע, 
שאַפט ער א היילינע דריי אייניגקייט. דאָס איז גענוג ! דעם קאטוילי- 
שען קאלענדאר וויל ער פארבייטען אויף א פּאַזיטיווען אין וועלכען 
יעדער טאָג זאָל אנגערופען ווערען אויפ'ן נאַמען פון א וועלכען עס 
. איז גרויסעז שרייבער, געלערענטען אדער וואהלטעטער פון מענשליכען 
מין. די צווייטע סעריע פון די ווענינער באריהמטע נעמען, דארפען 
באַנוצט ווערען פאר די איבעריגע טעג אין די איבער יאַהרען. קען מען 
דען נאָך ווייטער געהן אין אָט דער ריכטונג ? 

לאָמיר פונדעסטווענען לאָזען אַן א זייט אָט די טרויעריגע טעות'ז 
זיינע. קאַנטס סיסטעם, אדער ריכטינער איהר גרונד טעזיס, אז די סאַ- 
ציאלע אנטוויקלונג איז אָפּהעניג אָן דער אינטעלעקטועלער אנטוויק- 
לונג, איז אנגענומען געװאַרען פון פיל ערענסטע דענקער. דעם ערשטען 
ארט צווישען זיי פארנעמט אדאָלף קעטלע, וועלכער שרייבט אין זיין 
סאַציאלער פיזיק: ,עס איז ניטאָ קיין פּראַגרעסיווערע זאַך, וי די ווי- 
יסענשאַפטען. אַלע מענשליכע פעהיגקייטען װאָס זיינען ניט באַגרינדעט 
אויף דער וויסענשאפט זענען בעצם סטאַטישע און זייערע געזעצען 
זענען אומפארענדערליכע : די איבעריגע אבער אנטוויקלען זיך בלויז 
אין אפּהענגינקייט פון דער וויסענשאפט, דערפאר קאַן די וויסענ- 
שאַפט דינען אלס מאַסשטאַב פון דער מענשליכער אנטוויקלונג". דער 
זעלבער געדאנק ווערט איבערגע'חזר'ט פון באקל וועלכער פּרובירט 
איהם באגרינדען אויף דעם פאַלגענדען אופן. עס זענען דענקבאר, 
זאָגט ער, צוויי פאקטאָרען פון דער געזעלשאפטליכער אנטוויקלונג, 
דער געדאנק און די מאַראל, די מאָראל איז אבער אומפארענדערליר 
אדער זי ענדערט זידך זעהר לאננזאם, ניט מיט יעדער נייער עפּאַכע, 
דאָס ווערט באשטעטיגט דורך די ענליכע צאָל פארברעכענס יעדען 
יאהר. אבער א סטאַטישער עלעמענט קאַן ניט זיין די אורזאכע 
פון רעזולטאַטען אין וועמענס נאטור עס איז צו ענדערען זיך, װי עס 
איז די אנטוויקלונג פון דער מענשהייט. דער ווירקליכער פאקטאַר 
קאַן אבער זיין נאר אן אינטעלעקטועלער. ארויסגעהענדיג פון דעם 


מ עי 2 


אכילעס לאַָריאַ 


איבער דעם שיקזא? פון די פעלקער, אין יענער צוקונפטיגער געזעל- 
שאַפט װעט די וועלט אננעפירט ווערען ערשטענס פון א גייסטיגער 
קראפט, וועלכע װועט באשטעהן פון א קאַאָפּעראציע פון פּאַזיטיוויס- 
טישע פילאָסאַפען, וועלכע וועלען מענען רייך זיין און וועלעז דארפען 
ווידמען זייער גאנצען לעבען צו דער אויספאַרשונג פון די אלנעמיינע 
געזעצען פון מאַטעריע און גייכט, און צווייטענס פון א געזעלשאפט- 
ליכער קראפט, וועלכע װועט באשטעהן פון א קאאַפּעראציע פון קאפּו- 
טאַליסטען, בפרט פוז באנקירען, וועלכע וועלען יענע געזעצען דארפען 
אַנוענדען אין לעבען. 

דאָ מוז איד זיר אָפּהאלטען פון דעם ווייטערדינען אנאליז פון 
קאָנט'ס געדאנקען. אַנהויבענדיג פון דעם פּונקט פארלירען זיי פון 
אונטער זיך יעדען באָדען פון פּאַזיטיווער אוױיספאַרשונג, און דער- 
הויבען זיך צו די אוטאַפּיעס אויף יענער זייט פון די װאַלקענס. עס 
איז באקאנט, אז קאָנט'ס פּראָיעקטען פאר סאַציאלע רעפאָרמען וועל- 
כע ער האָט באַשאַפען נאד דעם װוי די טראנעדיע פון זיין פאמיליען 
לעבען האָט שוין ארויפנעלענט אויף איהם איהר שטעמפּעל און פאר- 
טונקעלט די קלאַרקײיט פון זיינע געדאנקען, האָבען אלע א באדייטונג 
נאר אלס טרויעריגער אנדענקען וועגען דער צושטערונג פון א מעכטיי 
נען נייסט. אין די ערשטע ביכער פון זיין , קורס" וועלכען ער האָט 
געשריבען נאָר לעבענדיג מיט זיין שלעכטער און ענאַאיסטישער פרױי 
וויל ער ערקלערען די פרוי אלס אייביג ניט דערוואקסענע און וויל איהר 
אויף אייבינ שטעלען אונטער דעם אויפזיכט פון מאַן, פאָטער אדער 
ברודער. שפּעטער פארקערט, ווען ער האָט אלס רעזולטאַט פון א גע- 
זעצליכען גט אראַפּגעװאָרפען פון זיר דעם פאַרהאסטען יאָך און איז 
אריינגעטראַטען אין באציהונגעז, פו? מיט טיפסטער ליעבע, מיט דער 
שעהנער קלאטילדא דע פא (צטגן + 26), באציהונגען וואס האָבען 
זיד לוידער שנעל געענדינט צוליב איהר פריהצייטיגען טויט. נאָך 
איהר טויט גיט ער זיך איבער צום אסקעטיזם אין אנדענקען פון זיין 
געליעבטער פרוי. ער שעמט זיך דאן ניט צו לויבען די פרויען אלס 
געטינס. ער טרעט ארויס אלס נביא פון א נייער רעליגיאַן, פון װועל- 
כער דער העכסטער וועזען איז הומאַניזם. קלאַטילדא איז די היילינע 
בתולה, די ערד דער גדויסער פעטיש, און ער, קאַנט דער כהן גדול, 
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ציעס, וועלכער דער פילאָסאָף ווענדעט אן געגען דער אנאמאליע, געגעז 
דער אונגעהויערער און עקעלהאפטער אלט-געצענדינערישער אינסטי- 
טוציע וואס איז אויפנעשטאַנען תחית המתים קאַנען פארשטעהט זיך 
די רעטעניש ניט לעזען. 

אָבער די שווערינקייטען קענען גאָרניט פארנליכען ווערען מיט 
יענע אן וועלכע אונזער מחבר שטויסט זיך אַן אזוי גיד וי ער טרעט צו 
צו דער אויספאָרשוננ פון דער צווייטער סאַציאלער פאזע. און ווירק- 
ליך, אזוי שנע? וי קאַנט קומט נאר צו דער מעטאַפיזישער עפּאַכע. 
וועלכע פאנגט זיך אַן פון 14טען יאַהרהונדערט דערפילט ער גלייר 
אליין אז זייז באהויפּטונג שאַקעלט זיך : עס פאַדערען זיך אויסבעסע- 
רונגעז, צ. ב. אז אין אנפאנג פון דער מעטאַפיזישער עפּאַכע באשטימט 
שוין ניט די גייסטינע אנטוויקלוננ די סאַציאלע נאר פארקערט, די 
אנטוויקלונג פון האנדעל? באשטימט די ערשיינונגען פון סאַציאלען 
לעבעז, עסטעטישע, וויסענשאַפטליכע, סיליטערישע און אנדערע. 
אמת, קאַנט היילט זיד צו ערקלערעז, אז ווען די מעטאַפיזישע געדאנ- 
קעזדריכטונג װועט פארענדיגען איהר וועג צו מאַכען פּלאץ פאר דער 
פּאַזיטיווער ריכטונג װעט זיר די אויבערהערשאפט פון גייסט ווייטער 
באווייזען. דאָך אָבער מוז אונזער פילאַזאָף צוגעבען, אז פאר דעם 
געגעבענעם מאַמענט איז זיין טעאָריע ניט צוגעפאסט, אז ניט דער 
גייסט נאר דער האנדעל באשטימט דעם געזעלשאפטליכען צושטאַנד 
און די געזעצען פון איהר אנטוויקלונג, אדער מיט אנדערע ווערטער 
אז טאַקע נאר די עקאָנאָמישע באציהוננען באשטימען די גייסטיגע 
אוז סאַציאלע אַרגאניזאציע פון דער מענשהייט. אויף דעם אופן 
עפענט אויף קאַנט דעם ארייננאנג פאר דער היינטיגער מעהר בא- 
נרינדעטער שולע פון סאַציאָלאַניע אויף עקאַנאַמישע יסודות. הגם א 
דאַנק זיינע אויספאָרשונגען פון דער טעאַלאַגישער עפּאַכע קאָן ער 
פארעכענט ווערען פאר דעם שעפּפער פון סאַציאלאַניע אויף אינטע- 
לעקטועלע יסודות. 

באגייסטערט פון זיין גרונט געדאנק, אז די סאַציאלע אנטוויק- 
לונג איז דער פּראַדוקט פון דער גייסטינער זאָגט קאַנט פאראויס, אז 
עס װעט קומען א צייט וועז דער ,וויסען" װועט איינשטימינ הערשען 
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שיכטס-פילאַזאָפיע איז צו דערווייזען די ריכטינקייט פון דער דער- 
מאַנטער אנאלאַניע. די באווייזע שיינען צו זיין גאנץ באגרינדעטע. 
אזוי לאנג װוי עס האנדעלט זיך וועגען דער ערשטער פאזע. ד. ה. דער 
טעאָלאָגישער. אזוי באַמערקט אונזער פילאַסאַף, אז דער פעטישיזם 
האָט געגעבען דעם ערשטען אנשטויס צו קונסט און האָט באַשאַפען 
די ערשטע אינסטרומענטען פאר האנט-ארבייט און האָט געלענט דעם 
פונדאַמענט פאר האַנדעל, פאַדערענדיג אן אָפּצאַלונג צו דִי לאָקאלע 
נעטער, האָט די רעליניאַן דערנעהענטערט דעם מענשעז צו דער ערד 
און האָט אויף דעם אופן געגעבען דעם ערשטען אנשטויס דער ערד 
ארבייט. דער פּאַליטעאיזם וואס איז שפּעטער אנטשטאַנען, האָט 
ארויסגערופען קריעג צווישען פעלקער און אויף דעם אופן אין מיט 
דער טעאַלאַנישער געדאנקעז-ריכטונג פארבונדען אויד דער אנפאנג פון 
דער מיליטאריסטישער סיסטעמע פון דער מענשליכער נעזעלשאפט. 
די מלחמות האָבען מעגליך נעמאַכט צו נעמען דעם שונא אין נע- 
פאַנגענשאַפט און דערפון אנטשטעהט שקלאפעריי : אָט דער גרונט 
אינסטיטוט פון די אלטע פעלקער איז אויף דעם אופן קיין אנדער 
זאד וי א פּראָדוקט פון פּאַליטעאיזם. דער שטופענווייז איבערגאנג 
פון פּאַליטעאיזם צו מאָנאטאאיזם ברענגט אריין אין לעבען נאנץ אנ- 
דערע טענדענצען, די פארהעלטניסמעסינע זעלטענהייט פון מלחמות, 
דער איבערגאנג פון שקלאפעריי צו לייב איינענטום און ענדליד צו דער 
פרייהייט פון ארבייט. דער פעטישיסט הרנ'ט דעם נגעפאננענעם, דער 
פּאַלעטעאיזם פארשקלאפט איהם, דער מאַנאָטעאיזם באפרייט איהם. 
אין יעדען גענגעבענעם פאל איז דער סאַציאלער צושטאַנד פון דער 
נעזעלשאפט בלויז דער נויטווענדינער פּראַדוקט פון די גייסטינע ריכ- 
טונגען וועלכע הערשען אין איהר. אָבער קאַנט'ס סיסטעם שטויסט 
זיר אָן שוין נלייך אין איהר ערשטען טייל אויף זעהר ערנסטע שווע- 
רינקייטען און כמעט אומבאזינבארע שטערונגען. 

עס איז נגענוג אנצואווייזען אז דורד קאַנט'ס תורה לויט וועלכער 
שקלאַפּעריי איז געווען דער פּראַדוקט פון פּאָלעטעאיזם קאָן מען ניט 
ערקלערען די קאָלאָניאלע שקלאפעריי, וועלכע עס פּראקטיצירען מאַ- 
נאַטאָאיסטישע פעלקער. די מעהר אדער ווענינער שעהנע דעקלאמא- 
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רעסיווער באווענונג פון דער געזעלשאפט וירקט אויך דער שנעלער 
צואוואוקס פון דער באפעלקערונג, דאָס העלפט דער שנעלער אויס- 
מישונג פון מענשליכע רורות, די באפעלקערונג פון דעם אונטערשייר 
אין יאַָהרען צווישען עלטערען און קינדער. ‏ דאס פארקלענערט די 
אױטאַריטעט פון די ערשטע און מאַכט די לעצטע אומאפּהעניג אנן 
זעלבסטשטענדינ. דער צואוואוקס פון דער באפעלקערונג פארשאפט 
אויך דעם קאמף צווישען די פארשידענע שטרעבוננען פון די יחידים 
און פארשנעלערט דערמיט די געזעלשאַפטליכע אנטוויקלונג, וועלכע 
ווערט דורך דעם קאמף ארויסנערופען. מיר קאַנען עס צו יעדער צייט 
כאַמערקען אין די נייע לענדער. אזוי צ. ב. איז דער ארבייטער קלאס 
איז נאָרד אמעריקא און אפילו ביי עלטערע פעלקער פיל מעהר לעבענ- 
לוסטיג און נייסטינ מוטיגער װוי די בורזשואזיע קלאסען און דאס איז 
צו פארדאנקען זייערע פריערע הייראטען. עס קען גאר קיין צווייפעל 
ניט זייז, אז די ראדיקאלע שטרעמוננען פון די נידעריגע קלאסען פון 
דער געזעלשאפט זענען מערסטענס דער רעזולטאט פון יענע גייסטיגע 
איינפלוסען וועלכע קומען ארויס א דאנק דער שנעלער נאָכפאַלגונג 
פון איין דוד נאַך דעם צווייטען. 

זוכענדינ די הויפּט אורזאכע פון דער סאַציאלער אנטוויקלונג 
קומט קאַנט צו דעם פונראַמענטאַלען שלוס אז די אנטוויקלונג פון דער 
געזעלשאפט ווערט שטרענג. באשטימט דורך דעם אנטוויקלונגס-גע- 
דאַנק, מיט אנדערע ווערטער, אז דער סאַציאלער פּראַגרעס איז ניט 
קיין אַנדער זאַך װי א פּראַדוקט פון גייסטינעז פּראַנדעס. צייגט מיר 
אָן דעם גייסטינען צושטאַנד פון א פאלק, זאַנט קאַנט, און איך וועל 
אויד וויסען זיינע לעבענס באַדינגונגען און סאַציאלע לאגע. דער 
מענשליכער געדאנק איז אין פארלויף פון זיין לאנגער געשיכטע דורכ- 
געגאנגען דריי פאזען פון אנטוויקלוננ, אַנהויבענדיג מיט דער טעאַ- 
לאַנישער איז ער שפּעטער אריבער צו דער מעטאַפיזישער און דער- 
נעהענטערט זיך איצט צו דער פּאַזיטיווער, צו וועלכער עס געהערט 
די צוקונפט. אין דער סאַציאלער אנטוויקלונג זענען אויך דא דריי 
ענליכע פאזען, -- די מיליטאַריסטישע, די געזעצליכע און די קאַ- 
מערציעלע. די הױיפּט אויפנאבע פון דער גאנצער קאַנט'אישער גע- 
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קיינמאָל ניט געבראכט נעווארען צו זייער ענדע. דער צוייטער 
פאקטאר פון דער פּראַגרעסיווער אנטוויקלוננ איזן דער טויט. וען 
דער מענש זאָל זיין אומשטערבליר וואלט קיין באוועגונג בכלל ניט 
נעקאַנט זיין, ווייל? דאן וואלט געפעלט די אייבינע ענדערונג פון 
יונענד און די פארשידענע גענענזייטינ-פיינדליכע מענשליכע שטרע- 
בונגען, וועלכע קעמפען אומאויפהערליד אין דעם אייבינען נאנג פון 
לעבען,. אזוי צ. ב. האָט טאַקע קיין שום אנטוויקלונג ניט געקאַנט 
זיין אין ליליפּוטיא, דאָס לאַנד וולעכע דער הומאַריסט סוויפט האָט 
באַשריבען. די איינוואוינער זענען דארט נעווען אומשטערבלידך, אדער 
זיי האָבען געענדיגט דערמיט וואס זיי זענען געשטאַרבען פון לאנג- 
ווייליגקייט, וואס איז געווען דער רעזולטאט פון דער דערשטיקענדער 
איינטאַנינקײט פון זייער אומענדליכער עקזיסטענץ. דער טוט רופט 
ארויס שטענדיגע צוזאמענשטויסען, צווישען די קאנסערוואטיווע 
שטרעמונגען פון דער עלטער און די פּראַנרעסיװוע פון דער יונענד. און 
אין דעם אומאויפהערליכען מעכטינען קאמף ווערט געבוירען א נייע 
לעבענסטעטיגע קראפט, דאס אומאויפהערליכע רייסען זיך פון מענ- 
שען אויפ'ז וועג צום פּראַנרעס. די דערמאַנטע באמערקונג פון קאַנט 
געפינט היינט א שטאַרקע שטיצע אין דער טעאָריע פון ווייסמאן. 
וועלכער ציט די אויפמערקזאמקייט אויף דעם אז דער טוט איז בא- 
שאַפען פון דער נאַטור אויסשליסליך לטובת דעם מענשליכען מין. אוו 
נאר איהם אליין דארפען מיר דאנקען פאר די נאַטירליכע צוכטוואל, 
א דאנק וועלכער דער מענש האלט אימער אן זיין פּראַגרעסיווע אנט- 
וויקלונג. פון דער צווייטער זייט איז ניט וענינער קלאַר אז א צו 
קורצער לעבעז וואלט געשטערט אין יעדען סאַציאלען ערפאַלנ. מאַכענ- 
דיג אוממענליך צו פארענדינען די נגרויסע אנפאננעז און די דורכפו- 
רונג פון גרויסע ארבייטען. עס איז דערפאר קלאָר אז דער דויער פון 
מענשליכען לעבען איז פּונקט אזא וי עס איז נויטיג פאר דער פארזי- 
כערונג פון א נאָרמאלען פּראַנרעס. דאס שליסט אויס פון איין זייט 
אומשטערבליכקייט וועלכע וואלט נעשטערט יעדער אנטוויקלונג אוו 
פון דער צווייטער זייט אזא קורצקייט פון לעבען וועלכע וואלט רער" 
הרג'ט יעדער אנטוויקלונג גלייך ביי איהר געבורט. אויף דער פּראַנ- 
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נען די נוצען וועלכע מען קאָן ציהען פון קאָאָפּעראציע. נאַראָנים צ.ב. 
פאראייניגען זיך קיינמאָל ניט. און דערפאר טאַקע איז אזוי לייכט, 
וי דער פאל צייגט עס, אויפצוהאלטען מיט א פארהאלטניסמעסיג 
קליינער צאָל אויפזעהער, א שטרענגע דיסציפּלין אין א משונעים 
הויז. אָבער די קאַאָפּעראציע איז גלייכצייטיג דער שרעקליכסטער מי- 
טעל פאר דער פארשקלאפונג פון די מענשליכע נייסטינע כוחות : 
צובינדענדיג דעם מענשען צו איינער און דערזעלבער מאַנאָטאנער 
ארבייט, וועלכע ער חזר'ט כסדר איבער. דער'הרג'ט זי אין איהם 
יעדע ערשיינונג פון נייסטינער ארבייטס-פעהיגקייט. קאַנט פאלט 
אריין אין א פאנטאסטישען טעות ווען ער לענט פאָר אלס מיטעפ 
געגען דער שעדליכער ווירקונג פון דער קאַאָפּאראציע די אנערקענונג 
פון עפּעס א גייסטינער קראפט, וועלכע זא? לערנען די מענשען, וואס 
זענען געווארען אזוי פראגמענטאַריש, סינטעטישע און אלגעמיינע 
אנשויאוננען. 

א פיל אנגעזעהענערען פּלאץ פארנעמט אין קאַנט'ס סיסטעם דרי 
טעאריע פון דער סאַציאלער דינאמיק, אדער די אויספארשונג פון די 
געזעצען פון דער געזעלשאפטליכער אנטוויקלונג. פריער צייגט קאַנט 
אן אנטוויקלונגס כחות פון צווייטען גראד צו וועלכע ער רעכענט 
צו אומצופרידענהייט, טוט און דעם שנעלען צואוואוקס פון דער בא- 
פעלקערונג. דער ערשטער פאקטאר איז פאר די באזיצענדע קלאסען 
דאָס זעלבע װאָס דער הונגער פאר די ניט באזיצענדע: א טריב צו 
טעטינקייט. עס איז אמת אז אומצופרידענהייט אזוי גוט װוי הונגער, 
טרייבענדיג פילע מענשען צו גרויסע טאַטען, טרייבען אויך מאַנכע 
צו נרויסע פארברעכענס. אויב מיר פארדאנקען בייראנ'ס גרויסע 
וֶוערק, דער אומצופרידענהייט מיט דער סביבה, איז אָבער פון די 
זעלבע אומצופרידענהייט ארויסגעקומען די שענדליכע טעטיגקיינ: פון 
נערא און לודוויג דעם 15טען. דאָד איז עס אָהן צווייפעל אמת אז די 
אומצופרידענהייט איז איינע פון די מעכטינגע אורזאכען פון פילע 
אנטדעקונגען און פרוכטבארע אַנפאנגען. ווען עס װאָלט אויף דער 
וועלט ניט געווען קיין אומצופרידענהייט, וואלטען פילע אנטדעקונגען 
קיינמאָל ניט נעמאכט געווארען און פילע וויכטיגע טאַטען װואָלטען 
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ווירקליכקייט. עט איז קוים נויטיג צו זאָגען אז דאס איז א פּשוט'ער 
אונזין. דער אינדיווידואום איז א וועזען וועמעס עקזיסטענץ עס איז 
אויסער צווייפעל?, א וועזען וועלכען מיר באגעגענען אין נאַס, צו ווע- 
מען מיר גריסען זיך, וועמענס האנט מיר דריקען, אין דער צייט וואס 
די נעזעלשאַפט איז א מעטאפיזישע באַשעפנעיש, וועמען קיינער האָט 
נאָר קיינמאָל ניט באגעגענט און קיינער האָט נאָך איהר האַנט ניט 
געדריקט. די סמנים נופא פון דער געזעלשאפט זענען נאד אוי 
אומבאשטימט און טומאַנע, אז זיי מאַכען מענליד פארשידענע אויס- 
טייטשונגען. פאר איינע איז די געזעלשאפט די נאַציאַן. פאר אנדערע 
דער קבוץ פון א סר יחירים פון דער זעלבער ראַסע. פאר די דריטע 
זענען דאס די איינוואוינער פון דעם זעלבען וועלט טייל. און פאר 
די פערטע איז דער באנריף פון נעזעלשאפט, דאס זעלבע וי דער 
גאַנצער מענשליכער מין. עס פאַדערט זיך פון דעם סאַציאלאַנ א סך 
אנשטרנגונג און אויסרעכנונג צו באַשטימען די גרעניצען פאר אט 
דעם נאַך אומבאשטימטען באנריף. אויב דער אינדיווידואום זאל זיין 
בלויז אן אבסטראקציע וי קאַנט וויל האָבען, פרענט זיך וי אזוי קאַן 
די נעזעלשאפט זיין א רעאלע זאך אין דער צייט ווען זי אין ניט 
מעהר װי א סכום פון באזונדערע יחידים ? וי אזוי קאַנען פאר- 
שידענע אַבסטראקציעס פאראייניגט צווישען זיר פארשטעלען עטװאָס 
רעאלעס, ווירקליך עקזיסטירענדעס ? 

ווידמענדינ די ווייטערע טיילען פון זיין אױיספאַרשונג צו דער 
קאַאָפּעראציע ציינט קאַנט אַן אויף איהרע איינענשיינליכע נוצען. 
ער פארמאכט אָבער נלייכצייטינ די אוינען אויף איהרע שעדליכע 
רעזולטאַטען, פון וועלכע דער טרויערינגסטער איז װאָס זי בינדט צו 
דעם מענשען צ! איין איינצינער שטענדינער באשעפטינונג, וועלכע 
איז אַפט פריידענסלאָז, מעכאַניש און שטאַרק כפּעציאליזירט. וו.צ.=. 
די שטענדינע שאפוננ פון דעם שפּיץ פון א נאָדעל, און אין דעם 
איז דער פּאזיטיווער פילאַזאָף פאָלקאָם גערעכט. די קאָאָפּעראציע 
איז ווירקליד די גרעסטע אנטדעקונג פון מענשליכען שכל, דאָס איז 
דער רעזולטאַט פון דעם שכל פון מענשען פון דער העכסטער אינ- 
טעלעקטועלער אנטוויקלונג, דערפאר ווייל בלויז זיי האָבען פארשטאַ- 
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דעם נוצען וואס די געזעלשאפטליכקייט ברענגט צו יחידים, דאס איז 
דאָך שוין דער רעזולטאט פון געזעלשאפטליכקייט און קאן ניט זיין 
די אורזאכע פאר דער פּסיכאַלאַנישער טרייב-קראפט ועלכע אין 
איינגעבוירען אין מענשען, און ציהט איהם צו א געמיינשאַפטליכען 
ועזעלשאפטליכען לעבען. אט די פּסיכאַלאַָגישע טרייב-קראַפט, װועל- 
כע קאַנט פאַרשט אויס זעהר פאַרזיכטיג איז א צווייפאַכע. פון איין 
זייט איז דאָס דער שטרעבען צו פאראיינינען זיך מיט איינעמס 
גלייכען לטובת הכלל. פון דער צווייטער זייט אין דאָס אן עגאַאיס- 
טישער שטרעבען, וועלכער טרייבט דעם מענשען צו דערווייטערען 
זיך פון דער געזעלשאפט. פון דאנען נעמט זיך דער אנטאַגאַניזם 
פון דעם אױיבינען קאמף צווישען די אלטרואיסטישע אינסטינקטען, 
וועלכע ציהען דעם מענשען צום געזעלשאפטליכען לעבען, און די 
ענאאיסטישע וועלכע טרייבען איהם די געזעלשאפט אויסצומיידען. 
די עקזיסטענץ פון דער נעזעלשאפט אזי גוט װי איהר פּראַ- 
נרעסיווע אנטוויקלונג זענען שטענדינ אפּהעניג אן דעם זיעג פון די 
אלטרואיסטישע אינסטינקטען איבער דעם עגאָאיסטישען. 

די פאמיליע און די האנדעלס אדער ארבייטס קאָאָפּאראציע -- 
דאָס זענען די צוויי סאַרטען פון געזעלשאפטליכקייט וועלכע עס 
ברעננט מיט זיך דער זיעג פון די אלטרואיסטישע אינסטינקטען 
איכער די ענאָאיסטישע. נִיט דער יחיד נאר די משפּחה איז לויט 
נאַך קאנט'ז די סאַציאלע צעלע. אָבער די אויספארשונג פון דער פא- 
מילע נעהערט צו דער ביאַלאַניע און קען ניט זיין קיין 
אפּטײלונג פון דער סאַציאַלאַניע, וועלכע פאנגט זיך ערשט 
אָן מיט דער אויספאַרשונג פון דער געזעלשאפט. די געזעלשאפט 
און בלויז די געזעלשאפט איז לויט נאַך קאנט'ן דער געגענשטאַנד 
פון דער נייער וויסענשאפט, די אויספארשונגען פון יעדען ערענ- 
האפטען סאַציאַלאַג דארפען זיך דא ציהען בלויז אויף דער געזעלשאפט. 
ער מוז זיך נלייך אין אַנפאנג אפּהאלטען פון דער אויספאָרשונג פון 
דער משפּחה, און נאָר מעהר פון דעם יחיד. קאָנט האלט זאגאר פאךר 
מענליך צו באהױפּטען, אז קיין יחיד עקזיסטירט בכל?ל ניט. דאס איז 
ניט מעהר װוי אן אבסטראקציע. און נאר די געזעלשאפט אליין איז א 
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טאַקע די סאַציאלאַניע די נייעסטע פון אלע וויסענשאפטען. דאס איז 
די אורזאכע פון איהר שפּעטער ערשיינונג אויפ'ן אינטעלעקטועלען 
האָריזאָנט פון דער מענשהייט. און דאס ערקלערט אויך פארוואס 
זי האָט ביז איצט אזוי ווענינ אויפגעטאַן פאר דער אנטדעקונג פון 
איהר אמת. 

נאָך דעם וי קאַנט האָט אויף דעם אופן פעסט באשטימט דעם 
פּלאץ וועלכען די סאַציאַלאַניע דארף פארנעמען אין דער אלנעמיינער 
װויסענשאַפּטליכער סיסטעמע ווייזט ער אז די אויפנאבע פון דער 
נייער וויסענשאפט דארף זיין צו אנטדעקען די נעזעצען פון דער 
מענשליכער געזעלשאפט, ער אונטערשיידעט צוויי גאנץ באזונדערע 
פעלדער פון פאַרשונג. די סאַציאלע סטאַטיק און דינאַמיק. די 
ערשטע אנאליזירט דעם צושטאַנד פון דער געזעלשאפט אין א געוויסער 
צייט, די לעצטע אין איהר באווענוננ, וועלכע קאַנט האלט להיפוך 
פון פען-סימאן אלס אונאויפהערליכע און פּראַנרעסיווע. אט די צו- 
טיילונג געפינט נאָך ביז היינטינען טאָג פיל אויסזעצונגען, אזוי זאָגט 
מען צ. ב. אז אריבערטראגענדיג די ריין מעכאַנישע געזעצען פון 
סטאַטיק און דינאַמיק אויף די געזעלשאפטליכע ערשיינונגען קומט די 
טעאָריע צו זעהר נאַהענט צו דער אנשויאונג אויף דער נעזעלשאפט, 
אלס מעכאניזם, אָן וועלכער מען האָט זיר געהאלטען אין אלטערטום, 
אז אנשויאונג װאָס געהט אינגאנצען להיפּוד צו די נייע טעאָריען, וועל- 
כען באַטראַכטען די געזעלשאפט אלס אַרנאַניזם. אן אַרנאַניזם, אכער, 
אזוי לאַנג וי ער לעבט איז על פּי זייז נאַטור קיינמאל ניט אין שטעה- 
ענדען צושטאַנד, זיין באווענונג שטעלט זיר נאר אַפּ מיט זיין טויט, 
אויב מיר זאָלען אפילו מסכים זיין אויף דעם אויבעז-געבראכטען אֵר- 
גומענט איז עס דאד זיכער אז פילע סאַציאלע ערשיינונגען קאַנען 
ניט אויסגעפאַרשט ווערען אל-זייטינ ווען מיר זאָלען ניט באטראכטען 
די געזעלשאפט אין א שטעהענדעז צושטאַנד. און דערפאר איז קאַנט'ס 
צוטיילונג צוועקמעסינ ווענינסטענס אלס מעטאַדע פון פארשוננ. 

די סאציאלע סטאַטיק איז פון קאַנט'ן ניט באַארבייט געווארען 
טיף און אל-זייטיג. ער באשרענקט זיך בלויז אויף אנצייגעז אז די מענש- 
ליכע געזעלשאפט איז ניט וי אנדערע דענקען אַנטשטאַנען א דאַנק 


קוק יי 


די פאַציאלאַניע 


ראקט, נאך זיי פאָלגען נאָד די מעהר קאַמפּליצירטע און קאָנקרעטע 
און דערפאר וועניגער שטרענגע וויסענשאפטען. די רייען-פאָלגען פון 
די באזונדערע וויסענשאפטען איז דערפאר לויט נאָך קאנט'ן דער 
פאַלנענדער ; 

) מאטעמאַטיק 

2) אַפטראַנאַמיע 

3) פיזיק 

44 כעמיע 

ס) ביאַָלאַגיע און 

6) סאַציאָלאַגיע. 

יעדע נאָכפאָלגענדע וויסענשאפט איז ווענינער איינפאך און 
אבסטראקט וי די פריערדיגע, און באטראכט ערשיינונגען וואס זענען 
אל מעהר און מעהר קאַמפּליצירט און קאַנקרעט. היות וי עס איז ניט 
מענליך צו שטודירען די קאַנקרעטע וויסענשאפטען ניט וויסענדינ 
די רעזולטאטען, וועלכע זענען פעסטנעשטעלט געווארען פון די אב- 
סטראקטע וויסענשאפטען קומט אויס, אז די אויבעןדגעבראכטע קלא- 
סיפיקאציע פון די איינצעלנע וויסענשאפטען איז גלייכצייטיג אויך 
א כראַנאַלאַגישע ארדנונג. דאָס מיינט, אז מען מון פריער אויס- 
פּאַרשען די אם מערסטענס אָבסטראקטע וויסענשאפט וועלכע האָט 
קיין שום-פארבינדונג ניט מיט די פריערדינע. דאָס איז די מאַטעמאַ- 
טיק. די אסטראַנאַמיע, וועלכע ווערט באזירט אויף דער מאַטעמאטיק 
קאַן מען ערשט שטודירען נאָך דער לעצטער. דאָס זעלבע איז אויך 
בנוגע פיזיק, וועלכע דארף שטודירט ווערען ערשט נאָך דעם ווי מעו 
איז באקאנט מיט מאַטעמאטיק און אסטראַנאַמיע. און אזוי ווייטער 
ביז דער סאַציאַלאַניע. וויי? אבער די לעצטע איז די אם מערסטענס 
קאַנקרעטע וויסענשאפט קאַן מען ניט צוטרעטען צו דער אױיספאָר- 
שונג פון די ערשיינונגען מיט וועלכע זי ניט זיך אַפּ, זיך ניט בא- 
נוצענדיג מיט די רעזולטאטען וועלכע די אנדערע וויסענשאפטען האַ- 
בען דערגרייכט. און דערפאר קאן זי ערשט ערשיינען נאך דעם 
וי עס זיינען פעסטגעשטעלט נעװאָרען און אל-זייטיג אנטוויקעלט 
אלע איבערינע אנטדעקונגען פון טענשליכען געדאנק. דערפאר איז 


== זכ 


אכילעס לאַָריאַ 


אבער פונדעסטוועגען ניט קוקענדינג אויף דיזע אנשאונגען פון 
סען-סימאן וועלכע פארדינען זיכער אונזער אויפמערקזאמקייט, גע- 
הערט ער נאָך אלץ צו דער פאר-היסטאָרישער צייט פון דער סאַציאַ- 
לאַניע, וועלכע װוערט דערהויבען אלס וויסענשאפט ערשט א דאנק 
די פארדינסטען פון אַן אנדער פראנצויזישען דענקער, פון אונוסט 
קאנט. הגם קאַנט אין טאַקע ארויסגעקומען פון סעודסימאנ'ס שולע 
איז ער זיך אבער אין פילע הינזיכטען פאנאנדערגעגאנגען מיט זיין 
לערער, קאַנט'ס פארדינסט באשטעהט פריהער פון אלץ אין דעם, און 
מיר איבערטרייבען דאָס ניט בשום אופן, וואס ער האָט דער וויסענ- 
שאַפט געגעבען איהר נאַמען. א נאָמען וועלכען זי טראַגט נאָך איצט 
און װעט ווארשיינליד אויד האָבען אין דער צוקונפט. אבער דער 
פארדינסט איז דער לעצטער צווישען א נאנצע רייע אנדערע, וועלכע 
געהערען קאנט'ן אין באצוג צו דער וויסענשאפט, וועלכע האָט גע- 
האַלטען אין געבוירעז ווערען,. ער האָט מיט דער גרעסטער דורכדרינג- 
ליכקייט אויך באשטימט דעם פּלאץ, וועלכער עס געהערט צו דער 
נייער וויסענשאפט אין דער סיסטעם פון אלגעמיינעם מענשליכען ווי- 
סען, ער האָט קלאר געמאכט איהרע גרונדלאגען און האָט זיי געגעבען 
די מעגליכסטע, ברייטסטע, װיסענשאַפטליכע באגרינרוננ. 

כדי קלאָר צו מאַכען דעם פּלאץ וועלכען די סאַציאלאַגיע דארף 
פארנעמען אין דער אלגעמיינער סיסטעם פון מענשליכען וויסען, האָט 
קאָנט געשאפען א קלאסיפיקאציע פון די וויסענשאפטען, אן וועלכער 
פילע האלטען זיד נאָד ביז'ז היינטיגען טאָג, ניט קוקענדיג אויף דער 
קריטיק צו וועלכער זי איז אונטערווארפען געווארען, איבערהויפּט 
פון ספּענסער. 


לויט נאָך קאַנט'ז שטעלען אלע וויסענשאפטען ווענעז זאכעו, 
אזוי נוט װי די זאכען נופא, פאר א רייהע אין וועלכער איינפאכקייט 
און אבסטראקטקייט טרעטען כסדר אִפּ זייער פּלאץ צו קאַמפּליצירט- 
קייט און קאַנקרעטהײיט. אין אנדערע ווערטער הייסט דאס, אז דער 
ערשטער פּלאץ אין דער סיסטעם פון מענשליכען וויסען באלאננט 
צו די ויסענשאפּטען וואס זענען אם מערסטענס איינפאד און אבסט- 


אפ 
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עס איז פאר מיר ניט נויטיג צו באווייזען וויפי? אומבאגרינדע- 
טעס סען סימאנ'ס קאַנסטרוקציע אנטהאלט אין זיך, וען ער בא- 
צירט די מומיען-ארטינע עפּאַכע פון אלטען מזרח און מיטע?-אלטער. 
די צייטען פון אבסקוראנטיזם און גראבקייט מיט'ן נאַמען ארגאנישע 
און די יאַהרען-הונדערטע װאָס רעכענען זיר פאר די גלענצענדסטע אין 
דער געשיכטע פון דער מענשהייט, אזוינע וי די גריכיש-רוימישע אוו 
. די נייע -- אלס קריטיש אדער פּאטהאַלאַגישע. ' 

עס װעט אֵהן צווייפעל פארבלייבען דער נרעסטער פארדינסט 
פון אָט דעם גרויסען דענקער װאָס ער האָט דער ערשטער געװוענדעט 
זיין אויפמערקזאמקייט אויף אָט דער וויכטיגער פּראַבלעמע פון סאַצי- 
אלען דעטערמיניזם. ווען אַבער ער טרעט צו צו דער לעזונג פון אָט דיזע 
פּראַבלעמען פאלט ער אריין אין אן אומבאשטימטען וואקלענדען עק- 
לעקטיציזם. אזוי צ. ב. ש. באהויפּטעט ער, אז יעדע פּאַליטישע ארר- 
נונג האָט אלס איהר באַזיס א וועלכע עס איז לעבענס פעהיגע פילאַ- 
זאָפישע אדער עקאַנאַמישע סיסטעם. דורך דעם האָט ער באשאפען 
א פילאַזאַפישען דואליזם מיט וועלכען פילע סאַציאַלאָגען פוז צווייטען 
ראַנג, באנייסטערען זידך נאָך עד היום. ‏ דאס איז אבער שעדליך און 
ניט נויטיג אין דער שטרעבונג צו סיסטעמאַטיזירען אלע סאַציאלע 
ערשיינוננען. פונדעסטווענען געפינען זיך אין די ווערק פון סען- 
סימאן מאַנכע באַאַבאַכטוננען און. געדאנקען פון גאַר גרויסער וויכטינ- 
קייט. צו די דאַרף צוגערעכענט ווערען סעןדסימאנ'ס בליק אויף דער 
אנטוויקלונג פון דער נעזעלשאפט, וועלכע געהט דורך נאָך דער רייהע 
דריי באזונדערע שטופען, די טעאַלאַגישע, מעטאַפיזישע, און פּאזי- 
טיווע. אָט דער געדאנק איז שפּעטער ברייט פאנאנדערגעוויקעלט גע- 
װאַרען פון אוגוסט קאַנט. זיין אוועקשטעלען די מיליטעריסטישע 
געזעלשאפט אין נענענזאץ צו דער האנדעלס נעזעלשאפט, נעפינען מיר 
אויד שפּעטער ביי קאַנט'ז און ספּענסער'ז און זיינע טיילווייזע באמער- 
קונגען וועגען דער אָפּהענגינקײט פון פּאַליטישע ערשיינונגען אן עקאַ- 
נאָמישע פאקטאָרען, האָבען אין א געוויסען זין געדינט אלס דער אויס- 
נאנג פּונקט פאר דער היינטינער שולע -- דער מאַטעריאליסטישער 
געשיכטע-אויפפּאסונג. 
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פון אלע סאַציאַלאַגישע פארשוננען אין אלטערטום און מיטעל-אלטער. 
ער האָט אנערקענט אז דער נגעזעלשאפטליכער לעבען באוועגט זיר 
אימער פאַרווערטס, אָבער די באוועגונג איז ניט קיין אומאונטערבראַ- 
כענע. דאָס אין א סאָרט , פרייווילינע" באוועגונג, וועלכע װוערט 
אָפט אומגעריכטערהייט אומגעריסען דורך א באוועגונג אין דער צוויי- 
טער ריכטוננ. אויפ'ן גרונד פון דיזער היפּאַטעזע האָט ער אויפגע- 
בויט דעם אונטערשייד צווישען די אָרגאנישע און קריטישע עפּאַכען. 
אין דער ערשטער זאָגט ער ווערען אלע ערשיינונגען פון דער מענש- 
ליכער טעטינקייט קלאסיפיצירט און פאראויסנעזעהן. און דער ציל 
גופא פון דער געזעלשאפטליכער טעטיגקייט איז שטרענג און פּינקטליר 
פעסטגעשטעלט, אין דער צווייטער, פארקערט, איז יעדע קאָאַרדינאַציע 
אונדענקבאר, און די געזעלשאפט שטעלט מיט זיך פאַר ניט קיין אנ- 
דער זאד וי אן אנזאמלונג פון באזונדערע געגענזייטינע פיינרליכע 
יחידים. אָט דעם געדאנק באגעגענען מיר שוין אפילן אין די אלטע 
רעליגיעזע קאַסמאנאַניעס, וועלכע אונטערשיידען עפּאַכען פון אוים- 
בליען און רוהם נאָך וועלכע עס פאָלנען נאָך עפּאַכען פון אונטערגאנג 
און פארניכטונג. מען קאַן דערפאר זוכען די פארלויפער פון סען 
סימאן אין פעיזאן פון סענטיאהאן און די אידישע נביאים, וועלכע 
האָבען פאראויסגעזעהז דעם וואוקס און אונטערגאנג פון נאַציאַנען, 
אדער דעם מחבר פון בוך דניאל, אין וועלכען רענאן זעהט דעם אנ- 
פאנג פון דער געשיכטס-פילאָזאָפּיע. אָבער אין ווירקליכען צוזאמענ- 
האַנג געפינט זיך סען סימאַנס געדאַנק מיט די טעאָריען פון ויקאַ, 
ווענען די פּראַנרעסיווע און רעגרעסיווע באווענונגען וועלכע יעדע צי- 
וויליזאציע געהט דורך. לויט נאַך סען סימאן דערצעהלט אונז די 
געשיכטע פון בלויז צוויי אַרגאנישע פּעריאָדען. די פּעריאַדע פון 
אַלטען מזרח און פון מיטעל-אַלטער,. נאָך זיי פאַלגען נאַך צויי 
גרויסע קריטישע פּעריאָדען די גריכיש-רוימישע און די מאַדערנע אוו 
איצט דערנעהענטערען מיר זיך צו א דריטער ארנאַנישער פּעריאָדע--- 
די צייט פון פרידען, ציוויליזאציע און נלייכבארעכטיגונג וועלכע דארף 
פארנעמען דעם פּלאץ אויף אלעמאָל פון דער איצטיגער פּעריאַדע פון 
כאַאָס און איינפירען דעם סאַציאלען גלייכגעוויכט. 


04 


צווייטער קאפּיטעל 
די סאַציאלאַניע אויף פּסיכאַלאָנישע יסורות. 


די גרויסע גייסטיגע באווענונג, א דאַנק וועלכער די סאַציאַלאַניע 
איז אנטשטאַנען האָט זיך אָנגעהויבען אין פראנקרייך אין 19טען 
יאָהר-הונדערט. אין אָנפאַנג פון 19טען יאַהר-הונדערט האָט סען 
סימאן אין זיינע שריפטען און רעדעס פאר זיינע תלמידים אוועקגע- 
לענט די ערשטע גרונדלאנען פאר דער נייער וויסענשאפט. 

אמת, סען סימאַן באצייכענט נאָך אלץ זיינע פאַרשונגען מיט'ז 
נאַמען פּאַליטיק, פּונקט וי דאָס האָבען געטאָן פּלאַטאַן און אריסטאַ- 
טעל, ער ערקלערט אבער באַלד, אז די פּאַליטיק דארף זיך ניט פאר- 
נעמען אויסשליסליך מיט די פּראַבלעמען פון רעגירונגס-פאַרמען נאר 
זי דארף אױספאַרשען די באדינגונגען פון דער עקזיסטענץ און די 
געזעצען פון דער אנטוויקלונג פון דער גאנצער געזעלשאפט. זיינע אר- 
בייטען נעמען דערפאר ארום דעם גאנצען פעלד פון דער סאַציאלאָגיע. 
אָבער דאָס מיינט ניט אז מיר דארפען זוכען אין די פּראגמענטארישע 
פיגורען פון סען סימאן א וועלכע עס איז, אפילו אומפאַלקאַמענע 
סיסטעמע פון סאַציאַלאַניע, שוין ניט רעדענדיג וועגען וועלכע עס איז 
שטרענג-פארמולירטע און נענענזייטינ-פארבונדענע, וויסענשאפט- 
ליכע היפּאַטעזען. און מיר דארפען זיך ניט ואונדערען ווען 
מיר געפינען אין די ארבייטען פון דיזען מערקווירדינען דענקער, וועל- 
כער האָט געוואלט זיין א פארט פּאפּסט פון האנדע?, און וועלכער 
האָט נעוואלט איבערגעבעז די פירונג פון דער גאנצער געזעלשאפט 
צו באנקירעז און פילאַזאַפען, געפינען מיר נאַנץ אָפט מאָדנע מיינונגען 
און כימערישע נעדאנקעז. אבער צווישען זיינע פאנטאַסטישע געראנ- 
קען און אוטאַפּיעס געפינען מיר אָפּט ווירקליך טיפע און געניאלע 
געדאנקען, וועלכע האָבען ניט וועניג נוצען געבראכט דער שפּעטער- 
דיגער סאַציאַלאַניע. סען סימאַנען איז ניט געלונגען צו אנטדעקען 
יענעם גרויסען נעזעץ אונטער וועלכען דאָס לעבען פון דער מענשליכער 
געזעלשאפט איז אונטערווארפען. אָבער פון דער צווייטער זייט, האָט 
ער איינמאָל פאר אלעמאָל געמאכט אן ענדע צו דער דאנמא פון אומ- 
פארענדערליכקייט, וועלכע איז געווען דער הױיפּט כאראקטער-שטריר 


יי הפורן 


אכילעס לאָריאַ 


אז זי שטעלט מיט זיך פאַר א ניט דערוואקסענע גענעראליזאציע, אוז 
אם ענדע רופט מען אן די סאַציאלאַנען, ,נייע ענציקלאָפּעדיסטען" 
און זייער וויסענשאפט ,א טויט געבוירענע." 

שווערע פארוואורפען ! אָבער זיי דארפען ניט געדולדעט ווערעז פון 
דער אזוי פיל צוזאַגענדער נייער וויסענשאפט. 

צו די װאָס באהויפּטען אז די סאַציאַלאָגיע האָט ניט קיין סאַלירע 
גרונדלאגען, קען איך ענטפערען אז אלע סאַלידע געביידעס זענען אויפ- 
געבויט געווארען אין גענענזאץ צו אלע געזעצען פון גלייכנעוויכט. 
אפילו מאַטעמאַטישע אויסרעכענונגען זענען ניט אלע מאָל נעבויט 
אויף אבסאַלוטע אימבאַריהרבארע גרונדלאגען, אזוי אז א פראנצוי- 
זישען מאַטעמאַטיקער איז אויסנעקומען צו זאַנען : ,געהט פאַרווערטס! 
דער גלויבעז װעט מיט דער צייט קומען". מיר מענען פאַלנליר זיין 
צופרידען אויב דער סאַציאַלאַניע װעט זיך איינגעבעז צו דערגרייכעו 
די באשיידענע שטופע פון פעסטקייט און רעלאַטיווער זיכערהייט, 
וועלכע אפילו די מעהר עקזאַקטע וויסענשאַפטען פּרובירעז ניט ארי- 
בערשטייגען. 

צו די וואס טענה'ען אז די סאַציאַלאַניע איז נאָר א ניט דער" 
װאַקסענע וויסענשאפט, על איר ענטפערען אז אלע גרויסע מענשליכע 
שאפוננען זענען לויט זייער נאַטור ניט דערוואקסען, און אנדערש 
קען דאס אויד ניט זיין,. יעדע נייע אידעע אנטשטעהט אין א שווע- 
רעז קאמף מיט די אייפערזיכטינע שונאים פון אלעס װאָס איז ניי--- 
וועלכע שטערען איהר רוהינען וואוקס. 

ניט דערוואקסען איז די װיסענשאַפטליכע איינהייט וועלכע דרי 
סאַציאַלאַגיע שאפט ! זאָל זיין אזוי --- אבער פאר ניט צייטיג רעכענט 
זיר היינט די פרויען באווענונג, און דאָר האָט זי א נוואלדינען ער- 
פאַלג ביי אלע ציוויליזירטע פעלקער. פּונקט אזוי ניט צייטיג רעכענט 
זיר דער סאַציאליזם, און דאָך איז אונזער געזעצגעבונג פון די מעהר 
קולטורעלע רעגירונגען שוין דריי פערטע? סאַציאליסטיש. מען קען 
בכלל מיט זיכערהייט באהויפּטען אז אלע גרויסע זאכען אנטשטעהעז 
פאר דער צייט. דער פאקט וואס די סאַציאלאַניע ווערט ערקלערט 
פאר אונצייטינ קען מען פּונקט רעכענען פאר א באווייז, און גוטען 
סמן פּון איהר גלענצענדער צוקונפט. 


= וו 


די סאַציאָלאָגיע 


עקסטרעמער אינדיווידואליזאציע פון טעאָריע. מען קען מיט פולער 
רעכט זאַגען אז אויף דער וויסענשאפט קען בוכשטעבליר אנגעווענדעט 
ווערען דער אויסדרוק ;: וויפיל קעפּ, אזוי פיל מיינונגען, אָבער די 
זעלבע טענה, אויף די זעלבע גרינדע, קען אנגעווענדעט ווערען אויף 
פילע אנדערע וויסענשאפטען. זאַנאר אויף אזעלכע אין וועמעס אמת 
און באגרינדעטקייט קיינער װעט ניט װאַגען צו צווייפלען. אויך אין 
דער פּאַליטישער עקאַנאַמיע צ. ב. ש. צענעהען זיר שטאַרק די מיינונגען 
פון פארשידענע דענקער, און ניט זעלטען שטעלען זיי זיך להפּוד איי- 
נער צום צווייטען, אזוי צ. ב. ש. קעמפען די קאַנסערװאטאַָרען גענען 
די סאַציאליסטען, די פארטיידיגער פון פרייער קאַנקורענץ נעגען די 
פּראַטעקציאַניסטען, די מאַנאָמעטאַליסטען געגען די בידמעטאליסטען. 
אין קרימינאל געזעץ קעמפט די קלאסישע שולע געגען דער פּאָזיטי- 
וויסטישער, און אויד אויף דעם פעלד פון דער נאַטור וויסענשאפט 
נעהט אֵן פּונקט אזא לעבעדיגער קאמף, אין דער ביאַלאַניע צ. ב. ש. 
לאמארק, דארווין, ווייסקמאן, העגעל, רוי, קאפע, פארשטעהער פון פאר- 
שידענע פיינדליכע ריכטונגען, וועלכע שליסען איינס דאס צווייטע 
אויס. אָבער קיינער װעץט אָט דיזע מיינונגס פארשידענהייטען ניט 
אַננעמען אלס א סמן אז די דערמאַנטע וויסענשאַפטען זענען ניט לע- 
בענס פעהיג פארקערט, אָט דרי מיינונגס פארשידענהייטען, די נייע 
געדאנקען וואס באווייזען זיד אין זיי --- זענען דער בעסטער סמן פון 
לעבען. אן איינהייטליכע אַנגענומענע מיינונג שאַפט זיך ביי אלטע 
וויסענשאפטען ערב זייער אונטערגאנג, דאס ערקלערט זיך פּשוט מיט 
דער אבוועזענהייט פון נייע שטאַנדפּונקטען און נייע אידעען, אבער, 
וועה צו די וויסענשאפטען וועלכע קענען איינשלאַפען אין די , שלעסער 
פוז שווייגען" װוי די וואס ערהויבען זיר איבער די מדבריות פון אינ- 
דיעז, מיט קערפּערס איבערגעלאזען פאר רויב פויגלען און קארשונעס 
צום עסען,. וועה צו די וויסענשאפטען וואס זענען פארוואנדעלט גע- 
ווארען אין בית עולמ'ס פון נעדאנקען, און אויף וועלכע עס העננען 
סקעלעטען פון דאַנמען, אָפּגעהובעלטע מיט דער מאַכטלאָזער קריטיק 
פון עטליכע מפרשים. 

מען זאָגט אויך אז דער סאַציאַלאַגיע פעלען סאַלידע גרונדלאגען, 


ר 


אבילעס פאַריאַ 


וויסענשאפטען און פון דער צווייטער זייט, באפרוכפּערט זי זיי און 
פירט אַן זייער ווייטערע אנטוויקלונג. 

קיינער װעט נאַטירליך ניט לייקענען אז די סאַציאַלאָגיע איז נאַר 
נאַנץ ווייט פון איהר אידעאל, פארקערט, עס איז נאר קיין שום צוויי- 
פעל ניט, אז די נייע וויסענשאפט האָט נאָך ניט אויסגעארבייט די 
גאנצקייט פון איהרע מעטאָדען, די פּינקטליכקייט פון איהר טעאריע, 
וי אויר ניט די באשטימטקייט פון די נעזעצען וועלכע דינען אלס די 
כמנים און פונדאַמענטאַלע איינענשאפטען פון יעדער וויסענשאפט. 
וועלכע פארדינט באמת איהר נאָמען. פונדעסטווענען האַלט איךר 
אָבער אז די אלע צווייפלען און אָפּלייקענונגען, דורך וועלכע מעןו 
שטערט דער סאַציאלאָגיע איַן מען זוכט צו שטערען איהר אין איהרע 
ערשטע נאָך ניט דרייסטע שריט אויף דעם קאַמפּליצירטען און געפער- 
ליכעז וועג פון אמת, זענען ניט באגרינדעט און פי? איבערטריבען. 

עס זענען דאַ מאַנכע וואס צווייפלען אין דער ערנסט פון דער 
נייער וויסענשאפט. איך אליין האָב מיט 20 יאַהר צוריק גערעט 
וועגען איהר אין אזוינע ווערטער, וועלכע זענען ניט אין איינקלאנג 
מיט איהר וויכטינער באדייטונג, אבער דאס האָט זיך איבערהויפּט 
באצויגען אויף אייניגע ארבייטען פון צווייטען ראַנג, און האַָבעו 
באמת ניט אנגערירט די שאפונגען פון די גרויסע לערער, צו וועלכע 
איך האָב זיך אויך דאן באצויגען מיט דער נויטיגער אכטונג. און אויױי 
האָבען זיד מיינע ווערטער באצוינעז איבערהויפּט אויף דער סאַציאַלאַניע 
װאָס איז געבויט אויף פּסילאַלאַגישע יסודות, וועלכע האָט אין יענער 
צייט געהערשט, און האַבען ניט בארירט און ניט געקענט בארירען, 
די נייע סאַציאַלאַנישע וויסענשאפט, וועלכע נעמט אלץ מעהר אוו 
מעהר אַן אן ערנסטען כאַראַקטער, שטיצענדינ זיד אויף דעם געזונטען 
פונדאַמענט פון עקאַנאַמישען אנאליז. 

פי? ערנסטער איז א צווייטע טענה גענען דער סאַציאַלאַגיע. זי 
האָט, זאָגט מען, נאָד זיך ניט דערשלאַנען צו קיין איין אמת אויף 
וועלכען פארשידענע דענקער זאָלען קענען זיך אייניגען. פארקערט, 
די סאַציאַלאַנען זענען אימער צעטיילט אין פילע פיינדליכע שולען, 
און דערפאר פירט די דעצענטראליזאציע פון דער כאַציאַלאַניע צו אן 


עי הי 


די סאַציאַלאַניע 


זייער שטענדינער אנטוויקלונג און אונאויפהערליכער ענדערונג. ארייג- 
נעמענדיג דעם עצם פון די רעזולטאטען פון די ספּעציעלע וויסענשאפ- 
טען, דינט זי פאר זיי אלס אריינפיר אין פאַרשונג, און אונשעצ- 
בארער כלי זין דערצו. אונטער דעם צויבער-אטעם פון דעם נייעם 
סאַציאַלאָגישען סינטעז, הויבען שוין אַן די אלטע סאַציאלע וויסענ- 
שאַפּטען אויפשטעהן פון זייער שלאָף, אין וועלכען זיי זענען געווען 
פארזונקען, און הויבען זיך אַן צו גרייטען פאר א נייעם לעבען. די 
געשיכטע הערט אויף צו זיין א מאַנאַטאַנע כראַניק פון מלחמות אוו 
הערשער אוז ווערט א מעטאַדישע פאַרשטעלונג פון דער מענשליכער 
אנטוויקלונג. דאָס רעכט אנטזאנט זיד פון אלטען פארמאליזם אוז 
אינהאַלטסלאַזען שאבלאַן מיט וועלכען ער איז געווען געבונדען, כדי 
זיד אויפהויבען צו א העכערען אנאליז פון די באַציהונגען וואס עקזיס- 
טירעז צווישען יחידים און קלאַסען. די פּאַליטישע עקאַנאַמיע ווערט 
א סאַציאלע עקאַנאַמיע, זי לעבט אויף פון דער וואלטעטיגער בארי- 
רונג פון דער עװאַלוציאַנס לערע, און טרעט ערפאַלגרייך צו צו דער 
, אױיספאַרשונג פון די באציהוננען וואס האָבען עקזיסטירט צווישען 
איינענטום און ארבייט אין די פארשידענע פאַזען פון דער געשיכטע. 
די װיסענשאַפּט פון קרימינאַל רעכט ערשיינט שוין ניט וי פריער 
אלס בייזער גייסט פון פארניכטונג און נקמה וועלכער דורשט נאָך די 
ליידען אוֹן טויט פון פארברעכער, אנשטאט דעם ווערט זי איצט פאך- 
וואנדעלט אין א שעהנער טעאָריע פון מחילה און רחמנות, זעהענדינ 
אין דעם פארברעכער אן אומפארמיידליכען פּראַדוקט פון אוננליק- 
ליכעז דעטערמיניזם. עס עקזיסטירט איצט בכל? ניט קיין איין טייפ 
פון א וויסענשאפט, וואס האָט צו טאָן מיט א וועלכען עס איז זייט 
פון סאַציאלער פילפאכקייט, וועלכע זאָל ניט ציהען קיין נוצען, און ניט 
קריגען קיין מעכטינען שטויס, פון דער נייער פינטעטישער וויסענ- 
שאַפט. פון דער וויסענשאפט וואס איז לויט דער איינגעגעבענער 
באַמערקוננ פון װאַנאַ, דער צענטרא? פּונקט צו וועלכען עס ציהען זיר 
אלע סאַציאלע וויסענשאפטען, און וועלכע ווערט זייער אלגעמיינער 
באַדען און שורש ; פון דער וויסענשאפט וועלכע פירט פון איין זייט 
צִו סינטעטישער איינהייט און סיסטעמאַטיזאציע פוֹן די באזונדערע 


ר 


אכילעס לאַויאַ 


ניט מעהר באגרינדעט איז אויך דער שרעק וואס הערשט אין 
געוויסע קרייזען, אז די סאַציאַלאַניע, אריינרייסענדיג זיד אין דעם 
פעלד פון די איינצעלנע סאַציאלע װיסענשאַפּטען, װועט פארהאלטען 
זייער נאַרמאלע אנטוויקלונג,. אין דער ווירקליכקייט האָט נאָך קאַנט 
אַנגעוויזען אז גלייכצייטיג מיט די ספּעציעלע וויסענשאפטען איז נאַד 
דאַ גענוג פּלאַץ פאר אזוינע וועלכע שטעלען זיך אלס ציל צו סיס- 
טעמאַטיזירען די אנטדענקונגען וועלכע וושיען געמאכט אויף די בא- 
זונדערע פעלדער פון דער פאַרשונג. די אויטגאבע פון דער סאַציאַ- 
לאַניע באשטעהט טאקע אין דעם, צו סיסטעמאַטיזירען די רעזול- 
טאַטען פון די פארשידענע באזונדערע סאַציאלע וויסענשאפטען : צו- 
ריק פיהרען זיי צו איין אלגעמיינעם אור-קווא?, און אויף דעם אופן 
שאַפען די מעגליכקייט צו געפינען אן אלנעמיינע אורזאכע פאר אלע 
סאַציאלע ערשיינונגען. אָבער דורך דעם וויל ניט די סאַציאַלאַניע 
פארלייקענען די זעלבסטשטענדינקייט און אונבארירליכקייט פון די 
באזונדערע וויסענשאפטען וועלכע פאָרשען אויס באזונדערע סאַציאלע 
ערשיינונגען, פארקערט, זי שטיצט זיך אויף זייער עקזיסטענץ, אוו 
ווערט אויפגעבויט אויף זייער פעסטען פונדאַמענט. עס איז דערפאר 
ניטאַ קיין גרעסערער טעות וי די מיינוננ וועלכע איז אונפארזיכטינ 
ארויסגעזאַגט געווארען פון קאַנטען אז די פּאַליטישע עקאַנאָמיע דארף 
אריין אין דעם צוזאמענשטעל פון דער סאַציאַלאַניע, און אזוי צו 
זאַגען זיר אין איהר אויפלעזען. מען קען מיט זיכערהייט זאַנען אז 
די באזונדערע סאַציאלע וויסענשאפטען, הנם זיי ווערען אונטערוואר- 
פען אונטער לאננזאמע ענדערונגען, וועלען אבער דאך אימער אנהא?- 
טען זייער אייגענע עקזיסטענץ און זייער אייגענע, אויף א האַר ניט 
פארקלענערטע פעלדער פון טעטיגקייט. 

נאָד מעהר, ניט נאר טויט ניט אִָפּ די סאַציאַלאַניע די באזונדערע 
װיסענשאַפּטעז, נאר זי גיט איז זיי אריין א ניי לעבען, און אנטוויקעלט 
זיי נאַר מעהר. זי ריננעלט זיי ארום מיט א נייער אַטמאַספערע אוו 
דערהויבט זיי צו א העכערען סינטעז, אױיספאַרשענדיג די פארשידענס- 
טון. סאַציאלע ערשיינונגען, דעקט זי אויף די געהיימע אורזאכען פון 


די סאַציאַלאַגיע 


געשיכטס פילאַסאַפיע פּרובירענדיג צוריקפיהרען די אויסנעפאָרשטע 
פאקטען צו איין מקור, שטעלט זי זיי אוועק אונטערן פלאַנ פון אבס- 
טראַקטע, מעטאַפיזישע און איבערנאַטירליכע פּרינציפּען, די סאַציאַ- 
לאַניע, אבער, קומט קיינמאָל ניט אַן צו דער הילף פון אזוינע פּרינצי- 
פּען. ניט ארייננעמענדיג אין זיך קיין זאַך וואס איז אפּריאָרי אדער 
ניט באַגרינדעט פאראיינינט זי די באזונדערע סאַציאלע ערשיינונגען 
ניט דערמיט וואס זי מאַכט זיי אונטערטענינ צו אן אידעע, נאר 
דערמיט וואס זי פיהרט זיי ארויס פון א פאַקט, אדער פון א רייע, 
מיהזאם אויסגעפאַרשטע און פעסטגעשטעלטע פאקטען. 

נאָד וועניגער קען מען איינשטימען מיט די וועלכע דענקען אז 
די סאַציאַלאַניע איז נעקומען פארנעמען דעם פּלאַץ פון דער פריער- 
דיגער רעכטס-פילאַסאַפיע, ערשיינענדינג אזוי צו זאַגען אלס איהר 
יורש, אָט די מיינונג געפינט א שטאַרקע שטיצע פאר זיך אין דעם 
פּערזאַן פון אונזער באוואוסטען געלעהרענטען אר דינגא, וועלכער 
דעפינירט די סאַציאַלאָגיע אלס לעהרע וועגען דער נאַטירליכער אנט- 
שטעהונג און אנטוויקלונג פון גערעכטיגקייט און רעכט בכלל. מיר 
האַלטען אָבער אז די עוואלוציע פון רעכט איז נאר א טייל פון דער 
אויפנאבע פון דער סאַציאָלאַניע און וועלכע ווערט איינגעשלאָסען אין 
דעם אַנאַלין פון די פארשידענע ערשיינונגען פון געזעלשאַפטליכען 
לעבען. 

מיר האָבען דערפאר גענוג גרינדע צו באהויפּטען, אז די סאַציאַ- 
לאַניע פארנעמט דעם פּלאַץ סיי פון דער רעכטס פילאָסאַפיע און סיי 
פון דער געשיכטס פילאָסאָפיע, ווייל זי ניט דאָס אלעס וואס יענע ווי- 
סענשאַפטען האַבען צוגעזאָגט און נאָךד מעהר. דאָס זעלבע קען גע- 
זאגט ווערען וועגען פילאָסאַפיע, געאָגראפיע, עקאַנאָמישער פילאָסאַ- 
פיע א. ז. זו. וועלכע מען מענ באטראכטען אלס שוין אפּגעלעבטע 
װיסענשאַפטען, וועלכע טרעטען אויס דעם וװועג פאר א נייער. אין 
א געוויסען זין קען מען זאַנען אז די סאַציאַלאַניע אין פאר יענע 
וויסענשאפטען געווען א טויט קלאפּ, עס װעט אבער ריכטיגער זיין 
צו זאָגען אז זיי זענען שוין לאנג געשטאַרבען און אז די סאַציאַלאַגיע 
האָט נאַר פעסטגעשטעלט דעם פאַקט פון זייער טויט. 


אכילעס קאריא 


דער כאַראַקטער, די נאַטור און דער אינהאַלט פון דער נייער 
װיסענשאַפּט וועלען פאר אונז קלאָר ווערען, ווען מיר וועלען בא- 
טראַכטען די גרעסטע דריי שולען, וועלכע האָבען נאַכגעפאַלגט איינס 
נאָך דער צווייטער, און געגענזייטיג זיך באקעמפט. זיי אלע האַבען 
נאָך דער רייע, ארויפנעלעגט זייער שטעמפּעל אויף דער וויסענשאפט. 
מיר האָבען אין זינען די אינטעלעקטועלע שולע פון אונוסט קאַנט 
די ביאַלאַגישע פון הערבערט ספּענסער און די עקאַנאַמישע וועלכע 
ווערט נאָך מארקסען אנגערופען די מארקסיסטישע. אבער, איידער 
מיר געהען איבער צו זייער אױיספאָרשונג מוזען מיר באזייטינען איי- 
נינע פאלשע באהויפּטונגען, וועלכע זענען נאָך אלץ אין צירקולאציע 
בנוגע דעם כאַראַקטער און באדייטונג פון דער סאַציאלאַניע. 

איינינע באהויפּטען אז סאַציאלאַניע אין די זעלבע זאך וי 
געשיכטס פילאַסאַפיע, און דערפאר איז זי אדער א װיסענשאַפּטליך 
איבעריגע זאַך, אדער אן אומנויטיגע רעקלאַמע פאר א וויסענשאַפט 
וואס עקזיסטירט שוין פון גאַנץ לאַנג. דיזע מיינונג איז ניט באגרינ- 
דעט. דרי געשיכטס פילאַסאַפיע כבאטראכט די געזעלשאפט בליז אין 
איהר דינאַמישען צושטאַנד, אין דער צייט וואס די סאַציאלאַניע אונ- 
טערזוכט אלע קאַלעקטיוװוע אינסטיטוטען סיי אין זייער דינאמיק און 
סיי אין זייער סטאַטיק. מען קען פארשטעהט זיך ניט לייקענען, אז 
די סאַציאלאַניע לענט מעהר געוויכט אויף די רינאמישע עלעמענטען 
וי אויףה די סטאטישע, איבערהויפּט פון זינט איהר גרונד-דאגמא 
איז געווארען די עװאָלוציאָנס טעאָריע, פונדעסטווענען איז דאס ניט 
מעהר וי א צופאל אין דעם איצטיגען צושטאַנד פון דער װויסענשאַפט, 
אדער אין די כאראַקטערען פון די שרייבער וועלכע פארנעמען אין איהר 
דעם אױבענאָן. אבער יעדענפאלס איז עס ניט קיין נויטינער סמן 
פון דער וויסענשאפט, וועלכע קען גאנץ גוט אָנגעװענדעט ווערען 
אויך אויף דעם סטאַטישען צושטאַנד פון דער געזעלשאפט. אויסער 
דעם אונטערשיידט זידך די סאַציאַלאַגיע פון דער געשיכטס פילאַסאַפיע 
אויר דערמיט װאָס זי פארנעמט זיד ניט בלויז מיט היסטאָרישע פאק- 
טען, נאָר אויך מיט סטאַטיסטישע, מאַראלישע, יורידישע, און בכל5 
מיט אלע וויכטיגע ערשיינונגען פון דער מענשליכער געזעלשאפט. די 
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רונגען פון דער צעלען סטרוקטור --- אויך דעם געבוי און ענדערונגעו 
פון סאַציאלען ארגאַניזם --- איז די גרונד-אויפגאבע פון דער סאַציא- 
לאַניע. די סאַציאלאָגיע, אין איהר איצטינען צושטאַנד, איז פאַלגליך 
א װיסענשאַפט וועמעס צוועק עס איז אויסצופאָרשען די איינהייט- 
ליכע אנטשטעהונג פון די פארשידענע סאַציאלע ערשיינונגען, זייערע 
געגענזייטיגע פארבינדונגען, זייער געבוי ‏ און פולע אנטויקלונג: 
אױספאַרשען די פטאַטיק און דינאַמיק פון דער געזעלשאפט: די 
| באַדינגונגען פון איהר לעבען, די פאַזען פון איהר אנטוויקלונג, די 
סמנים דורך וועלכע זיי אונטערשיידען זיך, די געזעצען פון זייער 
נאַכפאָלגונג, און די צוקונפטיגע עװאַלוציע וועלכע איז פאר זיי מעג- 
הי 

עס איז קלאָר, אז די אויפנאבע פון דער סאַציאָלאַניע, וי מיר 
פארשטעהען דאס, איז פיל מעהר קאַמפּליצירט, וי די אויפנאבען 
וועלכע עס האַבען זיר ביז איצט געשטעלט די באזונדערע סאַציאלע 
וויסענשאַפטען, און אז די לעזונג פון איהרע פּראַבלעמען איז ניט נאר 
איבער די כחות פון איין מענשען, נאר אפילו פון איינעם אדער עט" 
ליכע דורות. 


און ווירקליך, די ענדליכע אויסארבייטונג פון די גרונדלאַגען פון 
אָט דער װיסענשאַפּט וועלכע האַלט נאָך איצט אין געשאַפען ווערען, 
וועט זייז די ארבייט ניט פון איין מענשען און אפילו, ניט פון איין 
דור, אויב אָבער דערצו װועט זיר פאַדערען פי? ארבייט און כחות, 
אויב עס װעט אפילו דערפאר נויטיג זיין די פאראייניגטע אנשטרענ- 
גונגען פון פילע פאָרשער, מוז עס אבער דאָך ענדליך מקוים ווערען אוז 
זינען. געוויס, די יונגע וויסענשאפט האָט נאָך ניט געפונען איהר 
ניוטאַן און קעפלער, אבער לאַנג װאַרטען אויף דעם װועט מען שוין 
ניט דאַרפען. מיר קענען דערפאר מיט זיכערהייט פאָראויס זאַנען, אז 
די ענדליכע באַגרינדונג פון דעם ויסענשאַפטליכען כאַראַקטער 
פון דער סאַציאַלאַגיע, װועט זיין דער שטאַלץ פון 20טען יאהר הונ- 
דערט, פּונקט וי די באגרינדונג פון דער פּאַליטישער עקאַנאַמיע 
איז געווען דער שטאַלץ פון 19טען און פון דער פּאַליטישער וויסענ- 
שפּאַט, דער שטאַלץ פון 18טען יאָהר הונדערט. 
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שער ספּעציאליסטען, האָט זיר אלץ מעהר אנגעהויבען פיהלען די נוי- 
טינקייט פון א סינטעטישער וויסענשאַפט, וועלכע זאָל פארבינדען 
די באזונדערע טיילען איינס מיט דאָס צווייטע. אין אנדערע ווער- 
טער, דער ערפאַלג פון דער אַנאַליטישער פאַרשונג האָט, אין א נע- 
וויסען מאַמענט, פון זיך זעלבסט באַשאַפען דרי נויטיגקייט פון סינ- 
טעטישער ארבייט. אויף דעם אופן איז ווידער אמאָל נויטינ געווא- 
רעז אויפצוהויבען זיד איבער די באזונדערע טיילען פון דער סאַציאלער 
וויסענשאַפט, פון רעכט, מאַראל, פּאַליטיק, עקאַנאַמיק און סטאַטיס- 
טיק, צו איין געזעלשאפטליכער וויסענשאפט װאָס זאָל זיי אלע איינ- 
שליסען און פּאַראייניגען --- צו סאַציאַלאָגיע. ‏ דערמיט ווערט צוריק 
אויפגעלעבט די סינטעטישע וויסענשאַפט פון אריסטאַטעל און פּלאַ- 
טאן.. אבער וי פארשידען איז אט די פון דאָס ניי אויפנעלעבטע 
וויסענשאפט פון דער אַלטער! דאָס איז שוין ניט מעהר יענע ריין 
אויסערליכע, אין פראַזען און רעטאָרישע באפּוצונגען פארנליווערטע 
װיסענשאַפט. נאָר א נייע װיסענשאַפט, באגרינדעט אויף פאקטען און 
דאַטען, באוואפענט מיט אלע כלי זין פון אױספאָרשוננ און באאָב- 
אַכטונג, און בארייכערט מיט צטהלרייכע פּאַזיטיווע באווייזען וועלכע 
די באזונדערע װיסענשאַפּטעז האַבען דערגרייכט אין די לאנגע יאָהרען 
פון זייער אנטוויקלונג. 

עס געהט איצט ניט אום דעם אז די פארשידענע סאַציאלע 
ערשיינונגען זאָלען צוריק געפיהרט ווערען צו איין איינציגען אבס- 
טראקטען, אױיבינען פּרינציפּ, נאר צו אנטדעקען דעם אור-צע? פון 
װאַנען די פארשידענע סאַציאלע ערשיינונגען שטאמען אָפּ; צו נעפינען 
די איינפאכע ע ר ש ט ע ער שיינוננ פן װעלכע רי אלש 
איבעריגע זענען נאר א ווייטערע אנטוויקלונג און פארפאַלקאַמענונג, 
און אם ענדע, צו פאראייניגען די אלע פאַקטען אין איין אלגעמיינער 
הערשענדער גרונד-פאַרמולע, אנטדעקען די אור-צעלען, אױיספאַרשען 
דעם פּראצעס דורדך וועלכעז עס זענען פון איהר ארויסגעװאַקסען די פאר- 
שידענע סאַציאלע ערשיינונגען, אויפדעקען די אַרגאנישע פארבינדונג 
װאָס עקזעסטירט צווישען זיי, אלס רעזולטאט פון זייער געגענזייטינער 
קרובה'שאַפט, און אם ענדע ארויספיהרען פון דעם געבוי און ענדע- 
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פּאַליטישע עקאָנאָמיע, וועלכע פאַרשט אויס די געזעצען פון דער 
שאפונג אין דער פארנאנדערטיילונג פון רייכטימער. מיט דער אנט- 
וויקלונג פון האַנדעל אנטשטעהט דאס האַנדעלס רעכט. מיט דער 
אויסברייטונג פון פארברעכען קומט דאס קרימינאַלע רעכט. די סטאַ- 
טיסטיק אַנטשטעהט א דאַנק דער װיסענשאַפּטליכער אויספאַרשונג 
פון דער באפעלקערונג און די מעטאָדישע באַארבייטונג פון די דער- 
גרייכטע רעזולטאַטען, וועלכע כאַראַקטעריזירען איהר סיי אין איהר 
סטאַטיק סיי אין איהר דינאַמיק. אויף אזא אופן װערען די פאר- 
שידענע זייטען פון סאַציאלען לעבען ביסלאכווייז דער געגענשטאַנד 
פון א מעטאָדיש טיפער אויספאָרשונג, און א דאנק דעם, ווערט לאנג- 
זאַם אבער מיט ערפאלג אויפגעדעקט דער אינערליכער געבוי פון דער 
געזעלשאפט און די נעהיימע געזעצען פון איהר אנטוויקלונג. 

די באזונדערע װיסענשאַפּטען וועלכע זענען אנטשטאַנען אויף 
דעם אופן, א דאנק דעם אַנאַליז פון די איינצעלנע סאַציאלע ער- 
שיינונגען, האַבען זיר אנטוויקעלט אומאפּהעניג איינער פון צווייטעו, 
און אין, פארשידענע ריכטונגען, זאַגאר ניט וויסענדיג איינער פון 
צווייטען. די פארשידענע אפּטײלונגען אין דער סאַציאלער וויסענ- 
שאַפּט, האָבען ניט געפיהלט אפילו. דעם קלענסטען באדארף אין א 
פאראייניגענדען סינטעז, זיי פלעגען זיך באנוגענען דערמיט וואס זיי 
האָבען באטראכט די באזונדערע סאַציאלע ערשיינונגען אין א צוויי- 
פאַכער פאַרמע, א באַשרייבענדע און א פילאַסאַפישע. אויף דעם 
אופן האָבען זיי געמאַכט פּלאַץ, פאר געשיכטע און די פילאַסאַפיע 
פון געשיכטע, פאר סטאַטיסטיק און פילאָסאַפיע פון סטאַטיסטיק, 
געאָגראפיע און פילאָסאַפיע פון געאַנראפיע, פּאַליטישע עקאָנאַמיע 
און עקאַנאָמישע פילאָסאָפיע. עס איז גאנץ נאַטירליך אז ביי אזא 
לאַנע זאָלען די וויסענשאפטען פון דער ערשטער קאַטעגאָריע זי 
פּונקט אזוי אידעענלאָז און עמפיריש װוי די וויספענשאפטען פון דער 
צווייטער באדענלאָז און לעהר. 

װאָס ווייטער אָבער עס איז אננענאננען די ספּעציאליזירונג 
פון וויסען, וואס מעהר עס האָבען זיר פארמעהרט די גענענשטאַנדען 
וועלכע זענען אריינגעצוינען געװאָרען אין דעם קרייז פון די אױיספאָר- 
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פארטראכם ווענען דעם געזעלשאפטליכען לעבען פון מענשעז, זענעו 
באמת געווען סאַציאַלאַנען. - די ווערק פון פּלאטאן און אריסטאטעל, 
פון דיזע צוויי גרויסע לעהרער פון דער מענשהייט, רעכענען זיר אלס 
שטודיען איבער פּאַליטיק, אבער באמת זענען עס סאַציאלאַנישע 
טראקטאַטען, וועלכע בארירען פארשידענע צייטען פון סאַציאלען לע- 
בען. מיט דער זעלבער אַביעקטיוויטעט ווערט אין זײַ באהאַנדעלט 
די יורירישע, עקאַנאַמישע, מאָראלע און פּאַליטישע ערשיינונגען, מיט 
זייער געווענליכער רעדנער קונסט זוכען זיי קלאַר צו מאַכען די קאַמפּ- 
ליצירטע פארבינדוננען און געגענזייטינע ווירקונג פון זיי. נעוויס 
איז דער סאַציאַלאַנישער סינטעז פון אלטערטום געווען אן אויבער- 
פלעכליכער און צייטענווייז זאַגאר א קינדערשער, ער איז עהנליר נע- 
וֶוען צו זיין צייט אין וועלכער, וי מאקאולי דריקט זיך אויס, די 
פּילאָסאָפיע פון װאָרט האָט געהערשט איבער דער פילאַסאַפיע פון די 
ערשיינונגען. דאָס האָט געטריבען די פאַרשער אז זיי זאָלען, אָהן א 
לאַנגען ישוב הדעת, זיך אנטזאַנען פון די פּוסטע און פרוכטלאַזע 
פאראלגעמיינערונגען און איבערגעהן צו א געדולדינען אנאַליז פון די 
איינצעלנע סאַציאלע ערשיינוננען. און שוין אין אלטען רוים, געפינעו 
מיר ניט קיין ענציקלאָפּעדיסטען וועלכע זוכען אױיספאַרשען דעם בוי 
אין די געזעצען פון דער מענשליכער געזעלשאפט אלס נאנצע, נאר 
א לאַנגע רייע פון ספּעציאליסטען, וועלכע ניבען זיך אַפּ מיט דער 
אויספאַרשונג פון איין באַשטימטער סאַציאלער ערשיינוננ. אזוינע 
זענען די טעאָלאָגען, קאזואיסטען א. ז. וו. אין דער צייט פון רענע- 
פאַנס, וועז עס אנטשטעהעז דער אבסאַלוטיזם און די צענטראליזאציע, 
ערשיינען פּאַליטיקער, וועלכע פאַרשען אויס, מיט מעהר אדער וועני- 
גער ערפאַלג, די פּרינציפּען אויף וועלכע די פאַלקאַמענסטע רעגירונגעז 
קאַנען געבויט װוערען. גלייכצייטיג טרעטען אויך אויף די היסטאַ- 
ריקער און געשיכטס פילאָסאַפען וועלכע ניבען זיך אַפּ מיט דער אויס- 
פאַרשונג פון די גרונד פּרינציפּען און נעזעצען פון דער פּאַליטיק. 
שפּעטער ווען אונטער דער מאַנישער קראפט פון קאַפּיטאַליזם, אנט- 
שטעהען גרויסע פאבריקען, ארומנגערינגעלט פון איין זייט מיט פּראַכט 
און גלאַנץ און פון דער צווייטער מיט הונגער און נויט, ערשיינט דרי 


ור בש 


די סאַציאַלאַניע 


די איינצעלנע עלעמענטען פון דעם גאנצען סכום פון ערשיינונגעו. 
אם ענדע, ווען די ארבייט איז ביז א געוויסעז נראד פארענדיגט, ווען 
אלע באזונדערע זייטען פון דער ווירקליכקייט זענען גרינדליך אויס- 
נעפּאַרשט געווארען, געהט דער פאָרשער איבער צום סינטעז פון די 
דערגרייכטע רעזולטאַטען, און אויף אזא אופן קומט ער צוריק צום 
ענציקלאָפּעדיזם אבער שוין ניט צום פריערדיגען אימפּולסיװוען, נאר 
צו א נוט דורנגעטראכטען און װיסענשאַפטליכען סינטעז, וועלכער 
שטיצט זיד אויף די פּינקטליכסטע מעטאָדען פון אויספאָרשונג, און 
אויף די פילע עראַבערוננען וואס זענען נעמאַכט געווארען אוים'ן 
פעלד פון די ספּעציעלע ויסענשאַפטען. א דאַנק דעם ערפאָלג פון 
גענויעם אַנאַליז פון די באזונדערע ערשיינונגעז, וועלכער מאַכט מעגליר 
פאר אונז צוריקצופירעז די ערשיינונגען צו זייער לעצטע אורזאכען, ער- 
שיינט אין אלע װיסענשאַפטען דער סינטעטישער באגריף, וועלכער 
באלויכט הע? דעם ווענ פון דער וויסענשאַפט און רעוואלוציאַניזירט 
דעם מענשליכען געדאנק אויף אלע פעלדער פון דער װיסענשאַפט- 
ליכער פארשונג. אזוינע באנריפען ערשיינען אָבער בלויז דאן וועו 
דער אַנאַלִיז פון די איינצעל-ערשיינוננעז האָט שוין דערגרייכט צו דער 
העכסטער שטופע. דאָס איז אויך גאנץ נאטירליד ; די ביידע לאָגישע 
פּראַצעסען זענען אויפ'ן עננסטעז אופן צווישען זיך פארבונדען, נאר 
דערקענענדיג די קליינע ערשיינונגען קען מען דערגרייכען דעם סוד 
פון דער מאַטעריע, און ברענגען איהר אונטער אן איינהייטליכער 
פארמולע. 

דער וועג וועלכען די סאַציאלאַניע האָט דורכגעמאכט, קען פאר 
אונז דינען אלס נלענצענדער באווייז פון דאס אויבען-געזאַגטע. אִין 
אַנהויב פון דער װיסענשאַפטליכער פאַרשונג, האָבען זיך די פון די 
דענקער, וועלכע האַבען זיך אָפּנענעבען מיט דער אויספאַרשונג פון 
די סאַציאלע ערשיינונגעז, ניט אינטערעסירט מיט א וועלכער עס איז 
איינצעלנער ערשיינונג באזונדער, וי צ. ב. ש. מיט דער יורידישער, 
פּאַליטישער, אדער רעליגיעזער זייט פון געזעלשאַפטליכען לעבען -- 
זיי האָט אינטערעסירט דאָס געזעלשאַפטליכער לעבען אלס נאַנצט. 
אין אנדערע ווערטער, די דענקער פון אלטערטום. וועלכע האַבעז זיר 
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אכילעס לאַָריאַ 


ערשיינונג, אדער איין באַשטימטע ערשיינונג, נאר דעם גאַנצען סכום 
פון ערשיינוננעז וועלכע דער באַאַבאַכטער באַגעגענט.-. שפּעטער ווערט 
די אונפאלקאַמענהייט אין אויבערפלעכליכקייט באַמערקבאַר, וועל- 
כע כאַראַקטעריזירען אָט דעם נראָבען, אורשפּרונגליכען ענציקלאַ- 
פּעדיזם, און דאַן קומט אַז ענדע צו איהם. עס הויבט זיך אַן די נע- 
דולדיג-לאַנגזאַמע ארבייט פון דעם ספּעציאליסט, וועלכער גניט זיר 
אָפּ מיט דער אויספאַרשונג פון בלויז איינער פון די צאַהלרײיכע ער- 
שיינוננען, וועלכע אין פריהער נאַר אויבערפלעכליך באטראַכט גע- 
װאַרען. פארלירענדיג דערביי אין דער ברייט --- געװוינט אַבער די 
פארשוננג אין דער טיף. וויי? דעם ספּעציאליסט גיט זיך איין ער- 
פאַלנרייד אויפצודעקען דעם אינוועניגסטען געבוי פון דער ערשיינונג 
וועלכע ער פאַרשט אויס. דער זעלבער פּראָצעס קומט פאָר אויך 
בנונע אלע אנדערע ערשיינונגען און אויף דעם אופן ווערט עס מענ- 
ליד פאר אונז צו באַשטימען פּינקטלידך די נאַטור און די אנטוויקלונג 
פון יעדער ערשיינונג. ווען אלע איינצעלנע ערשיינונגעז זענען נרינד- 
ליך און פּינקטליך אויסגעפאַרשט, קען מען ערשט דאן איבערגעהן צו 
זייער סינטעטישער אויספאַרשונג. פון דער דיפערענציאציע וואס 
האט זיד געצוינען יאַהרען הונדערטע קען מען איבערנעהז צו אינטע- 
גראציע. אויף דעם אופן קעהרט זיך דער מענשליכער געדאנק צוריק 
צום ענציקלאָפּעדיזם וועלכען ער האָט פריהער אוועקגעווארפען, אבער 
שויז ניט צו דעם פריהערדיגעז אויבערפלעכליכען און אונפמלקאַמענעם, 
נאָר צוֹ א מעטאָדישען, וויספענשאפטליד באנרינדעטען, ;;אזירט אויף 
זיכערע פאקטען, אױיסגעפּרובירט פון דער פּאַזיטיווער און עקספּירי- 
מענטאַלער אױיספאַרשוננ. 

דער מענש פאננט אָן פון ענציקלאָפּעדיזם: / ' ערקלערט 
שטאַלץ=) : , איד בין א מענש און קיין זאַך װאָס איז וזענשליד איז 
מיר ניט פרעמר". שפּעטער, איבערגעזעטינט מיט אויערפלעכליכען 
און פרוכטלאַזען ענציקלאָפּעדיזם, הויבט ער זיד אַן ספּעציאליזירען, 
און דורד, ספּעציעלע פּאַרשונגעז מאַכט ער ביסלאכווייז קלאָר פאר זיר 
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ערשטער קאפּיטעל 


די אויפגאַבען פון דער סאַציאַלאָגיע. 


סאַציאלאַגיע איז די װיסענשאַפט פון דער נייער צייט. זי פאר- 
דינט היינט ווירקליד אַנגערופען צו ווערען מיט'ן נאַמען א נייע וויסענ- 
שאַפּט. פונדעסטווענען,. שטעל איר זיך ניט אִפּ צו ערקלערען, הגם 
דאָס קען קלינגען פּאַראַדאָקסא?, אז אין דער צייט װאָס די סאַציא- 
לאַניע איז די נייסטע פון די סאַציאלע וויסענשאַפטען איז זי גלייכ- 
צייטיג אויך די עלטסטע פון זיי. אָבער וי איז עס מעגליך ? דאָס 
איז ניט שווער. צו פארשטעהן, און יעדער איינער וואס האָט זיך נאַר 
ערנסט פארטראכט ווענען דער אנטוויקלונג פון מענשליכען געדאנק 
װועט זיך דארויף ניט וואונדערען. דאָ ציינט זיך ארויס א זעהר 
איינפאַכער אבער פונדאַמענטאַלער אמת ;: דער מענש איז לויט זיין 
נאַטור אן ענציקלאַפּעדיסט. איז שטענדיג גענוינט צו גענעראליזא- 
ציעס און נאר א לאַנגער אנטוויקלונגס פּראַצעס רופט ביי איהם ארויס 
די אַנאַליטישע און ספּעציאליזירענדע שטרעבוננגען. די נאַטור בא- 
שאַפט דעם ענציקלאָפּעדיסט --- בילדונג שאַפט דעם ספּעציאליסט. 
אלכסנדר דיומא, מיט דער דורכדריננליכקייט װאָס אין איהם אזוי 
אייגענטימליך, האָט אַמאָל געזאַגט אז א ספּעציאליסט דאָס איז דער 
קרעטין פון דער מאַדערנער בילדוננ. הינטער אָט דיזען אפשר אבי- 
סעל גראַבען אויסדרוק, באַהאַלט זיד אן אמת וועלכען מען קען ניט 
באַשטרײטען : דער מענש, מיט זיין שכל קומט ארויס פון דער נאַטורס 
הענט אלס גאנצע זאך, און נאר די לאַנגזאמע ארבייט פון דער גע- 
שיכטע בילדעט אויס דעם קליינליכען, צעברעקעלטען דענקען פון 
ציוויליזירטען מענשען. די ערשטע פּראַבען אויף די פארשידענע 
פעלדער פון דענקען זענען ניט קיין ספּעציעלע, נאָר אלגעמיינט. זיי 
באַטראַכטען ניט בלויז איין באשטימטע צייט פון א וועלכער עס איז 
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פּראָפּעסאָר אכילעס לאָריאַ איז א בא- 
רימטער איטאליענישער סאָציאָלאָג, וועלכער 
האָט זיך געמאַכט א נאָמען אין דער גאַנצער 
וועלט. זיין ,אריינפיר אין דער סאָציאָלאָגיע", 
וועלכע מיר גיבען דאָ אין א אידישער איבער- 
זעצונג, האָט דעם צוועק צו באַקענען דעם לע- 
זער מיט דער אנטוויקלוננ פון דער נייער ווי- 
סענשאפט און איהרע ריכטונגען און צוגריי- 
טען איהם צו א טיפערען שטודיום פון איהר 
אינהאַלט. 


ר ע ד א ק ט אָ ר. 
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אכילעס לאַריא: 


סאציאלאגיע 


אידיש ;: חיים קטַנטראַוװויץ. 


קאַרל קאוטסקי 


טאָנ און העכערע שכירות, און זיך אַרנאַניזירען און קעמפען דער" 
פאר מיט דעם קאַפּיטאַליסטישען קלאס און דער שטאַטליכער מאַכט, 
וי עס איז אומפאַרמיידליך, אם ענדע, אַז זיי זאָלען שטרעבען צו 
פּאַליטישער מאַכט, און צום אַרונטערװאַרפען פון זיך דעם קאַפֿי" 
טאַליסטישען יאָך. דער סאַציאליזם איז אומפארמיירליך, וויי? עס 
איז אומפארמיידליך דער קלאַסען קאַמף און דער זיג פון פּראַלע- 
טאַריאַט. 
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מיט ווערען, פאַרשטעהט זיך, ניט אָפּנעװישט די נאַטירליכע אונטער- 
שידען צווישען מאַן און פרוי ; מאַנכע געזעלשאַפּטליכע אונטערשי- 
דען, אזוי גוט װי מאַנכע פון די עטישע פאַדערונגען װאָס ווערען גע- 
שטעלט צו זיי, קענען פארבלייבען אין קראַפט, אַדער פון דאָס ניי 
אנטשטעהען, אָבער אַלֶע אונטערשידען צווישען מאן און פרוי אין 
שטאַט און געזעלשאַפט וועלען, אָהן צווייפעל, פאַרשװוינדען. אין דעם 
זין געהן מיר צו אַ צייט ניט נאַר ווען איין קלאַס װעט ניט עקספּלואַ- 
טירען דעם צווייטען, נאָר אויך צו דער אָפּשאַפונג פון דער אונטער- 
דריקונג פון דער פרוי --- דורכ'ן מאַן. | 

גלייכצייטינ דערגרייכט דער וועלט-האַנדעל אַזאַ גרויס, די אינ- 
טערנאַציאָנאַלע עקאַנאָמישע באציהוננען ווערען אַזױנע ענגע, אז עס 
ווערט געשאפען דער באדען, אויף וועלכען עס װועט מעגליך ווערען 
נאָר דער אָפּשאַפונג פון פּריװואַט איינענטום, אויך די אָפּשאַפונג פון 
נאַציאָנאלע װידערשפּרוכען, די אָפּשאַפונג פון מלחמות, און דאָס אָנ- 
קומען פון דעם אייביגען פרידען צווישען פעלקער. 

וועלכער מאָראַלער אידעאל דעקט אויף נאָר שענערע פּערספּעקטי- 
ווען ! און פונדעסטוועגען איז דאָס דער רעזולטאט פון ניכטערע עקאַ- 
נאָמישע פאַרשונגען, און ניט פוז טומאן פון דעם מאַראַלען אידעאל 
פון פרייהייט, גלייכהייט, ברידערליכקייט, נערעכטיגקייט און הומא- 
ניטענ ! 
אָט די פּערספּעקמיוען זיינען ניט בלויז ערװארטונגען פון באַ- 
דיננוננעו וועלכע דארפען פומען, וועלכע מיר. וי ? ע ן אוו 
פ אַ ר ? אנ נ ע ז, ניין, דאָס זיינען די פּערספּעקטיוען, וועלכע 
זײען נויטוועפדײ"נע אוך אוספארטיירליכע 

נויטווענדינ און אומפאַרמיידליך, פארשטעהט זיך, ניט אין דעם 
פאטאליסטישען זין, ניט אַז אַ וועלכע עס איז העכערע קראַפט שענקט 
דאָס אונז : ניין, זיי זיינען פּונקט אַזױ אומפארמיידליר, וי עס איז 
אומפארמיידליד, אז ערפינדער זאָלען פארבעסערען רי טעכניק, אַז 
די קאַפּיטאַליסטען זאָלען דורך זייער געלט-נייצינקייט, רעװאַלוציאַ- 
ניזירען דעם גאַנצען עקאַנאָמישען לעבען, װי עס איז אומפאַרמייך- 
ליך, אַז די ארבייטער זאַלען שטרעבען צו א קירצערען אַרבײיטס- 
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איבער זיינע גרענעצע;, און שטעלען דער סאַציאַליסטישער דערקענ- 
טעניש באשטימטע צילען, וועלכע זי מוז דינען. 

די גרויסקייט פון דעם באוואוסטזיניגען ציל פון קלאַסעןדקאַמף 
און סאַציאַליזם, ווערט ניט פארמינדערט דורך דעם װאָס דאָס װוערט 
פארװאַנדעלט פון אַ מאַראַלען אידעאַל אין אַן עקאָנאַמישען. פאר 
דעם, װאָס האָט זיך אלע , באַנייער" אויסגעוויזען אַלס מאַראַלער אי- 
דעאַל, וועלכען זיי האָבען ניט געקענט דערגרייכען, איז איצט צום 
ערשטען מאָל געגעבען געװאָרען די עקאָנאָמישע באדינגונגען, וועלכע 
זֵיינען נויטיג כדי דאָס צו פארווירקליכען. צום ערשטען מאָל אין דער 
געשיכטע דערקענען מיר דעם אידעאל אלס נויטווענדיגער 
רעזולטאַט פון דער עקאַנאַמישער אנטוויקלונג : מיר האַבען אין זי" 
נען די אַ פּ ש אַ פונג פון ק ל אַ ס ען. ניט די אפּשא- 
פונג פון די אונטערשידען צווישען פּראַפּעסיעס, און ניט די אָפּשאַ- 
פונג פון דער אַרבײיטס-צוטײילונג, נאָר די פארניכטונג פון די אַלע 
סאַציאלע אונטערשידען און װידערשפּרוכען, וועלכע זיינען דער רע- 
זולטאַט פון פּריװאַט איינענטום אויף די פּראַדוקציאַנס-מיטלען. די 
פּראָדוקציאַנס מיטלען זיינען זיך אַזױ מעכטיג פאַנאַנדערגעװאַקסען, 
אז שוין איצט זיינען זיי ווייט אַריבערגעװאַקסען די ראמען פון פּרי- 
װאַט איינענטום. די פּראַדוקטיװיטעט פון דער ארבייט האָט זיך 
אַזױ מעכטיג אויפנעהויבען, אז עס איז שוין איצט מעגליך א באַדיי- 
טענדע פאַרקירצונג פון דער אַרבײיטס-צייט פאַר אַלֶע אַרבײטער. אָט 
אַזױ װאַקסט אויס דער פונדאַמענט פאַר דער אַפּשאַפונג פון די ווי- 
דערשפּרוכען צווישען רייכע און אַרימע, אונוויסענדע און געלערענטע, 
וו ניט פאַר דער אָפּשאַפונג פון דער אַרבײיטס צוטיילונג אין די 

אַזונדערע פּראַפעסיעס. 6 

די אַרבײיטס צוטיילונג האָט זיך אַזױ פאַנאַנדערגעוואקסען, אַז 
זי האָט אפילו פאַרכאפּט אַזױנע פעלדער, וועלכע זיינען הונדערטער 
יאָרען פאַר איהר געווען פארשלאָסען. זי איז אַריינגעדרונגען אויך 
אין דער פאַמיליע-הויז. די פרוי ווערט אַוועקגעריסען פון דער היים 
און ווערט אַרײינגעצױיגען אין דעם פעלד פון דער אַרבייטס צוטיילונג, 
וועלכע איז ביז איצט געווען די מאַנאַפּא? פון בלויז מענער. דער- 
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רען פאַר באַגרינדעט אלס א נויטווענדינקייט אין דער , וועלט פון 
ערשיינונגען". די עטיק קען בליז זיין דער געגענשטאַנד פון דער 
װיסענשאַפט; די אויפגאבען פון דער לעצטער זיינען בלויז אוים- 
צופּארשען און דערקלערען די מאָראַלע אינסטינקטען און מאָראַלע אי- 
דעאַלען, זי טאַר אָבער ניט באאיינפלוסט ווערען פון זיי אין די רע- 
זולטאַטען צו וועלכע זי דארף קומען. די װיספענשאַפט שטעהט אי- 
בער דער עטיק, איהרע רעזולטאַטען זיינען פּונקט אַזױ מאַראַליש 
אָדער אוממאָראליש, װי די נויטווענריגקייט זעלבסט. 

יעדענפאַלס, ביים באקומען און פאַרשפּרײיטען וויסען, קען מען 
ניט אויסמיידען די מאַראַל, נייע וויסענשאפטליכע אמת'ן זיינען 
אָפט פארברעכענס נגענען די טראַדיציאַנעלע, איינגעװאַרצעלטע אנ- 
שויאונגען, װאָס זיינען שוין פארװאַנדעלט געװאַרען אין געװאנ- 
הייטען. אין נעזעלשאַכּטען וואו עס הערשט אַ קלאַסען אנטאגאַניזם, 
ערשיינען די װיסענשאַפטליכע פארשונגען, און איבערהויפּט די דער- 
קענטעניש פון דִי געזעלשאַפטליכע באדיננונגען, אלס פאַרברעכען נע- 
גען דִי אינטערעסען פֿון געוויסע באזונדערע קלאַסען. אויסגעפינען 
און פארשפּרייטען װיסענשאַפטליכע אמת'ן, ואָס זיינען ניט אין 
איינקלאַנג מיט די אינטערעסען פון די הערשענדע קלאַסען, מיינט 
ערקלערען זיי קריג. דאָס אבער פאַדערט ניט נאָר אַ הויכע מאָס פון 
אינטעליגענץ, נאַר אויך א קאמפס-פאַרבערייטונג און קאַמפס-פעהיג- 
קייטען, אומאפּהענגיגקייט פון די הערשענדע קלאַסען, און פריהער 
פון אלעס אַ שטאַרקען מאָראַלען געפיה?: דאָס פאָדערט מעכטינע 
סאַציאלע אינסטינקטען, אן אונברחמנות'דיגען שטרעבען צו וויסען 
און צו דער פארשפּרייטונג פון אמת, און א הייסען פארלאננ צו די" 
נען די אינטערעסען פון די אונטערדריקטע קלאַסען. 

אָבער אויך אָט דער שטרעבען קען אונז פאַרפירען אויף א פאַל- 
שען וועג, ווען ער שפּילט ניט נאָר א פּשוט'ע נענאַטיווע ראָליע, אלס 
אָפּלייקענונג פון די אַלע פּרעטענזיעס פון די הערשענדע אנשויאונגען 
אויף זייער אונפעלבאַרקייט, און אלס אימפּולס צו בייקומען די שווע- 
רינקייטען, מיט וועלכע די פיינדליכע קלאַסען פארשטעלען דעם וועג 
פון דער געזעלשאַפטליכער אנטוויקלונג, נאָר ווען ער ווי? אויך אַרױיס 
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געזעצען פון דער אנטוויקלונג און באווענונג פוֹן דעם סאַציאלען אַר- 
נאַניזם, פון זיינע כחות און אַרגאַנען. 

דער מאַראַלער אידעא? פארלירט ניט זיין איינפלוס אויף דער 
געזעלשאַפט, עס ווערט נאַר פעסטגעשטעלט די ווירקליכע מאָס פון 
זיין ווירקונג. פּונקט וי דער סאַציאלער מאָראַלער א ינס טי נ ק ט, 
אַזױ איז אויך דער מאַראלער אידעאל ניט קיין ציל?, נאָר אַ :כ ח 
אָדער אַ. מ י ט ע ? אין דעם קאַמף פאר דער עקזיסטענץ. דער 
מאַראַלער אידעאל דינט אַלס באזונדערער מיטע? אין די בֿאזונדערע 
באַדינגונגען פון קלאַסעןדקאַמף. 

די סאַציאל-דעמאַקראַטיע אלס די אַרגאַניזאציע פון פּראַלעטא- 
ריאט פאר זיין קלאַסעןדקאַמף, קען זיך ניט באגעהן אִָהן א מאַראַלען 
אידעא?, אָהן א מאַראַלער עמפערונג געגען עקספּלואַטאציע און קלאַ- 
סעזדהערשאַפט. אבער דער דאָזינער אידעאל האָט קיין שום געמיינ- 
שאַפּטליכעס ניט מיט'} וויסענשאפ טליכען סאַ צי אַ- 
?יז ם, מיט דער װיסענשאַפטליכער אויספאָרשונג פון די געזעצען 
פון דער אנטוויקלונג און באווענונג פון סאַציאַלען אַרנאַניזם, וועלכע 
ווערט אונטערנענומען מיט'ז צוועק צו פאַרשטעהן די נוי טווענ- 
ד י ג ע טענדענצען און צילען פון פּראַלעטאַרישען קלאַסען-קאַמף. 

אמת, דער סאַציאליסטישער פאַרשער פארבלייבט שטענדינ 
אויך אַ קעמפער, און מען קען ניט קינסטליך צוטיילען דעם מענשען 
אויף צוויי טיילען אזוי, אז איינע זאָל קיין שום שיכות ניט האָבען 
מיט דער צווייטער. אזוי צ. ב. ש. רייסט זיר אַפּט דורך דורך מארקס'עס 
װיסענשאַפּטליכע פאַרשוננען דער איינפלוס פון מאָראַלען אידעאל, 
ער באמיהט זיר אבער שטענדיג, און מיט רעכט, פאַרטרייבען איהם, 
אויף וויפיע? דאָס איזן מענליך,. ווען דער מאַראַלער אידעאל הויבט 
אָן דיקטירען דער וויסענשאפט, ווערט די װיסענשאַפּט פארוואנדעלט 
אין אַ קװאַל פון טעות'ן. די ויפענשאַפט האָט שטענדיג צו טאַן 
מיט דער דערקענטעניש פון דאָס נויטווענדינע. זי קען אמאַל פאַר- 
אױסזאָגען װאָס עס דארף זיין, אבער בלויז אַלס רעזולטאַט פון איהר 
דערקענטעניש פון דאָס װאָס מוז זיין. זי מון זיך אנטזאנען פון 
אויסגעפינען װאָס עס דארף זיין, אויב דאָס קען ניט דערקענט ווע- 
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דער היסטאָרישער מאַטעריאליזם ברענגט ארונטער די מאַראַל 
פוז איהר הימעלשער הויך ‏ פיר דערקענען איהר חיה'שען אור- 
שפּרונג, און זעהען, אַז די ענדערוננעז וועלכע זי מאכט דורך אין דער 
מענשליכער נעזעלשאַפט, ווערען באשטימט דורך די, וועלכע די גע- 
געזעלשאפט אַלֵיין מאַכט דורך, אַ דאַנק דער טעכנישער אנטוויקלונג. , 
עס ווערט פאר אונז אויפנעדעקט דער ריין נענאַטיוער כאַראַקטער 
| פון דער מאָראַל, -- אַלס געגענזאַץ צו דער עקזיסטירענדער מאַָראַ- 
לער אַרדענונג, און עס ווערט קלאָר איהר באדייטונג אַלס מיטעל צו- 
נויפזאַמלען און באַנײסטערען די רעװאָלוציאַָנערע קלאסען. אבער 
צוזאמען מיט דעם פאַרלירט דער מאָראַלער אידעאַ? זיין אַנפירענדע 
קראַפט. די ריכטונג אין וועלכער די געזעלשאַפטליכע אנטוויקלונג 
געהט באמת, איז ניט אָפּהענגיג אָן אונזער מאָראַלען אידעאל, נאָר 
פון די באשטימטע מאַטעריעלע באדיננוננען. אָט די מאַטעריעלע 
באדינגונגען האַבען שוין אין פריהערדינע צייטען, אין אַ געוויסען 
זין, באשטימט דֶעם פאַראַלען וילען און די געזעלשאַפטליכע צי- 
לען פּחן די קלאַסען וועלכע האָבען זיך געהאַלטען אין אַנטװיקלען, 
אָבער אין מערסטע פאַלען איז דאָס געטאָן געװאָרען אומבאוואוסט- 
זיניג. ‏ אויב אפילו אין אַ געוויסער צייט האָט יא געהערשט א ריב- 
טענדע סאַציאַלע דערקענטעניש, װי אין 18טען יארהונדערט, האָט 
זי אָבער אויף דער אויסאַרבײטונג פון די געזעלשאפטליכע צילען ניט 
געװירקט סיסטעמאַטיש און אױסנעהאַלטען. 

די מאַטעריאַליסטישע אויפפאסונג פון געשיכטע, האָט אַװעקגע- 
נומען פון דער מאָראַל דעם כאַראַקטער פון א פאַקטאָר, וועלכער 
באוועגט די סאַציאלע אנטוויקלונג. זי האָט אונז אויסגעלערענט צו 
אַרויספירען אונזערע אידעאלען אויסשליסליך פון דעם וויסען פון די 
געגעבענע מאַטעריעלע יסודות. דערמיט האָט זי צום ערשטען מאָל 
אין דער געשיכטע באוויזען, װי עס איז מענליך צו פארמיידען, אז די 
רעװאָלוציאָנערע ווירקליכקייט זאָל בלייבען הינטערשטעליג הינטער 
דעם געזעלשאַפּטליכען אידעא?, צו פארמיידען וי ווייט מענליך אי- 
לוזיעס און ענטוישוננען. צי װועט זידך ווירק"יך איינגעבען דאָס אלעס 
צו פארמיידען, הענגט אִפּ אָן דער שטופע פון דער קענטעניש פון די 
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זייער קאַמף געגען דער עקזיסטירענדער אַרדענונג. איז ער אַ מעכטינער 
מיטע? פון זיעג. אבער די נייע געזעלשאפטליכע אַרדענונג, וועלכע 
קומט פארנעמען דעם פּלאַץ פון דער אַלטער, איז ניט אָפּהענגיג אַן 
די פאָרמען פון דעם מאָראַלען אידעאל, נאַר פון די מאַטעריעלע בא- 
דינגונגען, פון דער טעכניק, פון דעם נאַטיַרליכען צושטאַנד, פון דעם 
כאַראַקטער פון די שכנים און אורעלטערען, פון דער עקזיסטירענדער 
געזעלשאַפט און אַז. וו. 

די נייע געזעלשאַפט קען אויף דעם אופן זיין נאַנץ פארשידען 
פון דעם מאָראַלען אידעאל פוֹן די, װאָס האָבען דורך זייער קאמף 
איהר געבראכט, איבערהויפּט דאן ווען די מאָראַלע עמפערונג איז 
וועניג װאָס געווען פאראיינינט מיט דעם וויסען פון די מאַטעריעלע 
באדינגונגען. דערפאר האָט יעדער אידעאל, נאָך דעם וי ער האָט 
אָפּנעטאָן זיין היסטאָרישע ארבייט און האָט אָפּנעדינט אַלס אימפּולס 
פאַר דער צושטערונג פון דער אַלטער אַרדענונג, זיר געענדיגט מיט אַן 
ענטוישונג, זיר ארויס:עוויזען פאַר אן אילוזיע. 

אויבען האָבען מיר געזעהן וי אזוי עס אנטשטעהט ביי די קאַנ- 
סערװאַטיווע קלאַסען דער װידערשפּרוך צווישען דער מאַראַלער טע- 
אָריע און דער פּראַקטיק. די מאָראַל איז ביי זיי עפּעס װאָס אלע פאַ- 
דערען, נאַר קיינער פאָלנט ניט אויס, עפּעס װאָס איז איבער די מענש- 
ליכע כחות, און װאָס בלויז ניט-ערדישע וועזענס קענען אויספאָל- 
גען. דאַ קומען מיר אויך צו דער אנטשטעהונג פון א באזונדערען ווי- 
דערשפּרוך ביי די רעװאָלוציאַנערע קלאסען, צווישען דער מאָראַלער 
טעאָריע און פּראַקטיק. דאָ איז דער װידערשפּרוד צווישען דעם מאַ- 
ראַלען אידעאל און דער ווירקליכקייט, וועלכע די סאַציאַלע רעװאָ- 
לוציע באשאפט. אויך דאָ דאכט זיך אויס אַז די מאַראַל איז עפּעס 
צו װאָס אַלע שטרעבען, און קיינער דערגרייכט ניט, עפּעס װאָס קיין 
ערדישער וועזען קען ניט דערגרייכען. עס איז דערפאַר נאַר קיין 
וואונדער ניט װאָס די מאַראַליסטען נעמען נאָך דעם אַן די מאָראַל 
אַלס עפּעס װאָס האָט ניט קיין ערדישע אנטשטעהונג, און אַז אונזער 
חיה'שע נאַטור, וועלכע ציהט רק צו דער ערד, איז שולדיג אין דעם 
ואס מיר קענען בלויז פון דער ווייטען פארגעטערען איהר בילר -- 
אַָבער קיין מאָל זיך ניט דערנעהענטערען צו איהר. 
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איבערזינליכער וועלט --- זי איז נאָר דער רעזולטאַט פון דעם װאָס 
ניט קוקענדינ אויף אַלע געזעלשאַפטליכע אונטערשידען, זיינען רי 
הױיפּט ליניעס פון דער קלאַסען-הערשאַפּט אין דער מענשליכער גע- 
זעלשאַפט אַלֶע מאָל די זעלבע. 

אָבער אַ נייער מאָראַלער אידעא?ל קען אנטשטעהן ניט בלין 
אויפ'ן יסוד פון קלאַסען אנטאגאַניזם. צווישען די קאָנסערװאַטיווע 
קלאסען קענען זיר נעפינען יחידים, וועלכע זיינען ניט דורכגעדרונ- 
גען מיט'ן קלאַסען באוואוסטזיין, וועמעס פאַציאלע פארבינדוננ מיט 
זייער קלאס איז אַ נאַנץ שוואכע, און וועלכע באַזיצען גלייכצייטינ 
שטאַרקע סאַציאלע אינסטינקטען און טונענדען, וועלכע צווינגען זי 
צו פאראַכטען דעם ציניזם און היפּאַקריטסטװאַ ; זייער הויכע אינ- 
טעליגענץ ערמענליכט פאַר זיי קלאָר צו באַגרייפען דעם װידערשפּרור 
װאָס הערשט צווישען דער טראַדיציאַנעלער מאַראַ? און די נעזעפ- 
שאַפטליכע נויטען. אזוינע יחידים קומען אויך אומפארמיידליך צו 
דעם, אַז זיי אַרבײטען אויס נייע מאָראַלע אידעאלען. צי וועלען אָט 
די אילעאלען באקומען א סאַציאלען כח, ווענדט זיך אָן דעם אוב זיי 
גיסען זיך צונויף מיט די קלאַסען אידעאלען, אָדער ניט. דער מאָ- 
ראַלער אידעאל קען זיין פרוכטבאַר בלויז אַלס אימפּולס אין קלאַסען- 
קאמף, ווייל בלויז דער קלאַסעןדקאַמף, און ניט דער פּערזענליכער 
שטרעבען פון איינצעלנע מענשען, קען טרייבען די געזעלשאַפּט וויי- 
טער אויף דעם ווענ פון איהר אנטוויקלונג, און צופּאַסען איהר צו די 
פאַדערונגען פון די העכער-אנטוויקעלטע פּראָדוקציאַנס-כחות. די רע- 
אַליזירונג פון מאַראַלען אידעאל בכלל, קען דערגרייכט ווערען בלויז 
דורד דער פארענדערוננ פון דער געזעלשאַפט. 

אמת, ביז איצט איז ניט באשערט נעווען, אז דער מאָראַלער אי- 
דעאל זאָל פארווירקליכט ווערען. דאָס ווערט פארשטענדליד, ווען מען 
בעקאנט זיך מיט זיין אנטשטעהונג. דער מאַראַלער אידעא? איז ניט 
קיין אַנדערער װוי דער קאָמפּלעקס פון פארלאַנגען און שטרעבוננען 
וועלכע ווערען ארויסגערופען דורך דעם װידערשפּרוך פון דער עק- 
זיסטירענדער אַרדענונג. ‏ אלס אימפּולס אין קלאַסעזדקאַמף און אַלס 
מיטעל צוזאַמענצוקלייבען די כחות פון די אויפגעהענדע קלאַסען פאַר 
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די פראַנצויזישע רעװאָלוציע האָט מיט איהר פאַדערונג פאַר 
נלייכהייט,. נעמיינם נלייכהיים פון רע כ ט אויה אי - 
נ ע 2 ט | ם. פּריװאַט איינענטום, אבער, אַן און פאר זיר, האָט זי 
דערקלערט פאר חיילינ. פרייהייט, האָט פאר איהר נעמיינט, די 
פרייהייט פאר יעדען צו באנעהן זיך מיט זיין אייגענטום, אין דעם 
פּראַצעס פון עקאַנאָמישען לעבען, אַזױ וי פאַר איהם. איז בעסער. 

די סאַציאל-דעמאַקראַטיע האלט דאָס פּריװאַט איינענטום ניט 
פאַר היילינ און פאַדערט אויך ניט די צוטיילונג דערפון. זי פאַדערט 
איהר סאַציאליזירונג. די נלייכהייט צו וועלכער זי שטרעבט, מיינט 
די נלייכע רעכט פון אַלעמען אויף די פּראָדוקטען פון דער געזעל- 
שאַפטליכער אַרבײט. די געזעלשאַפטליכע פרייהייט פאַר וועלכע זי 
קעמפט, מיינט ניט די באפרייאונג פון ארבייט פאַר אַלעמען, און ניט 
די פרייהייט צו באלעבאַטעװען איבער די פּראַדוקציאַנס-מיטלען 
און פּראַדוקציאָן בכלל, נאַר די פאַרקלענערונג פון דער נויטיגער אַר- 
בייט דורך צוציהען צו דער אַרבײט די אַלֶע מענשען װאָס זיינען 
פעהיג צו אַרבײיטען, און דורך איינפירען די בעסטע, ארבייט-שפּאַ- 
רענדע מאַשינען און מעטאָדען,. אויף דעם אופן װעט די ארבייט, 
וועלכע קען ניט זיין פריי, נאַר מוז קאַנטראַלירט ווערען פון דער 
נעזעלשאַפט, נעבראכט ווערען פאר יעדען איינעם צו א מינימום, און 
יעדער איינער װועט זיין פאַרזיכערט מיט גענונ צייט און פרייהייט, 
פאַר אַ פרייער, קינסטלערישער און װויסענשאַפטליכער אַרבייט, און 
אַ מענליכקייט פריי צו געניסען פון לעבען. די נעזעלשאַפטליכע 
פרייהייט --- (וועגען דער פּאַליטישער רעדען מיר דאָ ניט) דורך דער 
מענליכסט-נרעסטער פאַרקירצונג פון דער אַרבייטס-צייט -- איז די 
פרייהייט פאַר וועלכע דער מאָדערנער סאַציאליזם קעמפט. 

איינער און דער זעלבער מאָראַלער אידעאל, קען, װי עס שיינט, 
אַרומכאפּען די פאַרשידענסטע נעזעלשאַפטליכע אידעאלען. די אוי- 
סערליכע ענליכקייט פון די מאָראַלע אידעאַלען פון פארשידענע ציי- 
טען און פארשידענע לענדער, איז ניט דער רעזולטאַט פון אַ מאַָ- 
ראַלען אידעאל, װאָס איז אומאפּהענגיג פון צייט און פּלאַץ, וועלכער 
איז איינגעפלאַנצט אין מענשען, און האָט זיינע װאַרצלען אין דער 
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האָט זיך אוױיסגעאַרבײיט א שאַרפער קלאַסעזדאנטאגאַניזם,, פארטיי- 
דינט אימער די הערשענדע מאַראַל, די ש ק ? אַ פ ע ר יי, א ו מ- 
נכיוכהיים א עקספלוא טאציע. 


דערפאר האָט עס אויסגעוויזען, אז דער מאָראַלער אידעא? פון 
די אונטערדריקטע קלאַסען איז אין אַלע היסטאָרישע צייטען געווען 
דער זעלבער, -- דאָס איז דער אידעאַל, וועלכען די פּראַנצויזישע רע- 
:װאָלוציע האָט כאַראקטעריזירט מיט די ווערטער : פרייחייט, נגלייכ- 
הייט און ברידערליכקייט. עס האָט זיך געדאַכט, אַז אָט דער אי- 
דעאל איז איינגעפלאנצט אין דעם האַרץ פון יעדען מענשען, אומאפּ- 
הענגיג פון צייט און פּלאַץ, אַן די אויפגאבל פון דעם מענשליכעו 
מין איז דער אייבינער שטרעבען צו רעאַליזירען איינעם און דעם זעל- 
בען מאַראַלען אידעאַל, און אַז די אנטוויקלונג פון דער מענשהייט 
בכלל, איזן א שטופענווייזע דערנעהענטערונג צו אָט דעם אידעאַל, 
ועלכער שוועבט שטענדיג פאַר איהם. 


--עייצ:ינצויקניבצת:, 


, ווען מיר קוקען זיר אבער נעהענטער צו צו דער זאַך, זעהען מיר 
אַז די ענליכקייט פון די מאָראַלע אידעאַלען פון די פארשידענע היס- 
טאָרישע פּעריאדען איז בלויז אן אויבערפלעכליכע, הינטער זיי איז 
פאראַן זעהר גרויסע און וויכטיגע אונטערשידען אין זייערע געזעל- 
שאַפטליכע צילען, וועלכע זיינען אין איינקלאַנג מיט די אונטער- 
שידען פון די באזונדערע געזעלשאַפטליכע צושטאַנדען. 


פאַרגלייכענדיג דעם קריסטענטום, די פראַנצויזישע רעװאַלוציע 
און די מאַדערנע סאַציאל-דעמאַקראַטיע, געפינען מיר, אַז פרייהייט 
און גלייכהייט מיינט עפּעס אנדערש פאַר יעדער איינעם פון זיי : עס 
ווענדט זיך לויט נאָך זייער באציהונגג צ ו ם א ייג ע נ ט ו ם 
און פ ראַ דוק צ יי ע. דער פּרימיטיווער קריסטענטום האָט 
געשטרעבט צו גלייכהייט אין אייגענטום, פאַדערענדיג, אַז דער איי- 
גענטום זאָל גלייך צוטיילט ווערען צווישען אַלעמען פאַר געברויכס- 
צוועקען. אונטער'ז װאָרט פרייהייט, האָבען זיי פארשמאַנען די 
פאַדערונג, אַז אַלע זאָלען באפרייט ווערען פון ארבייט, פּונקט וי די 
בלומען אין פעלד, וועלכע זייען ניט און שניידען ניט, און געניסען 
פארט פון לעבען. 
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נעלער מאָראַל אַ נייע, וועלכע זיי באמיהען זיך צו מאַכען פאַר דער 
מאַראַל פון דער נאַנצער געזעלשאַפּט. אָט אַזױ אנטשטעהט ביי די 
יונגע קלאַסען א מאַראַלער אידעאַל, וועלכער ווערט רק אױיסגעשפּראַ- 
כענער, ואס שטארקער עס ווערען די כחות פון דעם קלאַס. גלייכ- 
צייטיג, װי מיר האָבען נעזעהן, ווערען באזונדערס שטארק אנטוי- 
קעלט די סאַציאלע אינסטינקטען ביי אָט די קלאַסען, אַ דאַנק דעם 
קלאַסעןדקאמף, אזוי אז צוזאמען מיט דער אױסגעשפּראַכענקײט פון 
זייער מאַראַלען אידעא?, וואקסט אויך זייער ענטהוזיאזם פאר איהם. 
אויף דעם אופן זעהען מיר, אז די זעלבע ערשיינוננען װאָס באַשאַפען 
די אוממאָראַליטעט פון די קאַנסערװאַטיווע אָדער אונטערגעהענדע 
קלאַסען, שאפען אין די יוננע אויפגעהענדע קלאַסען אַ כסדר װאַק- 
סענדע ערשיינונג, וועלכע מיר רופען אַן מיט'ן נאָמע! -- ע טיש ער 
א יד ע אַ ליז ם: דאָס דאַרף אָבער ניט צונויפגעמישט וערען 
מיט'ן פילאסאפישען אידעאַליזם. די אויפנעהענדע קלאַסען זיינען 
טאַקי מערסטענס נעניינט אָנצונעמען דעם פּילאָסאַפישען מאַטעריא- 
ליזם, די אָפּשטארבענדע קלאסען, אבער באקעמפען איהם, נלייך פון 
דער מינוט, ווען זיי פאַרשטעהען, אַז די ווירקליכקייט טראָגט פאַר זיי 
ארויס א טויט-אורטייל, און אַז רעטונג קענען זיי ערװאַרטען נאָר 
פון איבערנאַטירליכע כחות ; געטליכע אַדער עטישע. 

ד ע ר א יינ ה אַ ל ט פון דעם נייעם מאָראַלען אידעאל איז 
אָפט ניט קלאַר גענוג. ער שטראמט ניט אַרױס פון אַ וועלכער עס איז 
טיפער װיסענשאַפּטליכער דערקענטעניש פון דעם געזעלשאַפטליכען 
אַרנאַניזם, אַ זאַך װאָס איז אָפט נאַנץ פרעמד צו די שאַפער פון דעם 
אידעאל, נאָר פון אַ טיפער געזעלשאַפטליכער ב אַ ד ע ר פ ע נ י ש, 
אַ ברענענדער בענקשאפט, און אַן ענערנישער שטרעבונג צו עפּעס 
װאָס איז אַנדערש װוי דאָס וואָס עקזיסטירט איצט, צו עפּעס װאָס 
איז פּונקט דער היפּוך דערפון. אויף דעם אופן איז אויך אָט דער 
מאַראַלער אידעאל בעצם אַ רייזדנעגאַטיווער, ניט מעהר וי דער אויס- 
דרוק פון געגנערשאפט צו דער הערשענדער, װידערשפּרעכליכער מאָ- 
ראַל. 

אָבער פון זינט עס עקזיסטירט די קלאַסעזדגעזעלשאַפט, און עס 
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פּרינציפּען. דאָס מיינט בלויז אַ פאַרברעכען געגען די מאָראַלע נאָר- 
מען, וועלכע איינער אַנערקענט אַליין פאַר נויטיג און פאָדערט, אַז 
אַנדערע זאָלען זיי אָפּהיטען. עס איז דערפאַר אַן אונזין צו ערקלע- 
רען פאר אוממאָראַליש געוויסע מאַראַלע נאַרמען פון אַ וועלכען עס 
איז פאָלק אָדער קלאַס, דערפאַר וויי? זיי זיינען אין װירערשפּרוך 
מיט אונזערע אייגענע מאַראַלע נאָרמען. אוממאָראַליטעט קען אַלֶע 
מאָל באשטעהן אין ניט אָפּהיטען די איינענע מאָראַל, אָבער ניט אַ 
יפרעמדע. איינע און די זעלבע ערשיינונג וי צ. ב. ש. פרייע גע- 
שלעכטליכע צוזאַמענקונפטען, אָדער גלייכגילטיגקייט צו אייגענטום, 
קען אין איין פאַל זיין דער רעזולטאַט פון מאַראַלער געפאַלענקייט, 
וי צ. ב. ש. אין אַ נעזעלשאַפּט ואוו עס הערשט מאנאנאמיע 
און די הייליגקייט פון אייגענטום. אין א צווייטען פאַל קען דאָס זיין 
העכסט מאַראַליש אין אַ געזונטער געזעלשאַפט, וועלכע נויטיגט זיך 
ניט אין קיין פּריוואַט אייגענטום, ניט אויף קיין פרויען און ניט אויף 
אַנדערע געברויכס- אָדער פּראָדוקציאַנס-אַרטיקלען. 


* 


ד) דער מאַראַלער אידעאַל. 


אויב ביי די קאַנסערװאַטיווע און הערשענדע קלאַסען דריקט זיך 
אויס דער װאַקסענדער װידערשפּרוך צווישען די נייע סאַציאלע באַ- 
דינגונגען און דער אַלטער פאַרשטיינערטער מאָראַל, אין אַ וואוקס פון 
אוממאָראַליטעט, היפּאַקריטסמװאַ און ציניזם, וועלכע פירען צו דער 
אָפּשװאַכונג פון די סאַציאַלע אינסטינקטען, פירט דאָס ביי די יונגע 
און עקספּלואַטירטע קלאסען צו גאַנץ אַנדערע רעזולטאַטען. זייערע 
אינטערעסען זיינען להיפּור פון די געזעלשאַפטליכע יסודות, וועלכע 
האָבען באשאפען די הערשענדע מאָראַל. זיי האָבען ניט די קלענס- 
טע אורזאכע ווארום זיי זאָלען זיך ביי איהר האלטען. פארקערט, 
אַלץ ארום טרייבט זיי צו קעמפען מיט איהר. װאָס מעהר זיי ווע- 
רען באוואוסטזיניג וועגען זייער אנטאגאניזם צו דער הערשענדער 
געזעלשאַפּטליכער אַרדענונג, רק מעהר ואַקסט זייער מאָראלע עמ- 
פערונג, רק מעהר שטעלען זיי אוועק געגען דער אַלטער טראַדיציאַ- 
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מאָראליטעט אלס געזעלשאַפטליכע ערשיינונג. היות װי יערע מאַ- 
ראַל איז אַ רעלאַטיוע, איז דאָס װאָס מיר רופען אַן אוממאַראַליטעט 
בלויז א באַזונדערער סאַרט מאַראַל; אַ מאָראַל װאָס איז אַנדערש 
וי אונזערע. 

אידעאַליסטישע מאַראַליסטען, פון דער צווייטער זייט, שליסעו 
דערפון, אַז היות וי עס זיינען פאַראַן גאַנצע קלאַסען און געזעלשאַפ- 
טען, װאָס זיינען אוממאַראַליש, מוז עקזיסטירען אן אייבינער, פון 
צייט און רוים אומאָפּהענגיגער מאַראַלער סטאַנדארד, װאָס איז אומ- 
אפּהענניג פון די געזעלשאַפטליכע צושטאַנדען, וועלכע ענדערען זיר 
כסדר, דורך וועלכען מיר זאַלען קענען מעסטען די מאַראַל פון יערער 
קלאַס אָדער געזעלשאַפט. 

צום באַדױערע! אָבער, איז דער עלעמענט פון דער מענשליכער 
מאַראַל, וועלכער, אויב ער איז אפילו ניט אומאפּהעננינ פון צייט און 
רוים, איז אָבער עלטער פון די זיך-ענדערענדע, סאַציאַלע באציהונ- 
גען -- דער סאַציאלער אינסטינקט --- פּונקט דאָס װאָס איז געמיינ- 
שאַפּטליך צווישען דער מענשליכער און טהירישער מאָראַל. דאָס 
ספּעציפיש מענשליכע אין דער מאַראַל זיינען די מאָראַלע נאָרמען, 
און זיי האַלטען זיך אין איין ענדערען. דאָס מיינט ניט, אַז אַ קלאַס 
אָדער אַ געזעלשאַפט קען ניט זיין אומפאָראַליש, דאָס מיינט בלויז 
אַז -- אמוועניגסטענס בנונע מאַראַלע נאַרמען, אַן עס איז ניטאַ קיין 
אַבסאַלוטע אוממאַראַליטעט, פּונקט װי עס איז ניטאַ קיין אבסאַלוטע 
מאָראַל,. אוממאַראַליטעט, אין דעם הינזיכט, איז אויד אַ רעלאטיווער 
באַנריף. אבסאָלוטע אוממאָראַליטעט, קען מען בלויז אָנרופּען די אב- 
וועזענהייט פון די ס אַ צ יאַלע אינסטינקטען און 
טוג ענ ד ע {, ועלכע דער מענש האָט איבערנענומען פון די 
איבעריגע סאַציאַלע חיות. 

אויב מיר נעמען אַן די אוממאַראַליטעט אַלס פאַרברעכען גענען די 
נעזעצען פון מאַראַל, װועט זיך אַרױסװײזען, אַז דאָס מיינט ניט דאָס 
אָפּטרעטען פון אַ געוויסען סטאַנדאַרד פון מאָראַל, װאָס איז באַשטימט 
פאַר אַלֶע מענשען, אַלֶע צייטען און אַלע לענדער, נאָר דער ווידער- 
שפּרוך צווישען דער מאַראַלער פּראקטיק און די אייגענע מאָראַל- 
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שאַפען נייע באדערפענישען, וועלכע פאָדערען נייע פאָרשריפטען פון 
מאַראַל. 

אָבער אָט דער װידערשפּרוך געפינט אַ נאַנץ פאַרשידענעם אויס- 
דרוק ביי די פארשידענע קלאַסען. די קאָנסערװאַטיווע קלאסען, ד. ה. 
די וועמעס עקזיסטענץ עס האלט זיך אויף די אַלְטע געזעלשאַפטליכע 
באדינגונגען, --- האַלטען זיר מיט אלע כחות אַן דער אַלטער מאָראַל. 
דאָס איז אבער בלויז אין דער טעאָריע, אין דער פּראַקטיק קענען זיי 
זיך בשום אופן ניט באפרייען פון דער ווירקונג פון די נייע געזעל- 
שאַפטליכע באדינגונגען. אין דעם פאַל הויבט זיך אַן דער גוט בא- 
-פאנטער קאַנפליקט צווישען דער טעאָריע און דער פּראַקטיק. פילע 
נעמען דאָס אַן אַלֵס אַ נאַטירליכען געזעץ פון דער מאָראַל ; די פאָדע- 
רונגען פון מאָראַל זיינען זעהר גוט, נאָר זיי קענען ניט אויסגעפיהרט 
ווערען. דער װידערשפּרוך צווישען דער טעאָריע און פּראַקטיק קען 
דאַ אַננעמען אַ צווייפאַכע פאַָרמע. די קלאַסען און יחידים, וועלכע 
פיהלען זיך שטארק גענונ, איננאָרירען גאַנץ אָפען די פאַדערונגע! 
פון דער טראַדיציאַנעלער מאָראַל, זיי האַלטען איהר אבער פאר נוי- 
טיג פאַר אַנדערע. די קלאַסען און יחידים װאָס פיהלען זיך אָבער 
שװאַד, טרעטען איבער די מאַראַלע פאַרבאָטען, אין געהיים, און פאַר- 
טיידיגען זיי אין דער עפענטליכקייט. אין די קלאַסען װאָס זיינען 
פאר'משפּט אונטערצוגעהז, רופט דאָס אַרױס, לויט נאָך די אומשטענ- 
דע אדער ציניזם. אַדער ה ופ טק ריטסטןוא. נלייכציר- 
טיג, װי מיר האַבען שוין געזעהן, פאַרשװוינדט ביי אָט די קלאַסען 
גאַנץ לייכט, זייערע סאַציאַלע אינסטינקטען, אַ דאַנק דער פאַר- 
שטאַרקונג פון זייערע פּריװואַטע אינטערעסען, און די מעגליכקייט אָנ- 
פירען דעם קאַמף דורך געדונגענע מענשען, און דערמיט פאַרמיידען 
דאָס פּערזענליכע געפאַר פון קאַמף. 

דאָס אַלעס שאַפּט אין די קאַנסערוואטיווע און איבערהויפּט אין 
די הערשענדע קלאַסען, די ערשיינונג וועלכע מיר רופען געווענליך אַז 
מיט'ן כאַראַקטעריסטישען נאָמען -- אוממאָראַליטעט. 

די מאַטעריאליסטישע מאָראַליסטען, וועלכע נעמען די עטיק 
פּשוט אַלס אַ מאָדע, לייקענען אָפּ די מעגליכקייט פון אַזאַ סאָרט אומ- 
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היטען די טראדיציאַנעלע מאָראַל. אָט די פאראיינינוננ צווישען רע- 
ליניע און מאַראַל קומט פאָר נאָך לייכטער א דאנק דעם װאָס די נייע 
רעליניעס, וועלכע אנטשטעהען אין דער צייט ווען דער פּרימיטיווער 
קאָמוניזם און די געזעלשאַפט װאָס איז נגעבויט אויף לייבליכער פאר- 
וואנדשאַפט האַלטען אין פאַנאַנדערפאַלען, זיינען אין אַ שאַרפען 
װידערשפּרוך מיט די אלטע נאַטירליכע רעליניעס. די לעצטע האָבען 
זיך אײינגעװאַרצעלט נאָך אין דער צייט ווען קיין קלאַסען זיינען ניט 
געווען, און ווען עס איז נאָך ניט געוועז קיין כאזונדערע קאסטע פוז 
ללחים. אין די אַלטע רעליניעס איז דרי געטליכקייט גאר ניט פאר- 
בונדען מיט דער מאַראַל. די נייע רעליניעס אבער ואַקסען אויס 
אויף דעם פילאָסאַפישען באדען, וועלכער פארבינרט אוים'ן ענגסטען 
אופן די עטיק, דעם גלויבען אין גאָט און די איבערנאַטירליכע וועלט, 
שטיצענדיג איין פאקטאר אויפ'ן צווייטען. פון יענער צייט אן זיינען 
עטיק און רעליניע, אלס מיטלען פאר הערשאַפט, אויפ'ן אינטימסטען 
אופן צווישען זיך פארבונדען. ‏ אמת, דער מאַראלער נעזעץ איז דער 
רעזולטאט פוֹן דער סאַציאלער נאַטור פון מענשען, און אלע מאַראלע 
פאָרשריפטען זיינען די פּראָדוקטען פון באשטימטע געזעלשאַפּטליכע 
באדערפענישען, אבער ביידע האָבען קיין שום שיכות ניט מיט דער 
רעליגיע. די מאָראַל אָבער וועלכע מוז אויפגעהאַלטען ווערען בייף 
פאָלק אין די אינטערעסען פון די הערשענדע קלאסען, נויטינט זיך 
זיכער אין דער רעליניע און אין דער גאַנצער קירכליכער אַרגאניזאַציע. 
אָהן זיי װאָלט זי נאָר שנעלער פארשוואונדען, װי דאס איז אין דער 
ווירקליכקייט. 


ג) די אַלטע און נייע מאָראַל. 


דער װידערשפּרוך צווישען דעד הערשענדער געזעלשאפטליכער 
מאָראַל און דעם לעבען און שטרעבען פון די געזעלשאַפּטס מיטנלי- 
דער, ווערט אַלֵץ מעהר פאַרנרעסערט, װאָס לעננער עס פאַרבלייבען 
אין קראַפט די אָפּנעלעבטע מאַראַלע פאָרשריפטען, נאָך דעם וי די 
עלאַנאָמישע אנטוויקלונג איז שוין אַװעק ווייטער, און האָט שוין בא" 
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צווינגען צו געהן להפּור צו דער עפענטליכער מיינונג פון דער מער- 
הייט, איבערהויפּט ווען די געזעלשאַפט איז רייך מיט קלאַסען הפּוכים, 
און מיט װידערשפּרעכענדע מאַראלע פאַרשריפטען. 

אָבער די עפענטליכע מיינונג דינט אין א קלאסלאָזער נעזעל- 
שאַפּט פאר א גוטען פּאַליצייאישען מיטעל צו זעהן אז די מאָראלע 
פּאַרשריפטען זאָלען אויסנעפאָלגט ווערען. דער יחיד איז אזוי הילפ- 
לאָז אִין פארגלייך מיט דער געזעלשאפט, אז ער האָט קיין שום מעג- 
ליכקייט ניט צו געהן להפּוד צו דער אלנעמיין אנגענומענער מיינונג. 
דאָס לעצטע ווירקט אזוי שטאַרק, אז קיין מיטלען פון צוואנג אדער 
באשטראַפונג זיינען שוין מעהר ניט נויטינ פאר דער פארהיטונג פון 
עם געזעלשאַפטליכען לעבען פון וועלכע עס איז שטערונגען. אפילו 
איצט אין דער קלאסען נעזעלשאפט זעהען מיר אז די עפענטליכע 
מיינוננ, פון דעם אייגענעם קלאס, אדער פון דעם קלאַס אדער פּארטיי, 
אֵז וועלכע איינער שליפט זיך אַן, זיינען שטאַרקער וי די מעכמינסטע 
מיטלען פון דעם שטאַט. מען קלייבט אוים ניכער תפיסה, אַרי וקייט 
און אַמאָל אפילו טויט, אנשטאָט שאַנדע. 

אָבער די עפענטליכע מיינונג פון איין קלאָס האָט קיין ווירקונג 
ניט אויף א צווייטען. ביז וואנען די געזעלשאפט איז ניט צוטיילט אין 
קלאַסען, און האָט ניט קיין קלאסען הפּוכים, קען זי האַלטען יעדען 
יחיד אין די נויטינע ראמען, און צווינגען איהם אױספאָלגען איהרע 
רעגעלען, אויב זיינע סאַציאלע אינסטינקטען אליין זיינען ניט גענוג 
דאָס צו טאָן. די עפענטליכע מיינוננ פארלירט אבער איהר מאַכט 
װוען עס שטעהט, ניט א יחיד גענען דער געזעלשאַפט, נאָר איין 
קלאַס געגען אַ צווייטען. דער הערשענדער קלאַס, אויב ער װוי? אוים- 
האַלטען זיין לאַנע, מוז אָנקומען צו אַנדערע צװאַנגס-מיטלען, ער מוז 
זיר שוין דאַ באַנוצען מיט זיי! גרעסערער פיזישער און עקאַנאַמישער 
מאכט, מיט זיין בעסערער אַרגאניזאציע און זיין העכערער אינטע- 
ליגענץ. 

די מיטלען פאר דער אויפהאלטונג פון דער קלאסען הערשאַפט 
זיינען ניט נאר סאַלדאטען, פּאַליציי און ריכטער, נאר אויך די נלחים. 
עס איז אויסגעפאַלען אוים'ן גיר? פון דער אָרגאניזירטער קירך אפּצו- 
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ערטרענליכען דרוק אויף דער געזעלשאפט. דאָס איז אויך א געגענ- 
זייטינגע ווירקונג, אָבער ווייט ניט אין דעם גייסט פון אונזערע אַנטי- 
מאַטעריאליסטישע מאָראליסטען. 

דער װידערשפּרוך צווישען געוויסע מאַראלע פאַרשריפטען אוו 
די געזעלשאַפטליכע באדינגוננען, קעז דערגרייכען צו א נאנץ הויכער 
מאָס אפילו שוין אין דער פּרימיטיווער נעזע?שאַפּט. אָבער מיט דער 
אנטשטעהונג פון קלאַסען אנטאַנאַניזם װעדט דאָס נאָך פיל טיפער. 
אוב אין א געזעלשאפט װאָס איז ניט צוטיילט אין באזונדערע קלאַ- 
סען, פארבלייבען מיר געטריי צו די מאַראַלע פאַרשריפטען בלויז אויס 
געװאַנהײט, און עס איז נענונ צו באַזינען די געװאַנהײט כדי צו בא- 
זינען די מאָראל, איז דאָס אַכער אנדערש אין א קלאַסעז-געזעלשאפט : 
דאַ פאַלט די מאָראַל צוזאמען מיט וועלכע עס איז אינטערעסען, אוז 
גאַנץ אָפט מיט גאַר מעכטינע אינטערעסען. גלייכצייטינ באווייזעוז 
זיך נוואלד-מיטלען, פיזישער צװאַנג און די אונטערדריקונג פוּן די 
עקספּלואטירטע קלאסען ; אָט די אלע צוואנגס מיטלען שטעלען זיר 
אין דינסט פון דער מאָראל, זיי זעהען אז די מאָראלע פאַרשריפטען 
װאָס זיינען אין די אינטערעסען פון די הערשענדע קלאַסען, זאָלען 
אָפּגעהיט ווערען. 

א געזעלשאפט װאָס איז ניט צוטיילט אין קלאַסען מוז ניט אֵנ- 
קומען צו אָט די צװאַנגס מיטלען. עס איז אמת די סאַציאלע אינס- 
טינקטען זיינען אפילו אין אזא נעזעלשאַפּט ניט אימער שטאַרק גענוג 
צו צווינגען אלע יחידים צו אױיספאַלגען די מאַראלע פאַרשריפטען : 
די מאַכט פון די סאַציאלע אינסטינקטען, פּונקט װוי פון די אינסטינק- 
טען פון זעלבסט דערהאַלטונג און פארמערוננ, זיינען ניט נלייךר ביי 
אלע יחידים, און ניט אַלע מאָל זינען די ערשטע אין אַזעלכע פאַלען, 
איז אין א קלאס-לאַזער נעזעלשאפט ד י ע פפענט ליכע מיי- 
נונג שט אַ רק נ ע נונ צו צויננען און באשטראַפען. דאָס 
אָבער באשאפט ניט אין אונז ניט קיין מאָראַלישען געזעץ און ניט 
קיין מאַראלע פליכט. אונזער געוויסען איז ביי אונז דאָ, אויב אפילו 
קיינער קוקט אונז ניט נאָך, און אפילו ווען דרי עפענטליכע מיינונג 
איז אינגאנצען ניטאָ. פארקערט נאָד, דער געוויסען קען אונז אמאָל 
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די מאָראל, אלזאָ ווירקט אויפ'ז סאַציאלען לעבען. אבער דאָס 
יוטר צזוי לאנ: ווי זי אין פון איהם אפ 
ה ע נ נ י ג, אוו איז צונעפאסט צוֹ די סאַציאלע נויטען, א דאַנק 
וועלכע זי איז אנטשטאַנען. 

אזוי שנעל וי די מאָראל הויבט אן פיהרען א זעלבסטשטענדיגע 
עקזיסטענץ אומאפּהענניג פון דער געזעלשאַפט, אזוי שנעל וי זי 
הערט אויף קאַנטראָלירט צו ווערען פון דער לעצטער, נעמט אֵן איהר 
ווירקונג אויף דער געזעלשאפט אן אנדער פאַרמע. פון דער צייט אַן. 
וועט איהר אנטוויקלען, אויף װוי פיל זי װעט נעהן ווייטער, זיין פון 
א ריין פאַרמאלען לאַנישען כאַראַקטער. אזוי שנע? װי די מאָראל 
געהט ארויס פון אונטער דער ווירקונג פון דער אויסערער וועלט, 
פארלירט זי איהר פעחינקייט צו שאַפען נייע מאָראַלע אנשויאונגען. 
זי קען בלויז איינפיהרען ארדענונג אין די אלטע און זיי באפרייען 
פון זייערע װידערשפּרוכען. זיך באפרייען פון די װידערשפּרוכען, 
אויסארבייטען אן איינהייטליכע אנשויאונג, לייזען די אלע פּראַבלע- 
מען וואס זיינען ארויסגערוקט געווארען א דאַנק די װידערשפּרוכען --- 
דאָס איז די ארבייט פון דעם דענקענדען נייסט. אבער אױיף דעם 
וועג קעז ער בלויז פארשטאַרקען דעם אידעאלאַנישען איבערבוי, װאָס 
איז שוין פארטיג, אבער ער קעז זיך ניט דערהויבען איבער זיד אלייו. 
בלויז די אנטשטעהונג פון נייע װידערשפּרוכען און נייע פּראַבלעמען 
קען ארויסרופען א נייע אנטוויקלונג. אָבער פון זיך זעלבסט קען דער 
מענשליכער גייסט ניט באשאַפען קיין נייע װידערשפּרוכען און פּראָב- 
לעמען ; זיי אנטשטעהעז איז איהם א דאַנק דער ווירקונג פון דער דרוי- 
סענדינער סביבה. 

דערפאר איז אזוי שנעל װי די מאַראַלע פאַרשריפטען ווערען 
זעלבסטשטענדינ, הערעז זיי אויף צו רינען אלס עלעמענטען פון גע- 
זעלשאפטליכען פּראַנרעס, זיי ווערען פארשטיינערט, וװערען פאר- 
וואנדעלט אין א קאַנסערוואטיווען עלעמענט, און א שטערונג צום 
פּראַנרעס. דערפאר איז מענלידך אז אין דער מענשליכער געזעלשאפט 
(אין דער נעזעלשאַפט פון חיות קען דאָס ניט פּאַסירען) זאָל די מאַ- 
ראַל פאַרװאַנדעלט ווערען פון א נויטיגען סאַציאלען בונד אין אן אומ- 
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מענטען, וועלכע זיינען בכח צו באפרייען זיך פון דעם מארקסיסטי- 
שען געדאנק, פאר וועמען אבער די פאָלגען פון דער עקאַנאַָמישער 
אנטוויקלונג זיינען ניט אנגענעהם. זיי װאָלטען זעהר וועלען אריינ= 
שמונלען דעם געדאנק וועגען דעם, אז דער גייסט איז א זעלבסט- 
שטענדינע קראַפט אין דעם פּראָצעס פון דער געזעלשאפטליכער אנט- 
וויקלונג. זיי האָבען זיך אַנגעכאַפּט אָן דעם פאַקט װאָס די גייסטיגע 
פאקטאָרען אין דער געזעלשאפט קענען פאר א געוויסער צייט עקזיס- 
טירען זעלבסטשטענדיג. ענדליך, הייסט דאָס, האַבען זיי געפונען 
די לאנג פארלאנגטע געגענזייטינע ווירקונג: די עקאַנאָמיע װוירקט 
אויפ'ן גייסט און דער גייסט אויף דער עקאַנאַמיע, ביידע צוזאמען 
הערשען אין דער געזעלשאַפטליכער אנטוויקלונג, די געזעלשאַפטליכע 
אנטוויקלונג ווערט געשטויסען פאַרווערטס, איין מאָל פון די עקאַ- 
נאָמישע פאַקטאָרען א צווייטען --- פון די גייסטינע, אדער נאר אז 
ביידע פאקטאָרען ווירקען פּאַואַלעל, און פּראָדוצירען א געמיינשאפט- 
ליכען רעזולטאט. אין אנדערע ווערטער הייסט עס, אז אונזער ווילען 
און אונזערע פאַרלאַנגען, זיינען צייטענווייז בכח צו צוברעכען און 
ענדערען די שטרענגע עקאַנאַמישע נויטווענדיגקייט. 

עס איז נאָר קיין צווייפעל ניטאַ אז עס איז דאַ א געגענזייטינע 
ווירקונג צווישען דער עקאַנאַמיע און איהר גייסטיגען איבערבוֹי, װי 
מאָרא?, רעליגיע, רעכט, קונסט און א. ז. וו. ווענען דער גייסטיגער 
ארבייט פון ערפינדען רעדען מיר איצט ניט, ווייל דאס באלאנגט 
צו דער טעכניק, וואו דער גייסט שפּילט די זעלבע ראַליע װוי די נגעצייג. 
די טעכניק --- דאָס איז די באוואוסטזינינע ערפינדונג און אנווענדונג 
פון געצייג דורך די דענקענדע מענשען. 

פּונקט וי אלע אנדערע אידעאלאָגישע פאקטאָרען קען די מאָרא? 
מיטהעלפען דער עקאַנאָמישער און געזעלשאפטליכער אַנטװיקלונג. אין 
דעם באשטעהט טאַקי איהר נעזעלשאפטליכע באדייטוננ, וויי? די בא- 
שטימטע סאַציאלע רענעלען זיינען דער רעזולטאַט פון געזעלשאפט- 
ליכע נויטען, וועלען זיי אַלְץ מעהר נוצליך זיין פאַר דער געזעלשאַפט- 
ליכער קאָאָפּעראציע װאָס מעהר זיי וועלען זיין צונעפאסט צו דעם 
סאַרט געזעלשאַפט אין וועלכער זיי זיינען טנטשטאַנען. 
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זיין שלעכט, אדער פּונקט וי עבורות װאָלטען געבראכט זיי עפּעס 
גוטס און כבוד. מיינע לאַנדסלײט ווייסען גאר ניט וועגען גאָט אדער 
טייוועל, פונדעסטווענען פירען זיי זיך אויף אנשטענדיג, לעבען צווי- 
שען זיך בשלום, טיילען זיר מימ אלעס, און שאַפען נעמיינשאפטליך 
זייערע לעבענס מיטלען." 

דאַ זעהט מען קלאָר דעם היפּוד פון דער מאָראַל פון פּרימיטיוועז 
קאָמוניזם, און דער מאָראל פון קאַפּיטאליזם. אָבער דאָ קומט ארויס 
נאָך איין אונטערשיד ; אין דער עסקימאסישער געזעלשאַפט פאַלען 
צוזאמען די טעאָריע און די פּראקטיק פון דער מאַרא?, אין דער קא- 
פּיטאליסטישער וועלט אָבער זיינען זיי אָפּנעטײלט דורך א טיפען אִמַּ- 
גרונט. די אורזאכען דערפון וועלען מיר באלד באַטראַכטען 


ב) רי פּראַדוקציאַנס מעטאָדען און װאָס איז אויפגעבויט 
אויף זיי. 


די מאַדאלע פאַרשריפטען בייטען זיך צוזאמען מיט דער געזע?- 
שאַפּט, אָבער ניט אֶהן אונטערברעכונגען, ניט אויף דעם זעלבען אופן 
וי די געזעלשאפט, און ניט אין דער זעלבער מאָס װוי די נגעזעלשאפט- 
ליכע נויטען. זיי װוערען אָהן אַ לאַנגען ישוב הדעת אַנערקענט פאַר 
מאָראלע נארמען, וויי? זיי זיינען געװאָרען געוואנהייטען. ווען זיי 
װאָרצלען זיך איין אלס אזעלכע קענען זיי א גאַנץ לאַנגע צייט פיהרען 
א זעלבסטשטענדינע עקזיסטענץ, אין דער צייט װאָס די טעכניק איז 
שוין אַװעק יוייטער, עס האָבען זיד געענדערט די פּראַדוקציאַנס מע- 
טאָדען, און עס זיינען פאַרגעקומען ענדערונגען אין די געזעלשאפט- 
ליכע נויטען. 

מיט די פאָרשריטטען פון מאָרא? איז דאָס זעלבע וי מיט דעם 
איבעריגען קאָמפּליצירטען אידעאלאַנישען איבערבוי, װאָס אנט- 
שטעהט אויף דעם יסוד פון די פּראַדוקציאַנס מעטאָדען. זיי קענען 
זיר באפרייען פון זייער פונדאַמענט און פיהרען א זעלבסטשטענדינע 
עקזיסטענץ פאר א געוויסער צייט. 

אָט די אנטוויקלוננ האָט דערפרעהט די הערצער פון רי עלע- 
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מאַס באַמערקט, אז עד געהערט אויך צו די װאָס באַשטראַפען שלעכ- 
טע, וויי? ער האָט אַמאָל דער'הרג'עט דריי אלטע פרויען װאָס האַבען 
זיד באַשעפטיגט מיט כשוף." 

,דעם זעלבען אונטערשיח פון גוט און שלעכט, קען מען אויר 
זעהן בנונע דעם זעקסטען געבאָט. פאר'ז עסקימאס אין : , זיי פרוכט- 
באַר, און פאַרמער זיך." אַ העכערער מאַראַלער פאַרשריפט, װי , זיי 
ריין"... ער איז נאָך מעהר באַרעכטינט דערצו דערפאר ווייל? זיין 
ראַסע איז זעהר ניט קיין פּרוכטבאַרע." 

אם ענדע וועלען מיר ברענגען אן אויסצוג פון א בּרים װאָס איין 
איבערציינטער עסקימאס האָט געשריבען צו פּאול ענעד'ן. ענעד האָט 
אין מיטען פון 18טען יאַהר-הונדערט געארבייט אלס מיסיאַנער אין 
גרינלאנד, און האָט דאָרט געפונען די עסקימאַסישע מאָראל, נאַך 
גאַר ניט בארירט פון אייראָפּייאישען איינפלוס. דער עסקימאס האָט 
געהערט וועגען די קאַלאַניאלע מלחמות צווישען די עננלענדער און 
האַלאנדער, און דריקט אויס אויפ'ן פאָלגענדען אופן זיין פאראכטונג 
צו אָט דער ,, אוממענשליכקייט". 

,ווען מיר האַבען" שרייבט ער , גענוג שפּייז כדי זיך אַנצועסען 
און גענוג פעלען אויף צו באַהאַלטען זיך פון קעלט, זיינען מיר צופרי- 
דען. דו װייסט אליין אז מיר לאַזען דעם מאָרגענדיגען טאָג פאר זיר 
אליין זאָרגען. מיר האָבען ניט געװאָלט פירען צוליב איהם קיין 
מלחמות, אפילו ווען מיר זאַלען קענען. מיר קענען זאָגען אז דער ים 
װאָס װאַשט ארום אונזערע ברעגען איז אונזערער, און אז די פאר- 
שידענע פישען וואס שווימען אין איהם זיינען אויך אונזערע, מיר 
האָבען אָבער פונדעסטווענען נאָר ניט דאגענען אז אויך אנדערע זאַ- 
לען, פון אָט דעם גװאַלדיגען קװאַל, נעמען וי פיל זיי ווילען. מיר 
האָבען דעם גרויסען גליק ניט צו זיין אזוי תאוה'דיג וי זיי... עם איז 
ווירקליך צו באוואונדערען, ליבער פּאול ! אייער פאָלק ווייסט אז עס 
איז דאַ א גאָט -- באַשאַפּער און באַהיטער פון אלעס, און אז נאַך 
זייער לעבען וועלען זיי אדער זיין פארפלוכט אדער נליקליך, לויט 
נאָך דעם וי זיי האָבען זיר ביי זייער לעבען אויפגעפירט, און פונ- 
דעסטוועגען לעבען זיי אזוי, פּונקט װוי מען װאָלט זיי געצוואוננען 
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ראָליע ניט. זיי האָבען כמעט קיין זאַך ניט װאָס איבערצולאָזען אַלס 
ירושה, די הויפּט זאַך פאר זיי איז האָבען קינדער." 

,אויפ'ן ערשטען בליק, ציינט אונז אויס אזא סאָרט מאָראל צו 
זייו א זעהר שלעכטע, דאָס מיינט אָבער ניט אז אויך די עסקימאסען 
קוקען אויף איהר אזוי מיר דארפען בכל? זיך היטען צו אורטיילען, 
שטעהענדיג אויף אונזער שטאַנדפּונקט, די אנשויאונגען פון א וועלכען 
עס איז אַנדער פאָלק, װאָס האָבען זיך אנטוויקעלט אין פאַרלויף פון 
פילע דורות, און דורך לאנגער ערפארונג, אפילו אויב זיי זיינען אין 
װידערשפּרוד מיט אונזערע אייגענע אנשויאוננען. די באנריפען פון 
, גוט" און , רעכט" זיינען בכלל אויף אונזער ערד אומעטום פארשידען. 
אלס ביישפּיל װעל איך דאָ ציטירען דאס פאָלגענדע : ווען עגעד האָט 
איין מאָל צו אן עסקימאסישער מיידעל גערעדט ווענען ליבע צו גאָט 
און צו די נאַהענטע, האָט זי איהם נעענטפערט: ,איך האָב בא- 
וויזען אז איך האָב ליכ מיינע נאהענטע. אן אלטע קראנקע פרוי ואס 
האָט ניט געקענט שטאַרבען האָט מיר אמאָל געװאָלט באצאלען איך 
זאָל איהר אוועקפירען אויף א הויכען שפּיצינען באַרג, פון וואנען 
עס ווערען אלעמאָל ארינטערגעווארפען די װאָס קענען ניט מעהר לע- 
בען. איך האָב דאָס אָבער געטאָן אִהן באַצאָלט, איך האָב איהר 
אהין אוועקגעפירט אוז איהר ארונטערגעווארפען פון בארג ; --- ווייל 
איד האָב ליב מיינע נאַהענטע." ו 

,עגעד האָט איהר געזאָגט אז דאָס איז געווען א שלעבטע טאַט, 
אַז זי האָט דער'הרנ'עט אַ מענשען, האָט זי איהם געענטפער : ,ניין, 
איך האָב שטאַרק רחמנות נעהאט אויף דער אלטער, און איך האָב 
געוויינט ווען זי איז ארונטערגעפאלען." דארף מען אזא טאַט דער- 
קלערען פאר שלעכט אדער גוט ?" 

מיר האָבען שוין געזעהן אז וואו עס איז דא וועניג ערנערונגס 
מיטלען אנטשטעהט די נויטווענדינקייט צו דער'הרנ'ענען די אלטע 
און קראנקע מיטנלידער פון דער געזעלשאַפט. אָט דער סאָרט מאַרד 
ווערט סאנקציאַנירט אלס מאַראלישע טאַט, 

,ווען דער דערמאַנטער עגעד, האָט א צוייטען מאָל גערערט 
וועגען דעם אז גאָט באַשטראַפט די שלעכטע, האָט איהם איין עסקי- 
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ניט. מאַרד --- איז א זעהר זעלטענע ערשיינונג, דאָרט וואו א מאַרד 
קומט יע פאָר, איז ער ניט דער רעזולטאט פון עקאָנאָמישע קריגערייעו 
נאָר פון אַ וועלכער עס איז ליעבעס-געשיכטע. , די ערמאַרדונג פון אַ נאַ- 
הענטען מענשען האַלטען זיי פאר גרויזאם, דערפאר זיינען פאר זיי 
מלחמות, עטוואס אומפּאַרשטענדליכעס. װאָס דאַרף פאראַכטעט ווע- 
רען. אויף זייער שפּדאַד האָבען זיי אפילו קיין גענויען װאָרט ניט 
' דערפאר. סאַלדאַטען און אָפּיצערען וועלכע לערנען זיך רי מלאכה 
פון מאַרדען מענשען, קוקען אויס אין זייערע אוינען װוי הענקער." 


,די גרינלאנדער זינדינען איבערהויפּט געגען דעם זעקסטען נע- 
באָט, טוגענד און ריינקייט שטעהען ביי זיי ניט זעהר הויך, פיל פון 
די איינוואהנער אויפ'ז מעריב ברעג פון ים, האַלטען דאס ניט פאר 
קיין שאַנד, אז אן אומפארהייראטע מיידעל זאָל האָבען קינדער... אין 
דער צייט װאָס מיר זיינען געווען אין גאָטחאיע?ל, האָבען צוויי מייר- 
לעך געשווענגערט, זיי האָבען עס אָבער ניט באַהאַלטען, זיי האָבען 
זיר כמעט גרויס געהאַלטען דערמיט, דאָס איז א באווייז אז מען האָט 
זיי ניט אויסבראקירט. אָבער אויך אויפ'ן מזרח ברענ, װוי האלם דער" 
צעהלט, האַלט מען ניט פאַר קיין שאנד אַז אומפארהייראַטע פרויען 
האָבען קינדער"... 


,עגעד דערצעהלט אויך אז די פרויען האלטען דאָס פאר א ספּע- 
ציעלען גליק און גרויסען כבוד אַריינצוטרעטען אין אינטימע באַצי- 
הונגען מיט אן אננעקאק, ד.ה. מיט זייערען א נבי, אדעֶר א געלע- 
רענטען, און ער גיט נאָך צו אז פילע מענער זיינען זעהר צופרידען, 
און וועלען אפילו באצאָלען אַן אננעקאק, ער זאָל לעבען מיט זייערע 
ווייבער, אשבערהויפּט אויב זיי אליין קענען מיט זיי קיין קינדער ניט 
האָבען" 


, די פרייהייט פון דער עסקימאסישער פרוי אין פאַלנליך א נאנץ 
אַנדערע וי די פרייהייט פוז דער דייטשישער פרוי. די אורזאַכע אין 
ווארשיינליך דאס װאָס אין דייטשלאַנד האָט די אויפהאלטונג פון 
ירושה, פון דער ראַסע, און דעם שטאַם, שטענדיג געשפּילט א נרויסע 
ראליע, אין דער צייט װאָס ביי די עסקימאסען שפּילט דאָס קיין שום 
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אויסערגעוועהנליכעס., פארקערט, עס װאָלט זיין אויסערגעוועהנליר, 
ווען ענדערונגען אין דער אורזאך זאָלען ניט ברענגען קיין ענדערוננען 
אין דעם רעזולטאט. די ענדערונגען זיינען דורכאויס נויטיג, איבער- 
הױפּט, דערפאר, ווייל יעדע נעזעלשאפט נױטינט זיך פאר איהר 
אויפהאַלטונג, אין באַשטימטע מאָראַלע פאָרשריפטען, װאָס זיינען 
צו איהר צונעפאסט. 

. װי פארשידען און פארענדערליך עס זיינען די מאָראַלע פאָר- 
שריפטען איז נאַנץ גוט באַקאַנט. עס װעט גענוג זיין איין ביישפּיל 
צו אילוסטרירעז א מאָראל, װאָס איז אינגאנצען אנדערש װווי די מאָ- 
ראַל פון דער מאַדערנער איײיראָפּייאישער געזעלשאַפט. 

פריטיאף נאנקען, שילדערט אין דעם צעהנטען קאַפּיטעל? פון 
זיין בוך ,, דער לעבען פון די עסקימאסען" די עסקימאַסישע מאָראַל. 
מיר וועלען פון דאַרטען ציטירען עטליכע שטעלען. 

,איינער פון די שענסטע שטריכען פון דעם עסקימאסישען כאַ- 
ראַקטער איז זייז ערליכקייט. פאר דעם עסקימאַס איז זעהר וויכטיג 
אז ער זאָל זיך קענען פארלאַזען אויף זיינע נאָהענטע און שכנים. כדי 
אָבער אויפצוהאַלטען דעם גענענזייטינען צוטרויען, אָהן וועלכען עס 
װאַלט אוממענליך געווען א וועלכע עס איז פאראייניגוננ אין דעם 
קאַמף פאר עקזיסטענץ, איז נייטיג אז יעדער איינער זאָל זיין ערליך 
בנונעה דעם צווייטען... צוליב דער אורזאכע האַבען זיי זעהר וועניג 
חושק צו אָפּנאַרען איינער דעם צווייטען, איבערהויפּט די מענער. אלס 
רירענדער באַװוייז קען דינען דער שטריך וועגען וועלכען דאלאגער 
האָט באריכטעט : ,ווען זיי ווילען פאר עמיצען באשרייבען א געוויסע 
זאד, באַמיהען זיי זיך ניט צו באַנוצען מעהר שיינענדע פארבען, װי 
די זאַךר פארדינט. נאָר מעהר, ווען איינער װוי? עפּעס פארקויפען, בא- 
שרייבט ער די זאַך, הגם ער ווי? פון איהר פּטור ווערען, אלס עפּעס 
ערנער וי זי איז אין דער ווירקליכקייט." 

די מאָראל פון רעקלאַמען עקזיסטירט נאָך ניט ביי די עסקימא- 
סען. אמת דאָס איז אלץ בנונע איינענע, בנוגע פרעמדע דארף מען ניט 
זייז שטרעננ. 

,געשלעגען און אנדערע ווילדהייטען האָבען ביי זיי קיין מלאץ 
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שאַפטליכע באדינגונגען פון וועלכע זיי שטראַמען ארויס. דער יחיר 
נעמט זיינע מאָראלע פאָרשריפטען פון דער ארומינער געזעלשאפּט- 
ליכער סביבה, ניט וויסענדיג זייערע נעזעלשאַפטליכע אורזאכען. די 
מאַראַלע כללים ווערען פאר איהם פאַרוואַנדעלט אין א נגעוואנהייט און 
נאַכהער הויבט זיך איהם אָן דאַכטען אז דאָס איז די שאַפונג פון זיין 
אייגענעם גייסט, וועלכע איז נענעבען אין פאראויס, און האָט קיין 
פּראַקטישע װאַרצלען ניט. דער ויסענשאַפּטליכער פאַרשוננ האָט 
זיך אָבער איינגענעבען, שטופענווייז, אין א נאנצע רייהע פאַלען, צו 
באלייכטען די באַציהונגען וואס עקזיסטירען צווישען באַשטימטע 
געזעלשאַפטליכע פאַרמען און מאָראלע פאַרשריפטען, אַבער זעהר פיל 
פארבלייבט נאַך ניט דערקלערט. די געזעלשאַפטליכע פאַרמען, פון 
וועלכע די שפּעטערדינע, נאָך איצט ווירקענדע מאָראלע פאַרשריפטען 
זיינען אַנטשטאַנען, לינען אַפט ווייט הינטער אונז, ערגעץ אין דעם 
גרויען אלטערטום. אויסער דעם כדי צו פארשטעהן די מאַראַלע פאַ- 
דערונגען, איז נויטיג, ניט נאָר וויסען די געזעלשאפטליכע נויטען 
רורך וועלכע זיי זיינען ארויסגערופען געווארען, נאָר אויך דעם בא- 
זונדערען געדאַנק פון יענער געזעלשאַפט. יעדער אופן פון דער פּראַ- 
דוקציע איז פארבונדען ניט בלויז מיט באַשטימטע נעציינ, און באַ- 
שטימטע געעזלשאַפּטליכע באַדיננונגען, נאָר אויר מיט א באַשטימטען 
אינהאַלט פון וויסען, מיט אַ באַשטימטער דערקענטעניש פעהיגקייט, 
מיט א באַשטימטען בליק אויף אורזאך און רעזולטאַט, מיט א בא- 
שטימטער לאַניק, מיט איין װאָרט, מיט אַ באַשטימטען געזעלשאַפט- 
ליכען געדאנקען-נאַנג. אריינדריננען אין דעם אמאַלינען געדאנקען- 
גאַנג איז זעהר שווער, פיל שווערער וי פארשטעהן די נויטען פון א 
פרעמדער נעזעלשאַפט. 

פונדעסטווענען איז די פארבינדונג צווישען דער מאַראל און די 
געזעלשאפטליכע נויטען באוויזען נעװאָרען מיט אזוי פי? ביישפּילען 
אז מען קען דאָס אַננעמען אלס אן אלגעמיינע רענעל. אויב אָבער 
אָט די פארבינדונג עקזיסטירט, מוז די פארענדערונג פון דער געזעפ- 
שאַפט, אימער מיט זיך ברענגען אויך ענדערונגען אין דער מאָראל. 
די ענדערוננען פון די מאַראַלע נאַרמען זיינען דערפאר ניט עפּעס 


רי עטיםס 


מען צ. ב. ש. ערקלערען דאָס װאָס מען האַלט פאר אומאַנשטענדינג אז 
א מיידע? זאָל זיך באַװייזען פאַר אַ מאַן, אין איהר נאַכט-העמד, מעג 
די נאַכט העמד אפילו דערגרייכען ביז דער ערד און אינגאנצען פאר- 
דעקען איהר האלז, אין דער צייט װאָס עס איז גאנץ אנשטענדיג פאר 
דער זעלבער מיידעל, זי באווייזען אין אווענד פאר א גאַנצער געזעל- 
שאַפט. מיט אז אַנטכלױזטער ברוסט, אדער ביין ים זיך דורכשפּאַצי- 
רען אין איהר נאַסען באד-אנצונ, צווישען אַ נאַנצער רייהע מענער, 
וועלכע באַטדאַכטען איהר מיט זייערע תאוה'דיגע בליקען. דאָס אָבער 
װאָס א שטרענג מאָראליש מיידעל װועט זיך בשום אופן ניט ערלויבען 
טאַן זאַכען װאָס זיינען אָנגענומען אלס אוממאָראַליש פון דער גע- 
זעלשאַפט, און װועט אַפט אויסקלייבען בעסער דעם טוט איידער די 
שאַנד, קען זיך בֿלויז דערקלערען דורך די סאַציאלע אינסטינקטען. 

אנדערע מאָראליסטען האָבען דערפירט זייער אנשויאונג אויף 
דער מאָראל אלם געװאַנהײיט אזוי ווייט, אז זיי האָבען איהר פּשוט 
דערקלערט פאר איינפאכע קאנװענציאַנעלע מאָדעס. זיי שטיצען זיך 
דערביי אויף דעם װאָס אלע נעזעלשאַפטליכע פאָרמען, יעדע נאַציאָן, 
און אפילו יעדער קלאַס, האָבען זייערע באזונדערע מאַראַלע אנשוי- 
אונגען, וועלכע װידערשפּרעכען איינס דאָס צווייטע. זיי שטיצען 
זי אויך אויף דעם, װאָס קיין אבסאָלוטע מאַראַלע כללים זיינען ניטאַ. 
דערפון שליסען זיי, אז מאָרא? --- דאָס אין א מאָדע װאָס ענדערט 
זיר, אז זי ווערט אַנערקענט בלויז פון דעם ניט-דענקענדען המון, דעד 
אויבער-מענש אָבער, האָט דאָס רעכט, און זאַגאר די פליכט, צו שטע- 
לען זיך העכער פון איהר, װוי ער דארף בכל? זיין העכער פון דער 
מאַסע. 

די סאַציאלע אינסטינקטען זיינען ניט קיין קאַנװענציאַנעלע מאַ- 
דעס : זיי זיינען טיף איינגעװאַרצעלט אין דער מענשליכער נאַטור, 
אין דער נאַטור פון דעם מנעשען אלס סאַציאלע חיה, און ניט נאָר 
זיי, נאר אפילו די מאָראלע פאַָרשריפטען, זיינען ניט קיין גלאַט אויס- 
געטראַכטע, נאָר רעזזלטאַטען פון געזעלשאפטליכע באַדערפענישען. 

עס איז אמת אז ניט אלעמאַל איז מענליך פעסט צו שטעלען די 
פארבינדונג צווישען באַשטימטע מאָראַלע אנשויאונגען און די געזעל- 


-- 151 -- 


קאַרל קאוטסקי 


זעלשאפט ווערט קאַמפּליצירט, און וועלכע ווערען אם ענדע, דורך 
געװאַנהײט, אננגענומען פאר מאָראלע פאָרשריפטען. 

מאַנכע מאַטעריאַליפטישע דענקער, האָבען אַרויסגעהענדיג פון 
אָט דעם שטאַנדפּונקט, ערקלערט אז דער סאַמע וועזען פון דער מאַ- 
ראַל איז געװאַנהײט באמת אָבער ווערט זי דורך דעם אליין ניט 
ערשעפּט. אין אַנפאנג ווערען פאַרװאַנדעלט אין מאַראלע פּאַרשרים- 
טען, א דאַנק דער געװאַנהײט, בלויז די אנשויאונגעז וועלכע פאַדערען 
דעם יחיד'ס אויפמערקזאמקייט פאר דער נעזעלשאפט, און רענולירען 
זיינע באציהונגען צו אנדערע מענשען. אויב מען װעט אונז אַנצײי- 
גען אז עס זיינען דאַ אויך אינדיווידועלע פארברעכענס, וועלכע ווערען 
אנגענומען פאר אוממאָראליש, זיינען זיי אין אָנהױב פארדאמט נע- 
װאָרען אויך בלויז אין די אינטערעסען פון דער נעזעלשאפט. אי 
צ.ב.ש. איז ווען דער אַנאניזם זאָל ווערען אן אלנעמיינע ערשיינונג, 
װאָלט דאָס שטאַרק נעשאדט דעם ואוקס פון דער באפעלקערונג, 
און אָט דער וואוקס האָט זיך דאן אויסגעדאכט, איידער מאלטהוס 
האָט נאָך זיין אנטדענקונג געמאכט, אלס וויכטיגסטער יסוד פון ער- 
פאַלג און וואלזיין, פאר דער :עזעלשאַפּט. - 

אין דער ביבעל הרנ'עט יהוה אנאנ'ען דערפאר װאָס ער לאַזט 
זיין זריעה פאַלען אויף דער ערד, אנשטאט צו לעבען מיט זײַן נע- 
שטאַרבענעם ברודער'ס פרוי, און דערמיט שאפען א קומענדען דור. 

די פאַרשריפטען פון דער מאָראַל האָבען דערפאר נעקענט ווערען 
געװאַנהײטען וויי? זיי האָבען געענטפערט אויף טיפע און אימער 
זיר איבערחזר'נדינע געזעלשאַכּטליכע באדערפענישען. אויסער דעם 
קען מען בכלל ניט דערקלערען דעם מעכטינען געפיהל? פון פליכט, וועל- 
כער איז אָפּט שטאַרקער פון אלע אינסטינקטען פון זעלבסט דער- 
האַלטונג, בלויז דורך איינפאכער געװאנהייט. די עלעמענטען פון 
געװאַנהײט אין דער מאָראל ווירקען נאָר אין דעם זין, װאָס געוויסע 
פאַרשריפטעז ווערען אַנגענומען אלס מאַראליש, אָהן א וועלכען עס 
איז ישוב הדעת. די געװאַנהײיט קען אָבער ניט באַשאַפען די סאַצי- 
אלע אינסטינקטען וועלכע צווינגען דעם מענש אויסצופאַלנען די אנער- 
קענטע מאָראלע פאַרשריפטען. אויסשליסליך דורך געװאַנהייט קען 


= סמ 2 


די עשיס 


אין דער וועלט פון חיות געפינען מיר שוין נאנץ שטאַרקע מאַ- 
ראלע געפיהלען, אבער מיר קענען דארט ניט געפינען קיין באַשטימטע 
מאַראלע פ אַ ר ש ר י פ ט ע }, ועלכע ווערען געגעבען צום יחיר. 
דאָס לעצטע זעצט פאראויס די עקזיסטענץ פון אן אנטויקעלטער 
שפּראך, וועלכע זאָל קענען באצייכענען ניט נאר ג ע פ י ה ? ע , 
נצר אויר ז אכ ע}. אַדער אמװענינסטענס ה אי ד לונניע. 
אין דער וועלט פון חיות באמערקען מיר ניט דעם קלענסטען סמן פאר 
דער ערשיינונג פון א שפּראך, וויי? די באדערפעניש דערפאר אנט- 
שטעהט צוזאמען מיט דער געמיינשאַפטליכער ארבייט. ערשט דאן 
ווערט מענליך צו שטעלען באַשטימטע פאַדערונגען צו יעדען איינעם. 
ווען די דאָזיגע פאָדערונגען זיינען דער רעזולטאַט פון אויסשליסליך 
אינדיווידועלע באדערפענישען פאַרשווינדען זיי צוזאמען מיט דעם 
אויסשליסליך אינדיווידועלען צופאַל װאָס האָט זיי אַרױיסגערופען. אויב 
אָבער זיי שטראַמען ארויס פון באדערפענישען װאָס זיינען אנטשטא" 
נען, א דאַנק דעם געזעלששפטליכען צושטאַנד, וועלען זיי אנהאַלטעז 
אזוי לאננ װוי דער געזעלשאפטליכער צושטאנד װעט זיר ניט ענדערען. 
ביי דער אנטשטעהונג פון דער געזעלשאפט, ווען דער נאַנג פון דער 
אנטוויקלונג איז א זעהר לאנגזאמער, קען מען אנעמען אז די דויער- 
האפטקייט פון באשטימטע געזעלשאפטליכע באדינגונגען האָט אננע- 
האַלטען הונדערטער-טויזענדע יאַהרען. די געזעלשאַפטליכע פאָדע- 
רונגען װאָס ווערען געשטעלט צום יחיד חזר'ן זיך איבער אזוי אָפט 
און אזוי רעגולאר, אז סוף כל סוף ווערען זיי פארוואנדעלט אין גע- 
װאָנהײטען, וועלכע גיבען זיר נאַכהער איבער בירושה, פּונקט װוי עס 
גיט זיך איבער למשל, ביי די יאַנד-הינט בירושה, די פעהינקייט צו 
אַ באזונדערער יאגד-מעטאָדע, אַזױ אַז עס איז גענוג אַ פּאַר אָנדייטונ- 
גען אז די געוואנהייט זאָל זיך באווייזען אויך ביי די שפּעטערע 
דורות. אזוינע זיינען אויך דער געפיה? פון שאנדע, די געוואנהייט 
צו פארדעקען געוויסע טיילען פון קערפּער, די אפּדעקונג פון וועלכע 
עס ווערט פאררעכענט פאר אוממאָראליש. 

אזוי אנשטעהען די פאָדערונגען וועלכע די געזעלשאפט שטעלט 
צו די יחידים, און זיי פארמערען זיד אלץ מעהר, װאָס מעהר די נע- 
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פון געזעלשאפטליכען איבערפלוס און די פּראַדוקציאַנס מיטלען. מיט 
איינעם פון די שטאַרקסטע פאקטאָרען פון אָט דער פאנאנדערפאלונג, 
מיט דער קאַנקורענץ, האַבען מיר זיך שוין באקענט פריהער. 

אָט די אַלע פאַקטאָרען װאָס ווירקען געגען די סאַציאלע אינס- 
טינקטען האָבען קיין פּלאַץ ניט און ניט קיין באַדען ביי די עקספּלוא- 
טירטע קלאסען. וװאָס שװאַכער און אַרימער זיי זיינען אלץ מעהר 
מוזען די קלאסען װאָס קעמפען פאר זייער אייגענער באפרייאונג זיך 
פארלאַזען אויסשליסליד אויף זיך. א דאַנק דעם וואקסט דער געפיהל 
פון אחדות ביי די איינצעלנע סמיטגלידער צווישען זיך, און גענען 
די הערשענדע קלאַסען, און אַלץ מעכטיגער אַנטװיקלען זיך די סאַצי- 
אַלֶע אינסטינקטען בנונע זייער אייגענעם קלאַס. 


ס. די נרונרלאנען פון מטרט - 
א) געװאַנהייט און מאָדע. 


מיר האָבען שוין געזעהן װוי שטארק די עקאַנאַמישע אַנטװיקלוננ 
פארענדערט די מאָראַלע פאַקטאָרען אין דער וועלט פון חיות, װױי 
שטאַרק עס ענדערט זיד, א דאנק איהר, די מאַכט פון די סאַציאלע 
א נסטינקטען און טונענדען, אין פארשידענע צייטען, ביי פארשידענע 
ק''אסען, אין איין און דערזעלבער געזעלשאפט, אין איין און דערזעל- 
בער צייט, אָט ברייטערט זי אויס און אָט פארעננערט זי די ספערען 
אין וועלכע עס ווירקען די סאַציאלע אינסטינקטען און טונענדען, אָט 
פארשפּרייט זי זיי פון קליינע גרופּען אויף דער גאַנצער מענשהייט און 
אָט באנרענעצט זי זיי בלויז אויף איין קלאס אין די גרענעצען פין 
דער געזעלשאפט. 

די עקאַנאָמישע אנטוויקלוננ, באשאפט אבער אויד א באזונדערען 
מאָראלען פאקטאָר, וועלכען מען קען ניט געפינען אין דער וועלט פון 
חיות, און וועלכער איז מעהר ענדערבאַר װי אַלע אַנדערע, ווייל ניט 
נאָר ווערען זייז מאַכט און ווירקונג אונטערװואַרפען אונטער די שטאַרק- 
סטע ענדערונגען, נאר אויך זיין אינהאלט נופא. אָט דער פאקטאר 
אי די נרועטדלצנע פװן ס הרהטו 
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אנטשטעהן אין די ראַמען פון דער פּרימיטיווער געזעלשאפט, זיינען 
געווען גאַנץ באשרענקט, זיינען אבער די קלאסען הפּוכים, וועלכע קע- 
נען איצט אנטשטעהן, פאַקטיש אומבאַנרענעצט. פון איין זייט וואק- 
סען זיי א דאַנק דעם טעכנישען פּראַגרעס, וועלכער האלט אין איין 
פּראָגרעסירען דעם איבערפלוס פון די פּראָדוקטען וואס זיינען נויטיג 
פאר דער אויפהאלטונ; פון דער געזעלשאפט, פון דער צווייטער זייט, 
דורך דער אויסברייטונג פון דער נעזעלשאַפט אין דער צייט װאָס די 
צאָל פון עקספּלואַטאַטאָרען פארבלייבט די זעלבע, אדער ווערט נאָך 
קלענער. די צאָל װאָס ארבייטען פאר יעדען עקספּלואטאטאָר אוו 
שאַפען דעם איבערפלוכ פארגרעסערט זיך. אויף דעם אופן קענען די 
קלאַסען הפּוכים וואקסען אָהן אַ שיעור און פארנעמען אַן אונגעהויע- 
רען שטח, און צוזאמען מיט זיי װאַקסען די סאַציאלע װידערשפּרו- 
כען. 

װאָס מעהר. די אנטוויקלונג געהט פארווערטס, ווערט די געזעל- 
שאפט. אלץ מעהר און מעהר צוטיילט, און דער קלאסען קאמף ווערט 
אַלץ מעהר און מעהר די דאַנקבאַרסטע, אַלגעמײינסטע און דויערהאַפט- 
סטע פאַרמע פון דעם קאַמף פאר דער עקזיסטענץ פון די יחידים אין 
דער געזעלשאפט. נלייכצייטיג אבער ווערען אָפּנעטעמפּט די סאַצי- 
אלע אינסטינקטען בנוגע דער געזעלשאפט אלס א גאנצער ; דערפאר 
ווערען זיי אבער נאָר שטאַרקער אין דעם קלאס גופא, וועמעס וואל- 
זיין עס ווערט אלץ מעהר און מעהר אנגענומען פאר דיזעלבע זאַך וי 
דער װאַלזיין פון אלעמען. 

דער קלאַסעזדקאַמף, אָבער, פאַרשטאַרקט די סאַציאלע אינסטינק- 
טען און טונענדען איבערהויפּט ביי די עקספּלואטירטע, אונטערדריק- 
טע, וואס זוכען זיך צו באפרייען. טאַקי ספּעציעל אָט די קלאסען קומט 
אויס מיט א באזונדערער אינטענסיוויטעט צו מקריב זיין זייער גאנצע 
פּערזענליכקייט אין דעם קאמף. די הערשענדע קלאסען, אבער, קענען 
גאַנץ אָפּט אויספירען צו איבערנגעבען זייער פארטיידיגונג, אין פיזי- 
שען אדער גייסטיגען קאמף -- צו געדונגענע מענשען. אויסער דעם 
זיינען די הערשענדע קלאַסען גאנף אָפּט שטאַרק אליין צוטיילט דורד 
דעם קאמף וועלכען זיי מוזען פירען צווישען זיך, פאר דעם באזיץ 
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הויבט אַן, א דאַנק דעם וואוקס פון דער פּראָדוסטיװױיטעט, ארויסגע- 
בען אן איבעדפלוס פון פּראַדוקטען. יחידים און גרופּען קרינען די 
מעגליכקייט, פאר א גרעסערער אדער קלענערער צייט, צו נעמען פאר 
זיד א גרעפערען טייל פון די געזעלשאפטליכע פּראַדוקטען װי אנ- 
דערע. איינצעלנע יחידים טוען אַזאַ זאד נאָר זעלטען און אין אויס- 
נאמס פאלען, עס איז זיד אָבער נאנץ לייכט פאַרצושטעלען אז א נאנ- 
צע פּראָפּעסיע, וועלכע איז אויף א וועלכען עס איז אופן אוועקגע- 
שטעלט נעװאָרען אין גינסטיגערע באדיננונגען, װי צ. ב. ש. אזוינע 
פּראָפעסיעס װואָס גיבען א באזונדערען וויסען, אדער א באזונדערע 
פעהינקייט צו פארטיידיגען זיך, האָט באַקומען די נויטינע מאַכט 
צו קענען אויף א לעננערער צייט צו נעמען פאר זיך דעם איבערפלו 
פון די געזעלשאַפטליכע פּראָדוקטען. דער איינענטומס רעכט אויף 
פּראָדוקטען איז אָבער אויפ'ן עננסטען אופן צוזאמעננגעבונדען מיט 
דעם איינענטומס רעכט אויף די פּראָדוקציאַנס מיטלען : װוער עס איז 
דער באַלעבאָס איבער די ערשטע, איז אויד דער באַלעבאָס איבער די 
צווייטע. די שטרעבונג פון א וועלכען עס איז פּריוויליגירטען קלאס 
צו מאָנאָפּאַליזירען דעם נעזעלשאַפטליכען איבערפלוס, רופט ביי איהם 
ארויס דעם שטרעבען צו מאָנאָפּאַליזירען די פּראָדוקציאָנס-מיטלען, 
און זיין דער איינצינער באַלעבאָס איבער זיי. אָט די אליין הער- 
שאַפט איבער די פּראַדוקציאַנס-מיטלען קען אַננעמען פארשידענע 
פּאָרמען, עס קען זיין די געמיינשאַפטליכע הערשאַפט פון דעם נאַנצען 
הערשענדען קלאס אדער קאסטע, אדער עס קען זיין די הערשאַפט 
פון איינצעלנע פאמיליען אדער יחידים פון דעם זעלבען קלאס. אין 
ביידע פאלעז, ווערט די גרויסע מאַסע פון דעם ארבייטענדען פאָלק 
בארויבט פון זייער אייגענטום און ווערען געבראכט צו דער שטופע 
פון שקלאפעריי, לייב אייגענטום און לוין ארבייט. מיט דער אָפּשא- 
פונג פון דעם געמיינשאַפטליכען איינענטום אויף די פּראַדוקציאַנס 
מיטלען, און זייער געמיינשאפטליכע באנוצונג, ווערט אָפּנעשאפט 
דער שטאַרקסטער באַנד װאָס האָט צונויפגעבונדען די פּרימיטיווע גע- 
זעלשאַפט. 

אויב די נגעזעלשאפטליכע אונטערשידען װאָס האַבען געקענט 
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ד? עטיס 
די אונטערשידען אין כח, ווירקונג, און אפשר אויך אפילו אין דעם 
מאטעריעלען צושטאַנד פון יחידים אדער גאנצע נרופּען. אזוינע אונ- 
טערשידען זיינען פון דער נאַטור אליין באשאפען, און עס איז צוויי- 
פעלהאפט אויב זיי וועלען אַמאָל פארשווינדען : אפילו אין דער סאַ- 
ציאליסטישער געזעלשאפט ועלען זיי אויך ניט פארשוינדען. רי 
ערפינדונג פון נעצייג, די צוטיילונג פון דער ארבייט און די רעזול- 
טאַטען דערפון, מיט איין װאָרט די עקאַנאַמישע אנטוויקלונג, האָבען 
מיטגעהאַלפען נאָר מעהר ארויסרופען און פארגרעסערען אָט די אונ- 
טערשידען. זיי קענען אָבער פונדעסטוועגען ניט אריבערטרעטען די 
באשטימטע, גאנץ עננע גרענעצען, ביז װאַנען די געזעלשאפטליכע אר- 
בייט הויבט ניט אָן צו שאַפען מעהר פּראַדוקטען װוי עס איז נויטיג פאר 
איהר אויפהאלטוננ. - ביז דער צייט קען קיין איין פוילער זיך ניט 
ערנערען אויפ'ן רעכענונג פון דער געזעלשאפט, און קיינער קען ניט 
קריגען קיין גרעסערען חלק וי אנאנדערער פון די געזעלשאַפטליכע 
פּראָדוקטען. אָבער :לייכצייטיג, און טאַקי אויף דער שטופע פין 
אנטוויקלונג, װאַקסען אויס, א דאַנק דער וואקסענדער פיינדשאַפט 
צווישען די באזונדערע שבטים און די בלוטינע צוזאמענשטויסען מיט 
וועלכע אָט די קאָנפליקטען ענדיגען זיך, אזוי גוט װי א דאַנק דער 
נעמיינשאַפטליכער ארבייט און געמיינשאפטליכען אייגענטום, אזא 
נרויסע צאָל פוֹן נייע כחות, וועלכע פארשטאַרקען די סאַציאלע אינס- 
טינקטען, אז די קליינע קאָנפליקטען און קריגערייען וועלכע קומען 
פאַר צווישען די געשלעכטער, און די פאַרשטעהער פון די פארשידענע 
עלטערס און פּראַפּעסיאַנען, קענען פּונקט אזוי וועניג שאדען דעם 
נעזעלשאַפּטליכען גייסט אין דער נרופּע װי די קריגערייען פון איינ- 
צעלנע מענשען צווישען זיך ניט קוקענדינ אויף דעם װאָס דאן 
האָט זיך שוין אָנגעהויבען די ארבייטס צוטיילונג, איז דאָך די מענש- 
ליכע נעזעלשאפט קייז מאָל ניט געווען אזוי צוזאמענגעבונדען, אזוי 
פעסט פאראייניגט, װוי אין די צייטען פון דער פּרימיטיווער בלוט- 
פארוואנדעטער נעזעלשאפט, ועלכע האָט עקזיסטירט פאר דער 
אנטשטעהונג פון קלאסען אנטאָגאַניזם, 

די לאַנע ענדערט זיד אזוי שנע? וי די געזעלשאפטליכע ארבייט 
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װאָס געפינען זיך ביי די ים-ברענען און פּעאָדאלען לייב אייגענטום 
אין די נראַזיגע פרוכטבארע גענענרען ? 

מיר האַבען שוין געזעהן אז די אונטערשידען אין דער אַנטװיק- 
לונג פון איין און דער זעלבער פּויערשער באַלעבאטישקייט, האַבען 
זייער יסוד אין די אונטערשידען פון די נאַטירליכע און געזעלשאַפּט- 
ליכע צושטאַנדען אונטער וועלכע אָט די באַלעבאַטישקײט ווערט גע- 
פירט. אין איינקלאנג מיט דעב האַראַקטער פון זייער לאַנד און פון רי 
שכנים וועלכע ריננלען זיי אר,!;, קען די פּוערשע באַלעבאַטישקײט, 
מיט דער זעלבער טעכניק, װערען דער יסוד פאר פארשידענע נעזעל- 
שאַפטליכע פאַרמען. די דאָזינע באזונדערע געזעלשאַפטליכע פאַר- 
מען, צוזאמען מיט די נאַטירליכע כחות, ווערען פון זייער זייט אליין 
די יסודות אויף וועלכע עס וואקסען אויף אנדערע אוינענטימליכע 
פאַרמען אין דער ווייטערער אנטוויקלונג. אזוי צ. ב. ש. האַבען די 
גערמאנען, ווען זיי זיינען אריין אין רוים, אין דער צייט פון דער 
גרויסער פעלקער וואנדערונג, שוין געפונען פארטינע געזעלשאפטליכע 
באדיננגונגען, און דערמאַנט פון אימפּעראטאר, אין דער ביוראַקרא- 
טישער סיסטעם, אין דער שטאָט-ארדענונג און אין דער קריסטליכער 
קירכע. זיי האָבען נאר צונעפאסט, אויף וי ווייט דאָס איז געוועו 
מעגליד, זייערע איינענע פּראָדוקציאַנס מעטאָדען צו זיי. 

כדי צו פארשטעהן די באזונדערע פּראַדוקציאַנס מעטאַדען פון 
א וועלכער עס איז לאַנד אין א באַשטימטער צייט, דארף מען אויס- 
פאָרשען די אלע געאָגראפישע און היסטארישע באדיננוננען. וויסען 
בלויז די טעכניק פון א לאנד --- איז ווייט ניט גענוג. 

וי איהר זעהט איז די מאַטעריאליסטישע אויפפאסונג פון דער 
געשיכטע ניט בלויז א פּשוטער שאבלאן, װוי זיינע קריטיקער ווילען 
איהם שטענדיג ארויסשטעלען. די ביישפּילען וועלכע מיר האָבען 
דא געבראכט באווייזען אונז אויך וי אזוי די עקאַנאַמישע אנטוויק- 
לונג פאראורזאכט די קלאסען אונטערשידען און קלאסען אנטאַגאניזם, 

וי מיר האָבען שוין געוויזען האָבען די אונטערשידען, ניט נאר 
צווישען יחידים נאר אויך צווישען גרופּען אין דער זלעבער געזעל- 
שאַפט, שוין עקזיסטירט אין דער וועלט פון חיות. האַבען אין זינען 
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אויפנעהאלטען די אלטע פּועריס-דעמאַקראטיע, אין דער צייט װאָס 
אין די ארומיגע לענדער זיינען די פּויערים שוין לאנג אונטערגעפא- 
לען אונטער דער מאַכט פון די פעאָדאַלען, גלחים, סוחרים און פּראַ- 
צענטניקעס. אַפּט טרעפט אז אזא פּרימיטיווע דעמאַקראטיע פיהרט 
אליין איין אין א באזיגטער שכנ'ישער לאַנד, א שטרענגען עקספּל- 
אַטאַטאָרײשען רעזשים, און פאַלט דאַדורך אַלין אַריין אין אַ מאַדנעם 
װידערשפּרוך מיט איהר אייגענער הויכער אכטונג פאר פרייהייט. 
אזוי האָבען די אלטע קאנטאַנען, פון ווילהעלם טעלס היימלאַנד אין 
7טען און 18טען יאַהר-הונדערט. איינגעפירט אַזאַ גרויזאַמען רעזשים 
אין טיטשינאַ, אז די חורבות װאָס דאָס האָט דאָרט אָנגעמאַכט האָבען 
זיך ניט געדאַרפט שעמען פאַר דעם מיטהאַלאַגישען רעזשים פון 
נעסלער'ען. | 

וי איהר זעהט אלזא קענען זיר מיט דער פּוערשער באלעבא- 
טישקייט איינלעבען די פארשידענסטע פּראַדוקציאַנס מעטאָדען און 
קלאַסען איינטיילונגען. אבער מיט װאָס ערקלערען זיך די אונטערשי- 
דען ? די נעגנער פון דער מאַטעריאליסטישער אויפפאסונג פון דער 
געשיכטע דערקלערען דאס אלס רעזולטאַט פון גוואלט-מיטלען, אדער 
מיט דעם אונטערשיד פון די אידעען וועלכע האָבען זיד אויסגעארבייט 
ביי פארשידענע פעלקער. עס איז זיכער אז גוואלט האָט געשפּילט 
א גרויסע ראַליע אין דער אנטשטעהונג פון אָט די פּראָדוקציאַנס מע- 
טאָדען, און מארקס, האָט וי באַקאַנט אָנגערופען דער גװאַלט די אקו- 
שאַרקע פון יעדער נייער געזעלשאפט. אָבער ווארום שפּילט גוואלט 
אזא גרויסע ראָליע, פין וואנען נעמט זיך דאָס װאָס גראד דער טייל 
פון דער געזעלשאפט און ניט א צוייטער זיגט מיט איהר הילף? 
ווארום די אנווענדונג פון נוואלט בריינגט גראד ארויס די רעזולטאַטען 
און ניט קיין אנדערע ? אויף אָט די אלע פראַגען האָט די טעאָריע 
פון גוואלט קיין ענטפער ניט. דאָס זעלבע איז אויך מיט דער טעאָריע 
פון אידעען, זי גיט ניט קיין ענטפער אויף דער רעטעניש, פון וואנען 
נעמען זידך די אידעען, וועלכע רופען ארויס פרייהייט אין די בערגיגע 
נעגענדען און די הערשאפט פון גלחים אין די טאָלען ? ווארום רופען 
זיי ארויס אַ נעלט אוז שקלאַפען באַלעבאַטישקײט אין די לענדער 


פּאַרל קאוטסקי 


און יםס"מסחר. אין די מעהר-רייכערע האַפענס, זאַמעלט זיך אַן אסדײ 
רויב און סחורות, און עס אַנטשטעהט א ריינע קאָמערציעלע שטאָט. 
דאַ געפינט דער פּױער א נוטען מאַרק פאר זיינע פּראָדוקטען, דאַ 
אנטשטעהט פאר איהם א קװאַ? פון געלט-איינקונפט, אבער אויך א 
קװאַל פון געלט-הוצאית, פון געלט-פליכטען און חובות. עס נעמט ניט 
לאַנג ביז ער ווערט איינגעטונקט אין חובות, וועלכע ער איז שולדיג 
די שטאַטישע געלט מענשען. ו 


א דאַנק דער ים-רויבעריי און דעם ים-האנדע?, ווערט אין לאַנד 
אריינגעפירט א גרויסע צאָל בילינע שקלאַפען;: די שטאָט-מענשען 
וועלכע האַבען געלט, הויבען אַן אוועקטרייבען זייערע פּויערים-בעלי" 
חובות, פון זייערע גיטער, עס אנטשטעהען נרויסע פּלאַנטאַציעס און 
-- אנשטאט די פּויערשע באַלעבאַטישקײט ווערט איינגעפירט, די 
באַלעבאַטישקײט פון שקלאַפּעריי ; אין אָט דעם גאַנצען פּראָצעם קע- 
נען, סיי די געצייג פון דער ערד-ארבייט, סיי די טעכניק, פארבליי- 
בען אומגעענדערט. 


אם ענדע געפינעז מיר אויך א פערטען טיפּ פון דער פּויערשער 
אַנטוײַקלונג, אין די וועניג צוגאנגבאַרע בערניגע גענענדען. דער באָדען 
איז דאָרט אָרים און ניט גינסטינ פאר באארבייטונג. צוזאמען מיט 
ערד-אַרבייט הערשט דאָרט אויך די פיה-צוכט, אַבער אפילו ביידע 
צוזאַמען זיינען ניט גענוג צו אויסהאלטען א באַדייטענדען צואוואוקס 
פון דער באפעלקערונג. דערביי פון אונטען שפּרייטען זיך אויס 
פרוכטבאַרע באַארבייטע לענדער, וועלכע האָבען א שטאַרקע צוצו- 
הונגס קראַפט פאר די איינוואוינער פון די בערנ. די בערג איינ- 
וואוינער מוזעז פּדובען זיי פארכאפּעז אדער עקספּלואטירען. דארט וואו 
זיי שטויסען זיך אָן אויף א װידערשטאַנד פּרובען זיי באזעצען דעם 
איבערפלוס פון זייער באפעלקערונג אלס פאַלדאטען. זייערע קרינע- 
רישע ערפארונגען און די ניט צוציהבארקייט פון זייער לאַנד, און די 
שוועריגקייטען צו איהר צוצוסומעז, מאַכט פאר זיי מענליך גאנץ 
לייכט זיך פארטיידיגען פון פרעמדע אָנפּאַלען, וועלכע זיינען סיי װוי 
זעהר זעלטען, א דאַנק דעם װאָס זיי זיינען אָרים. דאַ ווערט נאָך 


ר א 


רי עכיט 


לען, אלזץ א גרעסערען וויסען מוז מען האָבען פאר זייער אויפבויאוננ, 
און אלז גרעפער מוזען זיין די מאַכט און דער וויסען פון די באַאמטע 
אין פארנלייך מיט די איבערינע פאָלקס-מאַסען. אויף דעם אופן 
װאַקסט אויף אויפ'ן יסוד פון דער פּוערשער באַלעבאַטישקײט, א 
קלאָס פון גלחים און באַאמטע, וי צ.ב.ש. אין די טאָלען פון ניל, 
פּרת און ווהאננ-הא. 

א גאנץ אנדער כאַראַקטער נעמט אַן די אנטוויקלונג דארט וואו 
די בליהענדע דערפער זיינען אנטשטאַנען אין פרוכטבאַרע רייכע נע- 
נענדען, וועלכע זיינען אבער אין שכנות מיט רויבער, וועלכע קענען זיי 
נאַנץ לייכט באַפאַלען. די נויטינקייט צו פארטרייבען און זיר פאר- 
טייריגען גענען די וואנדערענדע באנדעס, צוויננט די פּויערים צו אֶר- 
גאַניזירען פארטיידיגונגס ארמעען; דאָס קען, ווייטער, פאַרקומען 
אויף פארשידענע אופנים. אַדער איין טיי? פון פּױערטום נעמט זיר 
אויף אימער צו נעווער און טיילט זיך אַפּ פון אַלֶע אַנדערע, וועלכע 
באצאַלֶען זיי מיט וועלכע עס איז אנדערע דינסטען, אדער די שכנים- 
רויבער באקומען א געוויסע געהאַלט, און היטען דערפאר אִפּ דעם 
שלום, און פארהיטען דעם דאָרף פון אנדערע רויבער, אדער רי שכנים 
באזינען דאָס לאַנד אוי פארבלייבען אין איהר אלס הערשער, איבער 
די פּוערים, וועלכע מוזען זיי דאן צאָלען צינזען. די זינער דינען שויז 
אָבער דאן אלס פארטיידינונגס ארמעע. די רעזולטאַטען וועלען אלע- 
מאָל זיין איינע און די זעלבע : די אנטשטעהונג פון דעם פעאראלעז 
אַדעל, און דעם אונטערדריקטען פּױערטום. 

אָפּט ניסען זיר צוזאַמען, דער ערשטער און צווייטער אַנטויק- 
לונגסנאַנג, און דאן קומט צו צום קלאס פון נלחים און באַאמטע, 
אויר א קלאַס פון קריגערס. 

נאנץ אַנדערש, ווייטער, קומט פאַר די אנטוויקלונג פון דער- 
פער װאָס געפינען זיד לעבען איהם, װאָס איז רייר מיט אסד האַפענס, 
װאָס העלפען דער אַנטװיקלונג פון ים רייזעס, און מיט נאַהענטע 
פרעמדע ברעגען, אויף וועלכע עס וואוינען זעלבסטשטענדיגע פעל- 
קער. צוזאמען מיט דער ערד ארבֿייט אנטויקעלט זיך אין אזוינע 
דערפער אויך די פישעריי, וועלכע געהט שנעל איבער אין ים-רויבעריי 
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טע פּראַדוקציאַנס מעטאָדען, און נאָך מעהר, אפילו באַשטימטע נע- 
זעלשאפטליכע און פּאַליטישע פאַרמען. היות אבער וי דאָס איז ניט 
אין אַיינקלאנג מיט דער ווירקליכקייט, און מיר געפינען, אויף פאר- 
שידענע שטופען פון דער געזעלשאפטליכער אנטוויקלוננ, איינע און 
די זעלבע געצייג, פאַלנליך, זאַנט מען אונז, איז די מאַטעריאליסטישע 
אויפפאסונג פון דער געשיכטע פאַלש, די נעזעלשאפטליכע באציהוננעו 
ווערען באשטימט ניט בלויז פון דער טעכניק אליין. אן און פאר זיר 
איז די טענה א גערעכטע, זי דאַרף אָבער אַנגעװענדעט ווערען ניט 
אויף דער מאַטעריאליסטישער אויפפאַסונג פון דער געשיכטע, נאר 
אויף איהר קאַריקאַטור ; דאָס קומט ארויס פון צוזאמענמישען די בא- 
גריפען, טעכניק און פּראַדוקציאַנס מעטאָדען. 

מען זאַנט צ. ב. ש. אז דער אקער-אייזען איז דער פונדאַמענט 
פון דער פּוערשער באַלעבאַטישקײט. װוי פארשידען אבער זיינען די 
געזעלשאַפטליכע באדיננונגען אונטער וועלכע ער עקזיסטירט! 

דאָס איז נאַנץ ריכטיג. לאָמיר זיך אַבער צוקוקען אביסעל נע- 
הענטער צו דער זאַד. דורך װאָס ווערען באשטימט דרי פארשידענע 
ענדערוננען אין די געזעלשאַפּטליכע פאָרמען, וועלכע אנטשטעהען 
אויפ'ן יסוד פון דער פּויערשער באַלעבאַטישקײט ? 

לאָמיר נעמען צ. ב. ש. די פּויערים װאָס וואוינעז אויף די ברענען 
פון איינעם פון די גרויסע טראפּישע אַדער אונטער-טראפּישע טייכען, 
וועלכע געהען אריבער פּעריאָדיש די ברענען, פאראורזאכענדיג צו" 
שטערונג אָדער באפרוכפּערונג פון די פעלדער. דאָ וערט נויטיג 
{ אויפצושטעלען פארשידענע װאַסער נעביידען אָפּצוהאַלטען אדער אפּי 
ווענדען אין א צווייטער זייט די װאַסער. יעדער דאָרף באזונדער איז 
ניט בכח אליין אויפבויען אָט די געביידען, עס איז נויטיג אז א נאנצע 
רייהע דערפער זאָלען זיד פאר דעם צוועק פאראיינינען : יעדער דאַרף 
דאַרף צושטעלען א נעוויסע צאָל ארבייטער, עס מוזען באַשאַפען 
ווערען אלנעמיינע אַמטען פאר דער פארוואלטונג פון דער ארבייט, 
ביין בויען אוז אָפּהיטען די נעביידעס. װאָס גרעסער עס זיינען רי 
געביידעס, אלז מעהר דערפער מוזען זיר באטיילינען אין זייער אוים- 
בויאונג, אלץ גרעסער איז די צאָל ארבייטער װאָס זיי מוזען צושטע- 


בי סאה = 


"י עפיט 


קאָמפּלימענט פאַר אַן אַלטען מענשען ניטאַ וי צו זאגען, אַז ,ער איז 
נאָך גאָר יונג, און נעמט אויף יעדע נייע אידעע." 

פּונקט אלזא וי עס בייטען זיך די ראָלען פון די געשלעכטען 
אַזױ בייטען זיך אויך די ראָלען פון דער עלטער, צוזאַמען מיט די 
ענדערוננען אין די פּראָדוקציאָנס אופנים. 

די ווייטערע אנטוויקלונג פון דער ארבייטס צוטיילונג ברענגט 
ווייטער צוטיילונגען אין די באזונדערע געשלעכטס גרופּען גופֿא, אי- 
בערהויפּט צווישען די מענער. די װאַקסענדע ארבייט'ס צוטיילוננ 
שמידט צו, פריהער פון אלעס, די פרוי צו דער הויזדבאַלעבאַטישקײט. 
די פליכטען פון דער הויז באלעבאַטישקייט ווערען אָבער אלץ וועני- 
נער, אנשטאט צו ווערען מעהרער, וויי? עס ווערען פון דעם אָפּגע- 
טיילט אלְז מעהר און מעהר באזונדערע טיילען, וועלכע ווערען אי- 
בערגענומען פון די מענער. דער טעכנישער פּראַנרעס, די ארבייט'ס 
צוטיילונג, און דאָס אפּטײלען פון די באזונדערע מלאכות, זיינען 
באַנרענעצט געווארען ביז דעם לעצטען יאָהר הונדערט, כמעט אויס- 
שליסליך אויף די מענער, בלויז א שוואכער אָפּשײן פון אָט דעם פּראַ- 
צעס פאלט אויף דער הוזדבאַלעבאַטישקײט און דער פרוי. 

װאָס מעהר עס אנטוויקעלט זיך די פאנאנדערטיילונג פון פאר- 
שידענע ארבייטען, אלץ קאָמפּליצירטער ווערט דער געזעלשאַפטליכער 
אַרגאניזם, וועמעס אַרגאנען זיי שטעלען צוזאמען. דער כאראקטער 
פון זייער צוזאמענארבייטוננ אין די וויכטיגסטע סאַציאלע פּראָצעסען, 
אָדער מיט אנדערע ווערטער, די פּראַדוקציאַנס מעטאָדען, זיינען ניט 
קיין צופעלינע. זיי ווערען דורכאויס ניט באַשטימט דורך דעם ווילען 
פון די יחידים, נאר ווערען נויטווענדינגערווייזע באַשטימט דורך די 
גענעבענע מאַטעריעלע באדינגונגען. דער וויכטיגסטער פאקטאָר צווי- 
שען די לעצטע, איז די טעכניק : דורך איהר אנטוויקלונג ווערען באַ- 
שטימט די פּראַדוקיצאַנס מעטאָדען. דאָס איז אָבער ניט דער איינ- 
צינער פאקטאָר. 

לאַמיר נעמען א ביישפּיל, נאַנץ אָפט טייטשט מען אויס די 
מאַטעריאליסטישע אויפפאַסונג פון דער געשיכטע אין דעם זין, אַז א 
באַשטימטע טעבניק, מיינט שוין אן און פאר זיך, געוויסע באשטים- 
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דעם אנטייל װאָס יעדער געשלעכט נעמט אין די דאַזינע ארבייטען, 
בייטען זיך די ראָלען וועלכע עס שפּילען די מענער און פרויען אין 
דער געזעלשאַפּט. אבער די ראַלע פון איינעמס אַדער אַ צווייטענס 
עלטער ווערט אויך באַשטימט פון דעם פּראָדוקציאַנס אופן. אויב דעם 
אויבען-אָן פארנעמט די יאַנד, װאָס איז ווייט ניט קיין זיכערע ערנע- 
רונגס-קװואַל און פיהרט אַפט צו גרויסע וואנדערוננען, װערעז אלטע 
לייט א שוועריגקייט פאר דער געזעלשאַפּט. אָפּט דער'הרנ'עט מען 
זיי, און צייטענווייז פרעסט מען זיי אפילו אויף. 

אנדערש איז דאָס ווען מענשען באַזעצען זיך אויף איין באַשטימ- 
טען פּלאץ און די ערד ארבייט און פיה-צוכט ברעננען זיי אריין גענוג 
מיטלען צום לעבען. דעמאַלט קענען די אלטע לייט נאַנץ רוהיג 
פארבלייבען אין דער היים, שפּייז װועט זיין נענוג פאר זיי. דעמאַלט 
איז שוין אין דער געזעלשאַפט דאַ א גרויסע צאָל פון אָנגעזאַמעלטע 
ערפאַרונגען און וויסעז וועמעס היטער און אויפהאַלטער עס זיינען 
די אלטע לייט, איידער עס איז ערפונדען געװאַָרען די שריפט אָדער 
איידער די אלגעמיינע איינענטום. זיי היטען אַפּ דאָס װאָס מען קען 
אָנרופען דעם אֶנהוֹיב פון דער וויסענשאַפט. זיי זיינען שוין ניט 
מעהר קיין שעדליכער יאַך פאר דער געזעלשאַפט, פארקערט, מען האָט 
צו זיי די טיפסטע אַכטונג, אלס טרעגער פון דער העכסטער חכמה, 
שריפט, און איבערהױיפּט, די ביכער דרוקעריי רויבט אוועק פון די 
אלטע לייט די אלע פּריווילעגיעס מיט וועלכע זיי האַבען זיך באנוצט 
פריהער, ווען זיי זיינען געווען די איינצינע טרענער פון דער גאנצער 
ערפארונג, און דעם גאַנצען וויסען פון דער נעזעלשאפט. די כסדר" 
דיגע רעװאַלוציאַניזירונג פון די פריהערדינע ערפארונגען, -- װאָס 
איז דער כאַראַקטעריפטישסטער שטריך פון דעם מאָדערנעם פּראַ- 
דוקציאָנס סיסטעם --- ווערען די אַלטע טראַדיציעס פארוואנדעלט 
אין פאקטאָרען װאָס זיינען פיינדליך צו יעדער נייער ערפאהרוננג. 
דאָס לעצטע רעכענט זיד גלייך פון אָנפאנג פאר בעסער, --- די אלטע 
--- פאר פאַרעלטערטע און דערפאר אויך פאר שלעכטע. דער עלטער 
רופט שוין בלויז ארויס סימפּאַטיע, ער פארלירט אָבער זיין גאנצען 
פריהערדיגען פּרעסטיזש. אין דער איצטיגער צייט איז קיין בעסערער 
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בנונע די אלע אנדערע מיטנלידער פון דער געזעלשאַפט, אדער אמווע- 
נינסטענס, די מיטנלידער פון די אנדערע פיינרליכע קלאַסען. 


די אנטשטעהונג פון קלאַסען איז אויך א רעזולטאַט פון רער 
ארבייט'ס צוטיילוננג. שוין די געזעלשאפט פון חיות איז ניט דורב- 
אויס אן איינהייטליכער קערפּער. זי שליסט שוין אין זיך איין פאר- 
שידענע גרופּען, וועמעס באדייטונג פאר, און אין דער געזעלשאַפט 
איז פארשידען. אָבער אָט די גרופּעןדטײלונג בארוהט נאָך אלץ אויף 
נאַטיךליכע אונטערשידען. צו זיי דארף פריהער פון אלעס צונערע- 
כענט ווערען דער אונטערשיד פון ג ע ש ? ע כ ט, נאַכהער, פון 
ע ל ט ע ר. אין די גרענעצען פון יעדען געשלעכט געפינען מיר 
גרופּען, פון קינדער, האלב דערוואקסענע, יונגע לייט און אלטע מענ- 
שען. די איינפיהרונג פון געציינ פארטיפט דעם אונטערשיד צווישען 
די גרופּען דורד דעם װאָס יעדע גרופּע ספּעציאַליזירט זיך אויף באַ- 
שטימטע געצייג. אזוי צ. ב. ש. ווערט מלחמה און יאַגד, די אַרבײט 
פון מענער, וועלכע קענען דאָס טאַן לייכטער איידער די פרויען װאָס 
זיינען שטענדיג פאַרנומען מיט די קינדער. עס איז זיכער אז דאָס 
און ניט דער פרוי'ס שוואכקייט, האָבען געבראכט דערצו אז די מלחמה 
און יאַנד זאָלען ווערען דער מאָנאָפּאָל פון די מענער, ביי דעם גרעס- 
טען טייל פון פעלקער. ווען מיר באגענענען אין דער געשיכטע אוז 
מיטהאלאַגיע פרויען יעגער און קריגערינס, זיינען דאָס אלע מאָל 
מיידלאד. עס פעלט ניט די פרויען קיין כח, געדולד אָדער מוטיג- 
קייט, נאָר די מ וט ע ר ש אַ פ ט מאַכט פאַר זיי אוממעגליך צו 
פיהרען דעם אומזיכערען לעבען פון יעגער אָדער קריגער. א דאַנק איהר 
מוטערשאַפט איז די פרוי נעצוואונגען צו זיצען אויף איין אָרט, אוז 
דערפאר פאלען אויף איהר די אלע פליכטען װאָס זיינען פארבונדען 
מיט א באַשטענדיגען װאַהנונגס-פּלאַץ, װי דאס פארזייען פון די פעל- 
דער, און די זאַרגען וועגען דער היים. 


אין איינקלאַנג סיט דער באדייטונג װעלפע עס האָבען אין א 
באַשטימטער צייט, מלחמה און יאַגד פון איין זייט און אַקער-בוי און 
די היימישע באלעבאַטישקייט פון דער צוייטער, און לוט נאָך 
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אן אלגעמיינע מענשליכע מאָראל, ער שאַפט עס אָבער דורך דעם װאָס 
ער האַלט כסדר אין טרעטען די זעלבע מאָראל מיט די פיס. די קאַ- 
פּיטאַליסטישע פעלקער װאָס געהען אריין אין דעם קרייז פון דער 
אייראַפּייאישער געזעלשאַפט, קענען נאַָר פאַרשפּרייטען זייער מאָראַי 
לען אירעאל, דורך אויסברייטען די ספערען פון זייער עקספּלואַטאַציע, 
און דאָס איז מענליד בלויז רורךד דער הילף פון באַנוצען גװאַלד- 
מיטלען. זיי באַשאַפּען דעם פונדאַמענט פַאר א וועלט שלום -- דורר 
וועלט מלחמות, צו דער אלגעמיינער סאַלידאַריטעט פו! אלע פעלקער 
פירען זיי דורך עקספּלואטירען אלע פעלקער, דאָס איינשליסען פין אלע 
קאַלאַניעס אין דעם קרייז פון דער אייראָפּייאישער קולטור, דערגריי- 
כען זיי דורך אונטערדריקען די קאַלאַניעס מיט די װילדסטע און 
באַרבאַרישסטע מיטלען. בלויז דער פּראַלעטאַריאַט װאָס נעמט קייז 
אנטיי? ניט אין דער קאַפּיטאַליסטישער עקספּלואַטאַציע, וועלכער 
איז געצוואונגען מיט איהר צו קעמפעז, װעט אויפבויען, אוים'ן גרונר 
פון די וועלט פארקערס-מיטלען, אוז וועלט האַנדעל, וועלכע דער 
קאַפּיטאל האָט באַשאַפען, נייע געזעלשאַפטליכע פאָרמען, אין וועלכע 
די נלייכהייט פון אלע מענשען פאר דעם מאָראלען געזעץ, װועט פאר- 
װאַנדעלט ווערען פון א פרומען וואונש אין א ווירקליכקייט. 


ב) די קלאַסען צוטיילונג. 


די ווירקונג פון דער עקאַנאַמישער אנטוויקלונג, דריקט זיר, 
אלזא אויס אין דעם, װאָס עס ווערט אלץ מעהר און מעהר אויסגע- 
ברייטערט דער געזעלשאַפּטליכער קרייז אין וועלכען עס ווירקען די 
סאַציאלע אינסטינקטען און טוגענדען, ביז װאַנען עס נעמט אַרום די 
גאַנצע מענשהייט. נלייכצייטיג אבער שאפט אט די זעלבע אנט- 
וויקלונג אין די גרענעצען פון דעם געזעלשאפטליכען קרייז, ניט נאָר 
פּריוואַטע אינטערעסען וועלכע שװאַכען אִפּ די סאַציאלע אינסטינק- 
טען, נאָר גאנצע באַזונדערע קלאַסען אין דער געזעלשאַפט, וועלכע 
הגם זיי פאַרשטאַרקען די סאַציאלע אינסטינקטען און טונענדען אין 
זייער אייגענעם קרייז, קענען אָבער פיל שאַדען די זעלבע אינסטינקטען 


די עטיק 


האָט זיד, מיט דער פעלקער-װאַנדערונג, אַריבערגעטראַגען אַלץ וויי- 
טער אין מערב און צפון. אין מזרח און דרום האָט זיך געשאַפען אַ 
נייער קולטור-קרייז, מיט אַן איינענער מאַראַל: דער איסלאם, וועל- 
כער האָט זיך גערוקט אַלץ מעהר אין אַזיע און אפריקע, פּונקט וי 
דער קריסטענטום אין אייראָפּא. 

אין דער איצטיגער צייט ברייטערט זידך אָט דער קרייז אזיס אַלץ 
מעהר אַ דאַנק דעם קאַפּיטאַליזם, און ווערט אן אַלװעלטליכער. אין 
איהם געהען אַריין בודיסטען. מוסולמאנער, פארסען און קריסטען: 
די לעצטע הערען אַלץ מעהר אויף צו זיין אמת'ע קריסטען. 

אויף דעם אופן ווערט געשאַפּען דער פונדאַמענט פאר דער ענר- 
ליכער פארווירקליכונג פון דער מאָראלער אנשויאוננג ועגען דער 
נגלייכהייט פון אלע מענשען, אז די סאַציאלע אינסטינקטטן און מצוות 
דאַרפען אַנגעװענדעט ווערען אויף אַלע מענשען אֶהן אויסנאַם: אָט 
די אנשויאונג איז שוין פּראָקלאַמירט געװאַרען פון קריסטענטום, אבער 
צו פֿריה, אזוי אז זי האָט ניט געקענט פארווירקליכט ווערען, און א 
דאַנק דעם איז אָט דער געדאנק פאַרבליבען פאר דרי ברייטע מאַסען 
קריסטען בלויז א פּוסטע פראַזע. דער גרונד פאַר דער אַלגעמײן- 
מענשליכער מאָראַל וװערט באַשאַפען, ניט א דאַנק דעם װאָס דער 
מענש ווערט מאַָראלישער, װאָס מען זאָל מיט דעם אויסדרוק ניט מיי- 
נען, נאר א דאַנק דער אנטוויקלונג פון דעם מענשענס פּראָדוקציאָנס 
כחות, דער אויסבייטונג פון דער נעזעלשאַפטליכער ארבייטס צוטיי- 
לונג, און די פּאַרפּאָלקאָמענונג פון די וועגען דורך וועלכע מענשען פון 
ווייטע פּלעצער קענען זיך צוזאַמענטרעפען, אַבער די מאָראל קען 
נאָך אפילו איצט ניט ווערען די מאָראל פון אלע מענשען אפילו אין רי 
לענדער װאָס זיינען אמבעסטען אַנטװיקעלט עקאַנאַמיש. אין עצם 
איז זי אפילו איצט נאָר די מאַראַל פון דעם קלאסעך-באוואוסטען 
פּראַלעטאַריאט, ד. ה. דעם טייל פון דעם פּראַלעטאַריאַט וועלכער האָט 
זיר אין געדאַנק און געפיהל באפרייט פון דער איבעריגער מאַסע פון 
דער באַפעלקערונג, און וועלכע האָט אויסגעארבייט אן אייגענע מאַ- 
ראַל להפּוך צו דער מאַרא? פון דער בורזשואזיע. 

עס איז אמת אז קאַפּיטאל שאַפט א מאַטעריאלען באַזיס פאר 
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קאַרל קאוטסקי 


צוטיילונג, צוזאמען מיט דעם וואוקס פון דער פּראַדוקטיװויטעט פֿון 
דער מענשליכער אַרבײט, און דער פארפאַלקאַמענונג פון די מיטלען 
פון מענשליכער צוזאַמענקונפט. עס פארגרעסערען זיך די צאָל מענ- 
שען, וועלכע קענען זיך ערנערען אין אַ באַשטימטער געגענד, און 
וועלכע קענען אין א באשטימטער טעריטאָריע ארבייטען איינער 
פאר'ן צווייטען, און איינער מיט'ן צווייטען, און אוה דעם אופן 
ווערען זיי צווישען זיך פארבונדען געזעלשאַפּטליך. גלייכצייטיג 
ווערט אויך פאַרגרעסערט די צאָל פון טעריטאָריעס, פון וועלכע די 
איינוואוינער טרעטען אריין צווישען זיך אין באשטימטע באציהונ- 
גען, כדי צו ארבייטען איינער פאר'ן צווייטען און שאַפּען געזעל- 
שאַפטליכע אָרגאַניזאציעס. אם ענדע וואקסט אויך די נרויס פון רי 
טעריטאָריעס, וועלכע זיינען צווישען זיך פארבונדען, און שאפען 
דויערהאפטע געזעלשאַפטליכע אַרנאַניזאַציעס, מיט אַן אַלנעמײנער 
שפּראַך, אַלגעמיינע מנהנים און געזעצען. 

נאַכ'ן טויט פון אלכסנדר מוקדין האָבען די פעלקער פון מזרח 
פון דעם מיטעלענדישען ים שוין מיט זיך פאַרגעשטעלט אַן אינטער- 
נאציאָנאלען קרייז, מיט אן אינטערנאַציאַנאלער שפּראך (די גרי- 
כישע). נאָך דער אנטשטעהונג פון דער רוימישער אימפּעריע האַ- 
בען אלע לענדער װאָס ליגען ארום דעם מיטעלענדישען ים, צוזאַמענ- 
געשטעלט נאָך אַ גרעסערען אינטערנאַציאָנאלען קרייז, אין וועלכען 
עס זיינען פארשוואונדען אלע נאַציאָנאלע באזונדערהייטען, און וועל- 
כער האָט זיך גערעכענט פאר דעם פאָרשטעהער פון דער גאַנצער 
מענשהייט. די נייע רעליניע װאָס האָט פארנומען דעם פּלאַץ פון דער 
אַלְטער, איז גלייך ביי איהר געבורט ארויסגעטראַטען אַלס וועלט-רע- 
ליגיע, איהר גאָט, פאר וועמען אַלע מענשען זיינען גלייך, נעמט אַרום 
די גאַנצע וועלט. אָט די רעליגיע האָט זיך געװוענדעט צו אַלע מענ- 
שען און האָט אַלעמעז דערקלערט פאר ברידער, קינדער פון איין 
נאָט. 

באמת אָבער איז דער מאָראַלער געזעץ אַנגעװוענדעט געװאָרען 
בלויז אויף די מיטנליזער פון דעם איינענעם קולטור-קרייז, אויף 
,קריסטען" און ,גלויביגע". דער שווער פּונקט פון קריסטענטום 
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רי עשיק 


סאַציאלע רויב-חיה ווייזט זאָגאר ארויס א פיינדשאפט צו א מיט- 
נליד פון א צווייטער נרופּע. אזוי צ. ב. ש. היטען די הינט פון יעדער 
גאָס אין קאַנסטאַנטינאָפּאָל, אַז קיין הונט פון א צווייטער גאַס זאָל 
צו זיי ניט קענען אַריינקומען,. קומט אַ הונט אין אַ פרעמדער נאַכ 
ווערט ער גלייך פארטריבען און אָפט אויך צוריסען אויף שטיקער. 

אַזױ שנעל וי עס באווייזט זיך געיעג און מלחמה ביי מענשען, 
טרעטען די מענשליכע גרופּען אַריין אין די זעלבע באציהונגען. איינע 
פון די וויכטיגסטע פאַרמען פון קאַמף פאַר דער עקזיסטענץ ווערט 
איצט דער קאַמף פון איין גרופּע קעגען דער צווייטער פון זעלבען 
מין, ווער עס איז ניט קיין מיטנליד פון מיין גרופּע איז אַ שונא. 
די סאַציאַלע אינסטינקטען ווירקען דעמאָלט ניט לטובת איהם, נאָר 
געגען איהם. װאָס שטארקער זיי זיינען, אַלץ שטאַרקער ווערט דער 
בונד פון די מיטגלידער צווישען זיך און זייער געגנערשאַפט צום 
שונא, און אַלץ ענערגישער קעמפען זיי געגען דעם פרעמדען. די סאַָ- 
ציאלע מצוות, יגעגענזייטיגע הילף, זעלבסט-אויפאַפערונג, די ליעבע 
צום אמת, און א. ז. וו. ווערען אַנגעװוענדעט בלויז אויף די מיטנלידער 
פון דער אייגענער גרופּע, אבער ניט אויף פרעמרע*). 

אויב דער מאָראַלער געזעץ ווערט אָנגעװוענדעט בלויז אויף מיט- 
גלירער פון איינעמס איינענער געזעלשאפט, זיינען אבער די גרענע- 
צען פון. אָט דער געזעלשאַפט קיינמאָל ניט באַשטימט פון פאַראויס. 
זיי ברייטערען זיך אויס צוזאַמען מיט דעם וואוקס פון דער ארבייטס- 


*) ווען איך האָב אָט דעם פאַקט קאָנסטאַטירט דער , נייער צייט" האָט 
מען מיר אויפגעווארפען אַז איך וויל שאַפען א באזונדערען סאָציאַל-דעמאָ- 
קראַטישען מאָראַלען פּרינציפּ להיפּוך צו דעם אויביגען מאָראַלען געזעץ, 
וועלכער פאָדערט גערעכטיגקייט פאַר אַלעמען. באמת אבער האָב איך בלויז 
געזאָגט דאָס װאָס האָט שטענדיג געלעבט אין דעם מענשליכען האַרץ אַלס 
מאָראַלער געזעץ, פון זינט אונזערע אור-עלטערען זיינען געװאָרען מענ- 
שען, נעמליך, אז דוי סאָציאלע אינסטינקטען מוזען ניט אָנגעווענדעט ווע- 
רען אויף אַ שונא. עס איז אָבער ניטאָ קיין אורזאַך ווארום אימיצער זאָס 
זיין אויפגערעגט קעגען דער סאָציאל-דעמאָקראַטיע דערפאר, ווייל נאָך אַלע- 
מען איז ניטאָ נאָך אַ פּאַרטיי װואָס זאָל אַזוי ברייט פאַרשטעהן דעם באַ- 
גריף-געזעלשאפט, װוי זי, וועלכע זאָל אַרומכאַפּען אַלע נאַצואָנען און אַלע 
ראַסען און די ספערען פון איהר סאָלידאַריטעט. 
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געזעלשאפט, דאַרף מען דאָס צושרייבען בלויז צו דעם וואס די אַל- 
געמיינע סחורה-פּראַדוקציע איז נאָך אַ פארהעלטענסמעסיג יונגע ער- 
שיינונג, (נאָך קיין 100 יאַהר ניט אלט) און אויך צו דעם װאָס 
גלייכצייטיג מיט דער פארשווינדונג פון דעם פּרימיטיווען דעמאַ- 
קראַטישען קאַמוניזם און מלחמה, הערט אויף צו זיין אַן אורזאַךד פאר 
סאַציאַלע אימפּולסען, עפענט זיך אַ נייער קװאַל אויף, און נאָך אַ 
שטאַרקערער וי דער פריהעריגער --- דאָס אין דער ק 5 אַ ס ע|- 
ק אַ מ ף, פון די עקספּלואַטירטע פאַלקס-מאַסען. אָט דער קאַמףּ 
ווערט געפיהרט ניט פון געדונגענע אָדער געצוואונגענע זעלנער, נאָר 
פרייוויליגע קעמפער פאַר זייערע אייגענע אינטערעסען. 


4 דעו איינפֿלום פוז די סא צ' - = 
אינסטינקטען 


א) אינטערנאַציאַנאַליזם. 


מיט דער אנטוויקלונג פון דער נעזעלשאפט בייטען זיך פיל 
מעהר די ס פ ע ר ע {ן אין וועלכע עס ווירקען די סאַציאַלע אינס- 
טינקטען, וי זייער שטופע פון אינטענסיווי מע 
די טראַדיציאָנעלע עטיק האָט באטראכט דעם מאַראלען געזעץ אַלס 
די קראַפט װאָס רענולירט די באציהוננען צווישען מענש און מענש. 
האָבענדיג אימער אין זינען דעם יחיד און ניט די נעזעלשאַפּט האָט 
זי ניט באמערקט, אז דער מאָראַלער געזעץ רענולירט ניט די באציהונג 
צווישען מענש און מענש בכלל, נאָר די באציהונגען צווישען מענשען 
פון דער זעלבעור נעזועלשאַפט אש מיר וע 
זיר דערמאַנען די אנטשטעהוננ פון סאַציאַלע אינסטינקטען װעט 
פאר אונז קלאָר ווערען אַז דאָס איז ווירקליך אַזוֹי. די סאַציאַלע 
אינסטינקטען זיינען מיטלען פאַר דער פאַרשטארקונג פון געזעל- 
שאַפּטליכען צובונד און פאו דער פאַרנרעסערונג פון די געזעלשאַפּט- 
ליכע כחות. די חיה פיהלט די סאַציאלע אינסטינקטען בלויז בנונע 
די מיטנלידער פון דער סטאדע אין וועלכע זי געפינט זיך. די מיט- 
גלידער אָבער פון אנדערע סטאַדעס קימערען איהר גאַנץ ווענינ. די 
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אָבער די קאַנקורענץ זיין שטענדיגער, נויטווענדיגער באַגלײטער, או- 
מעטום וואו די פּראָדוקציע איז נאָר אַ סחורה-פּראָדוקציע. 

די קאַנקורענץ איז, אַזױ גוט װי די מלחמה, אַ פאַרלוסט פון 
כחות, אבער גלייכצייטיג איז זי אויך אַ מיטעל, דורך וועלכען עס 
ווערט דערגרייכט די גרעסטע אנשטרענגונג פון די פּראָדוקציאַנס- 
כחות און זייער שנעלסטע פארפאָלקאַמענונג,. איהר עקאַנאַמישע באַ- 
דײַטונג איז דערפאַר אומגעהויער, ביז דער צייט ווען זי באַשאַפט 
אַזױנע קאַלאָסאַלע פּראַדוקציאָנס-כחות, פאַר וועלכע די גרענעצען פון 
דער פחורה-פּראַדוקציע ווערען צו ענג, פּונקט וי עס זיינען אַמאָל 
ענג געװאָרען די גרענעצען פון דער פּרימיטיווער געזעלשאַפטליכער 
אַדער קאַאָפּעראטיוער באַלעבאַטישקײט פאַר דער פאנאַנדער גע" 
װואַקסענער אַרבייטס-צוטײלונג. די איבער-פּראָדוקציע, אַזױ גוט וי 
די קינסטליכע באַגרענעצונג פון דער פּראָדוקציע דורך די אָרגאַניזאַ- 
ציעס פון אונטערנעמער, זיינען דער בעסטער באווייז, אַז די צייט 
ווען די קאַנקורענץ האָט מיטגעהאָלפען דער פּראַדוקציע, און דערמיט 
אויך דער געזעלשאַפטליכער אנטוויקלונג, איז שוין פאראיבער. 

אָבער אפילו ביז דער צייט האָט זי דאָס געטאָן בלויז דורך דעם 
װאָס זי האָט אַרוױסגערופען די גרעסטע אויסברייטונג פון דער פּראַ- 
דוקציע. גלייכצייטיג אבער האָט די קאַנקורענץ צווישען יחידים פון 
דער זעלבער געזעלשאפט געווירקט זעהר שלעכט אויף די סאַציאַלע 
אינסטינקטען. די זאַך איז װאָס אין דעם קאַמף געווינט אַמלייכטס- 
טען דער װאָס האָט וועניגער אין זינען וועלכע עס איז געזעלשאפט- 
ליכע אויסרעכענונגען, און קימערט זיך איבערהויפּט ועגען זיינע 
אינדיווידועלע אינטערעסען. עס איז דערפאַר גאַנץ נאַטירליך, אַז דער 
מענש פון דער אַנטװיקעלטער סחורה-פּראָדוקציע סיסטעם, זאָל האַל- 
טען דעם ענאַאיזם פאַר דעם איינצינען נאטירליכען אינסטינקט אין 
מענשען, און די סאציאלע אינסטינקטען פאר --- אָדער באַהאַלטענעם 
ענאַאיזם, אָדער וי עפּעס װאָס איז אויסגעטראכט געװאָרען פון די 
גלחים, כדי זיי זאָלען קענען הערשען איבער מענשען, אַדער אַלס עט- 
װאָס איבערנאטירליכעס און מיסטישעס. אויב די סאַציאלע אינס- 
שינקטען האַבען נאַך צַ וועלכע עס איז ווירקונג אין דער מאָדערנער 


== 151 -= 


קאַרל קאוטסקי 


א דאַנק רעם טעכנישען פּראַגרעם, און זיינען זיינע כאַראַקטעריסטי- 
שע סמנים. זיי אונטערשיידען זיך פון דעם קאַמף פאַר דער עקויס- 
טענץ אין דער אַרגאַנישער וועלט דורך דעם, װאָס דער לעצטער 
איז אַ קאַמף פון יחידים אָדער גאַנצע געזעלשאַפּטען קעגען דער נאַי 
טור װאָס רינגעלט זיי ארוֹם, קעגען די לעבעדיגע און ניט לעבעדינע 
נאַטוריכחות ; פון דעם קאמף געהען שנעלער אַרױס די זִיגער און קע- 
נען זיר פארמערען די װאָס זיינען בעסער באװואַפענט און בעסער 
צוגעפּאַסט צו די עקזיסטירענדע צושטאַנדען. דאָס איז אבער בשום 
אופן ניט קיין קאמף צווישען יחידים פון דעם זעלבען מין, אויב מיר 
זאָלען ניט רעכענען מאנכע רויב-חיות, און אפילו ביי די לעצטע 
שפּילט אָט דער קאַמף בלויז א צווייטע-גראדיגע ראַלע אין זייער 
קאמף פאַר'ן לעבען, מיט אויסנאַם פון דעם קאַמף אין דעם סעק- 
סועלען נאַטירליכען אױיסװאַל. בלויז ביי מענשען, אַ דאַנק די פאר- 
פאַלקאַמענונג פון זיינע כלי-זין, פאַרנעמט דער קאַמף קענען יחירים 
פון דעם זעלבען מין, דעם אויבען-אָן אַלס מיטעל אין דעם קאַמף פאר 
דער עקזיסטענץ. עס איז אַבער אויך דאַ פאַראן א גרויסער אונ" 
טערשיד צווישען מלחמה און קאָנקורענץ. אַ מלחמה אין אַ קאַמף 
װאָס ווערט געפיהרט צווישען צוויי באזונדערע געזעלשאַפטען: זי 
פאראורזאכט אַן אונטערברעכונג פון דער פּראַדוקציע און קען דער- 
פאַר ניט ווערען קיין שטענדינע אינסטיטוציע. זי זעצט פאַראוים, 
אַמװענינסטענס וואו עס איז נאָך ניטאַ קיין שאַרפער קלאַסעןדאנטא- 
גאַניזם, א שטארקע נעזעלשאַפּטליכע צוגעבונדענקייט, און העלפט 
דערמיט די פארשטארקונג פון די סאַציאַלע אינסטינקטען. די קאָנ- 
קורענץ אבער איז אַ קאַמף צווישען באזונדערע יחידים אין דער זעל- 
בער געעזלשאפט. אָט דער קאַמף דינט אַלס רעגולאַטאָר, הגם אַ זעהר 
אייגענטימליכער, וועלכער העלפט אויפצוהאַלטען די געזעלשאַפטליכע 
קאָאָפּעראַציע פון די באַזונדערע, אינדיווידועלע אונטערנעמער, און 
צווינגט אָט די פּריואַטע פּראָדוצירער צו פּראָדוצירען אימער די זאַ- 
כען, װאָס זיינען נויטיג פאר דער נעזעלשאפט, ד. ה. װאָס עס איז 
נויטיג אונטער די געגעבענע געזעלשאַפּטליכע באדינגוננען. אױב 
מלחמה מיינט אַ צייטוויילינער איבעררייס פון דער פּראַדוקציע, איז 
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זיי זיינען פריהער געווען אַ טייל, ווען זיי הויבען אָן ווערען זעלבסט- 
שטענדיג און פארצווייגען זיך אַלץ מעהר און מעהר. 

אָט די אנטוויקלונג מיינט אן אויסבּרייטערונג פון דער געזעל- 
שאפטליכער ספערע, א דאנק דער צוטיילונג פון דער אַרבײט און די 
פאַרגרעסערונג פון דעם צאַל מענשען, וועלכע שטעלען די געזעל- 
שאַפּט צוזאַמע:, דורך דעם װאָס זיי אַרבייטען איינער פאר'ן צוויי- 
טען. ד. ה. װאָס זיי זיינען געגענזייטיג אָפּהענגיג איינער פון צוויי- 
טען. אָבער אָט די אויסברייטונג פון דער נעזעלשאַפטליכער אַר- 
בייט דריקט זיך אויס ניט אין אן אויסברייטונג פון דער ג ע מ יינ- 
ש אַפ ט ליכ ע ר אַרבייט, נאָר אין דעם, װאָס פון דער געמיינ- 
שאַכּטליכער אַרבייט טיילען זיך אִפּ באַזונדערע צוויינען, וועלכע װוע- 
רען די באזונדערע באשעפטינונגען פון באזונדערע מענשען, וועלכע 
פּראָדוצירען זאַכען װאָס זיי אליין פאַרברויכען ניט, און בייטען אויס 
זייערע פּראָדוקטען אויף אנדערע, װאָס זיי אַלֵיין קענען פארברויכען. 

די געמיינשאַפּטליכע פּראַדוקציע און געמיינשאַפטליכע פּראַדוק- 
ציאָנס-מיטלען פון די גרויסע געזעלשאפטען, װאָס נויטינען זיר ניט 
אין קיינעמס הילף, וי צ. ב. ש. די מאַרקען אָדער די משפּחה-קאָאָפּע- 
ראַציע, ווערען אַרױסגעשטױסען דורך דער אינדיווידועלער פּראָדוק- 
ציע, און דעם פּריװואַט איינענטום פון יחידים, אָדער פּאָרלאך מיט 
זייערע קינדער, וועלכע פּראָרוצירען 'ס ח ו ר ו ת, ד. ה. פּראָדוקטען 
וולעכע זיינען באשטימט ניט פאַר זייער אייגענעם געברויך, נאָר צום 
כּארקויפען. 

דערמיט ווערט אַריינגעבראַכט אַ נייער עלעמענט אין דער גע- 
זעלשאַפט. צוזאַמען מיט פּריװאַט אייגענטום, וועלכער האָט עקזיס- 
טירט אויך פריהער, הנם אין אַ ווענינער אַנטװיקעלטער פאָרמע, הויבט 
זיך די קאַנקורענץ צווישען פארשידענע אונטערנעמער פון דער זעל- 
בער צווייג פון דער אינדוסטרי. זיי קעמפען צווישען זיך פאר בע- 
סערע פּאַזיציעס אויפ'ן מארק. 

גאַנץ אָפּט נעמט אָן קאַנקורענץ און מלחמה אַלס פאָרמען פון 
רעם קאַמף פאַר דער עקזיסטענץ, וועלכער ווערט כלומרשט געפיהרט 
אין דער גאנצער נאַטור. באמת אבער זיינען זיי ביידע אנטשטאַנען 
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שבט, זאָל פון גאַנצען שבט באַוואוינט ווערען. אויף דעם אופן זיי- 
נען פארשידענע פאָרמען פון באַזיצען און באנוצען פארשידענע זאַ- 
כען, וועלכע זיינען אייננגעפיהרט געװאָרען אין די פריהסטע צייטען, 
איבערגענאַנגען פון דור צו דור, און זיינען געװאָרען איינגעװאַר- 
צעלטע געװאָהנהייטען. 

אַזױ זיינען אנטשטאַנעז די געזעצען פון געװאַהנהיי;, װאָס האַ- 
בען זיך שפּעטער נאָך מעהר אויסגעבריימערט. ווען קריגערייען ווע- 
גען די מעטאָדען פון באנוצען, אָדער ווער עס זאָל באנוצען געוויסע 
זאַכען, פלענען אויסברעכען, פלעגען די מיטגלידער פון גאַנצען שבט 
דאָפּ באשטימען. דער געזעץ איז ניט אנטשטאַנען אַ דאַנק אַ פרי- 
הער אױיסנעטראַכטער געזעצגעבונג, אַדער אַ סאַציאַלען קאַנטראַקט, 
נאָר פון געװואַהנהײט, וועלכע איז באַזירט אויף די טעכנישע באַ- 
דינגונגען. דאָרט וואו דאָס איז געווען ניט גענוג, האָט ער זיך נע- 
שטיצט אויף דעם אורטיי? פון דער געזעלשאפט. אויף דעם אופן 
אנטשטעהען שטופענווייז די קאַמפּליצירטע געזעצען פון אייגענטום 
אויף די פאַרשידענע פּראַדוקציאַנס-מיטלען און געזעלשאַפטליכע 
פּראַדוקטען. 

אין אַנפאנג איז די קאַמוניסטישע פאַרמע פון איינענטום גע- 
ווען אלגעמיין, איבערהויפּט אויף די פּראָדוקציאַנס-מיטלען, ערד 
וועלכע פלעגט באאַרבייט ווערען נעמיינשאַפטליך, ואַסער אַפּאַראַ- 
טען, הייזער און אפילו פיה און אַנדערע זאַכען. דער געמיינשאַפטלי- 
כער אייגענטום האָט געמוזט נוואלדינ פאַרשטאַרקען די סאַציאַלע 
אינסטינקטען, און דעם אינטערעס פון יעדען יחיד צוֹ דער נעזעפ- 
שאַפּט. אָבער גלייכצייטיג האָט זי אויך נעמוזט פאַרשטאַרקען די 
אונטערטעניגקייט און אָפּהענגיגקייט פון יחיד, צו זיין נעזעלשאַפט. 

גאַנץ אַנדערש ווירקט דאָס פּריװאַט אייגענטום פון באַזונדערע 
משפּחות אָדער יחידים, אַזױ שנעל װי ער אנטוויקעלט זיך נאָר אויף 
אַזױ פיל, אַז ער הויכט אָן אַרױסשטױסען דעם געמיינשאַפטליכען 
אייגענטום. דאָס פּאַסירט דעמאָלט ווען די פארשידענע מלאכות 
הויבען זיך אָן, אַ דאַנק דער ואַקסענדער צוטיילונג פון דער אַרבײט, 
אָפּטײילען פון דער אַגריקולטורעלער באלעבאַטישקײט, פון וועלכער 
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טייליגען זיר יא -- אין אַ געדונגענער, אָדער געצוואונגענער אַרמעע, 
וועלכע ווערט באהערשט דורך דעם הערשענדען קלאַס. זיי דאַרפען 
מקריב זיין זייערע לעבענס, ניט פאר דער פארטיידיגונג פין זייערע 
איינגענע פארמענענס, זייערע אייגענע פרויען און קינדער, נאָר פאר 
פרעמדע, אָפּט פיינדליכע, אינטערעסען. אַזױנע אַרמעען זיינען ניט 
צוזאַמענגעבונדען דורך סאַציאלע אינסטינקטען, נאָר דורך דער מורא 
פאַר דעם האַרטען, שטראפענדען געזעץ. זיי זיינען צוטיילט דורך 
דעם האַס פון דער מאַסע צו זייערע פיהרער, און דער גלייכגילטינ- 
קייט, און זאַגאר אונצוטרויען פון די לעצטע, צו זייערע אונטער- 
טאַנען. 

אויף אָט דער שטופע הערט די מלחמה אויף צו זיין אַ שו? וואו 
די סאַציאלע אינסטינקטען פון דער מאַסע אנטוויקלען זיך. זי ווערט 
אַ שול וואו עס ווערט קולטיווירט די פאראכטענדע האַלטונג פון די 
קריגערישע צו די דאַזינע קלאסען, ווייל זי לערענט די הערשענדע 
קלאַסען צו באגעהן זיר מיט איהרע באהערשטע וי די פיהרער פון 
דער אַרמעע --- מיט זייערע סאַלדאַטען, ברענגען זיי ביז צו בלינ- 
דער אונטערטעניגקייט און אָהן רחמנות באַלעבאַטעוען איבער זייערע 
כחות און אפילו איבער זייערע לעבענס. 

אָט די אנטוויקלונג פון קריג איז, װי מיר האָבען שוין געזאַנט, 
דער רעזולטאַט פון דער אנטוויקלונג פון אייגענטום, װאָס איז 
אַליין דער רעזולטאַט פון דער אַנטװיקלונג פון דער טעכניק. 

יעדע זאד, ואָס װערט געשאַפּען אין דער געזעלשאַפט, 
אָדער װאָס איז נויטיג כדי עפּעס צו פּראָדוצירען, מון דאָך פאר- 
װאַלטעט ווערען פון עמיצען ; דאָס קען זיין אָדער פון אַ גרופּע אָדער 
פון א יחיד. דער אופן פון פארוואלטונג איז באשטימט פריהער פון 
אַלץ דורד דער נאַטור פון דער זאַך, דורך דער נאַטור פון דער פּראַ- 
דוקציאַנס-מעטאָדע, און פון פּראָדוקט זעלבסט. וװער עס האָט אַלײן 
פאַר זיר געמאַכט כלי זין, האָט זיי אַלֵיין באַנוצט: דאָס זעלבע איז 
בנוגע דעם װאָס האָט פאר זיך אַליין קליידער געמאַכט. פון דער צוויי- 
טער זייט איז דאָס פּונקט אַזױ נאַטירליך געווען, אַז דאָס הויז װאָס 
איז געבויט געװאָרען מיט די געמיינשאַפּטליכע כחות פון גאַנצען 
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קען די מלחמות אין די פּרימיטיווע צייטען, צו פארשטאַרקען די סאַ- 
ציאלע אינסטינקטען אין מענשען. 

אין דעם לויף פון דער מענשליכער אנטוויקלונג בייטען זיך אויך 
די פאָרמען פון מלחמות. עס בייטען זיך אויך די אורזאכען. די 
ערשטע אורזאכען פון מלחמות, די אומזיכערקייט און ניט-גענוגקייט 
פון שפּייז, פארשווינדט מיט דער ווייטערער אנטוויקלונג פון ערד 
אַרבײט און פיה-צוכט. עס אנטשטעהט אנשטאט דעם אַ נייע אור- 
זאך פון קריג : דאָס איינענטום, דער באַזיץ פון ר ייכ טימ ער, 
ניט קיין פּריװואַטע אייגענטום, נאָר פון נאַנצען שבט. זייט ביי 
זייט מיט די שבטים ויעלכע וואוינען אין פרוכטבאַרע געגענדעז, וואוי- 
נען אנדערע אין אומפרוכטינע נעגענדען. זייט ביי זייט מיט וואנ- 
דערענדע, קריגערישע און אַרימע פיה-פיטערער, באנענענען זיך 
פּויערים, וואס זיינען שוין אפּגעװאָהנט געווארען פון באגעהן זיך מיט 
כלי זין, וועמעס באלעבאטישקייט עס שאַפט פאר זיי אן איבערפלוס 
פון פּראדוקטען, און א. ז. װו,. מלחמות ווערען דעמאַלט פארוואנדעלט 
אין רויבערייען, און פארטיידיגונג קענען רויבערייען, אָט דעם כא- 
ראַקטער האַבען מלחמות בעצם נאַך אפילו ביז הייט צוֹ טאָנ. 

אָט די סאָרט מלחמה אפילו האָט א נוטע וירקונג אויף דער 
פארשטאַרקונג פון די פאַציאלע אינסטינקטען. אבער, נאָר ביזן דער 
צייט, בין וואנען דער אייגענטום איז דער אייגענטום פוֹן נאַנצען 
שבט. מיט דער אנטשטעהונג פון באזונדערע קלאסען אין דער נע- 
זעלשאפט, הערט די מלחמה אויף צו פאַרשטאַרקען די סאַציאלע אינס- 
טינקטען, און מלחמות ווערען אַלץ מעהר אוֹן מעהר , די זאַך" פון די 
הערשענדע קלאַסען, וועלכע שטרעבען צו אויסברייטערען די ספערען 
פון זייער עקספּלואַטאַציע, אָדער צו פארנעמען דעם פּלאַץ פון אַן אַנ- 
דער הערשענדען קלאַס אין אַ שכנ'יש לאַנד,. פאר די אונטערדריקטע 
קלאַסען זיינען אָט די מלחמות מערסטענס א פראַנגע פון עקזיסטענץ, 
און אָפּט ניט אפילו ווענען אַ בעסערער אָדער ערנערער עקזיסטענץ, 
נאָר בלויז --- ווער װועט זיין זייער הערשער. פון דער צווייטער זייט 
ווערט די אַרמעע פארוואנדעלט אָדער אין אַן אַריסטאַקראַטישער, אין 
וועלכע די מאַסע באטיילינט זיך ניט, אָדער --- אויב די מאַסען בא- 
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א וועלכע עס איז לעבעדיגע באַשעפעניש. איבערהויפּט אין די אינ- 
טעליגענץ אין פארלויף פון הונדערטער יאַהרען אזוי אָפּגעװאָהנט גע- 
װאָרען פון פארגיסען בלוט, אז דאָס רופט ביי זיי אפילו ארויס א 
געפיה? פון עקעל. זיי שרייבען דאָס צו, צו זייער העכערער אינטע- 
ליגענץ, וועלכע, הייסט דאָס, וועקט אין זיי, איידעלערע געפיהלען. 
אָבער פאר די לעצטע יאַהרען איז אין דער מערהייט פון די אייראַ- 
פּייאישע שטאטען צוריק איינגעפיהרט געווארען די אלנעמיינע מי- 
ליטער דינסט, דִי מלחמות זיינען צוריק געווארען פעלקער-קריגען, און 
דאָס האָט ווייטער געמאַכט אן ענדע צו דער איידעלקייט פון די גע- 
פיהלען פון דער אינטעליגענץ. פון דער צייט אַן זיינען זיי פיל פאר- 
נגרעבט געווארען ; זיי שטעלען זיך מעהר ניט קענען טויט-שטראף, 
וועלכע איז אין די פופציגער יאָהרען פון 19טען יאהר-הונדערט פון 
אלעמען פאראורטיילט געווארען, און זיי זוכען אפילו צו אנטשול- 
דיגען און זיננען לויב-נעזאנגען, צו די אלע גרויזאמקייטען פון קאַ- 
לאַניַאלע מלחמות, וועלכע וואלטען מיט א פופציג יאַהר צוריק, אמ- 
וועניגסטענס אין דייטשלאנד, אוממעגליך געווען. 

וי עס זאָל ניט זיין, זיכער אז מלחמה שפּילט ניט, היינט, ביי 
די מאַדערנע פעלקער, די ראַלע וועלכע זי האָט געשפּילט ביי די נא- 
מאדישע, פיה-פיטערענדע אדער יעגערישע שבטים. שאפענדיג גרוי- 
זאמקייטען און בלוט דורשטינגקייטען בנונע דעם שונא, שאפט אָבער 
אויך די מלחמה א פארשטאַרקערטען צוזאמענבונד צווישען רי מיט- 
גלידער פון אָט דעם שבט אדער געזעלשאפט. װאָס גרעסער עס איז 
די געפאר פאר דעם יחיד, מצד דעם שונא, אלץ מעהר אפּעהנגיג פיה?ט 
ער זיך, אַן דער געזעלשאפט, שבט אדער משפּחה, וועלכע זיינען נאָר 
אליין אימשטאַנד איהם צו באַשיצען, צוזאמען מיט דעם װאַקסט 
אויך די סאַציאלע באדייטוננ פון טונענד, זעלבסט אויפאַפערונג, און 
מוטינקייט, אין נאָמען פון דער געזעלשאפט. װאָס בלוטיגער עס איז 
דער קר" צווישען איין שבט און דעם צווייטען, אלץ מעהר װועט די 
סיסטעם פון אױיסװאַל ווירקען. זינען וועט ניט נאָר דער שטאַרקסטער 
שבט, נאר דער װאָס האָט די קלוגסטע, די אממערסטענס זעלבסט 
אויפאַפערענדע, און דיסציפּלינירטע מיטגלידער. אויף דעם אופן וויך- 
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די קאמפען פי? ביטערער און בלוטינער װי דער קאמף מיט די לעאַ- 
פּארדען און פאנטערעס, געגען וועלכע די גרעסערע אפען קענען נאנץ 
גוט ביישטעהן. 


עס איז א גרויסער טעות, אָנצונעמען אז דער פּראַנרעס פון דער 
קולטור און די פארמערונג פון וויסען, מוז מיט זיך ברענגען אויך א 
פארגרעסערטע הומאַניטעט. מען קען זאַגען אז די אפע איז הומאנער, 
און פאלגליך מענשליכער, װי דער מענש. די ערמאַרדוננ פון מיט- 
מענשען פאר עקאַנאָמישע גרונדען זיינען די ספּעציפישע רעזולטאַטען 
פון דער אנטוויקלונג פון קולטור און טעכניק פון כלי זין. אפילו איצט 
ווערט נאָך דער גרעסטער טייל פון דער גייסטיגער ארבייט פון מענ- 
שען אוועקגענומען פאר דער פאַרפּאַלקאַמענונג פון די מאָרד-אינסטרו- 
מענטען. 


בלויז אונטער ספּעציעלע אומשטענדען, ביי ספּעציעלע קלאסען 
באווייזט זיך, דורך דער ווייטערער אנטוויקלונג פון דער קולטור דאס 
װאָס מיר רופען אָן די ראפינירטקייט פון מאַנערען. די אנטוויקלונג 
פון דער ארבייטס צוטיילוננ ניט איבער די ארבייט פון מאַרדען מענ- 
שען און חיות צו באשטימטע קלאסען, יענערס, קצבים, הענקערס, 
סאַלדאטען און א. ז, וװו. זיי אלע פארנעמען זיך מיט בלוט פארניסונג 
אָדער אַלס ספּאַרט, אָדער װי אַ כבאשעפטינונג. די אַנדערע ווערען 
אינגאנצעזן באפרייט פון דער נויטווענדינקייט און אפילו מענליכקייט 
צו פארגיסען בליט, אזוי װי צו ב. ש. די ווענעטעריאנישע פּויערים 
װאָס װאָהנען אין די טאָלען ביי די טייכען-ברענען אין אינדיע. די 
נאַטור זעלבסט מאַכט פאר זיי אוממענליך צו האָבען גרויסע סטאדעס 
פיה, און דערפאר איז פאר זיי דער אָקס צו טייער אלס משא-שלעפּער, 
אָדער די בהמה אלס מילך נעבערין, אז זיי זאַָלען זיי דער'הרגנ'ען. 
דאָס איז אויך דער פאַל מיט דער גרעסטער טייל פון די שטאט איינ- 
וואוינער פון די אייראָפּייאישע שטאַטען, זינט עס איז פארניכטעט 
געווארען די שטאט רעפּובליק, עס איז באַשאַפּען נגעװאָרען א געדונ- 
גענע ארמעע און עס איזן אנטשטאַנען די פּראָפעסיע פון קצבים, 
זיינען זיי אינגאנצען באפרייט פון דער נויטווענדינקייט צו הרגנ'ען 
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מענש איז געווען קריגעריש געשטימט. די הארדעס פון אפען -- 
מענשען וועלכע האָבען זיך צונויפגעטראַפען אויף איין-אוזדדעם-זעל- 
בען ערנערונגס פּלאַץ, האָבען זיר אפשר געקרינט צווישען זיך, און 
איינס, דעם צווייטען פארטריבען. אבער אז עס זאָל קומען אזוי ווייט 
אז איינער דעם צווייטען זאָל ערמאַרדען --- געפינען מיר ניט קיין 
ביישפּי? ביי די אפען וועלכע לעבען היינט צו טאָג. עס איז אמת, 
אַז בנוגע די מענער-גאָרילאס ניט מען איבער, אַז צייטענווייז טרע- 
טען זיי אריין צווישען זיך אין אזוינע פארביטערטע געשלעגען, אז 
איינער מוז בלייבען טויט. דאָס זיינען אבער געשלענען פאר א פרוי 
--- ניט פאַר ערנערונגס-פּלעצער. 

גאַנץ אַנדערש ווערט דאָס ווען דער מענש ווערט אַ יעגער, וועל- 
כער באזיצט כלי זין װאָס קענען מאָרדען, און װאָס ווערט בכלל גע- 
װאַהנט צו פארגיסען בלוט און אוועקנעמען פרעמדע לעבענס. עס 
קומט נאָך צו, צו דעם נאָך איין אומשטאַנד אויף וועלכען ענגעלס 
האט שוין אַנגעוויזען ווען ער האט דערקלערט דעם קאניבאַליזם, 
דאָס איז די ניט באשטענדינקייט פון דער ערנערונג. אין די טרא- 
פישע לענדער איז דאַ געוויקסען איבער גענוג. אין די גראָזיגע טאָלען 
אָבער קען מען ניט אזוי געפינען װאַרצלען אדער פרוכטען אויף צו 
עסען, און דאָס פאננען פון רויב איז מערסטענס א צופאל. די רויב- 
חיות האָבען א דאנק דעם אנטויקעלט די פעהינקייט צו הונגערען 
אַן אויסערגעוועהנליכע לאַנגע צייט. ‏ דער מענשליכער מאָגען אָבער 
איז אויף דעם ניט פעהינ. די נויט באװענט דערפאַר אַ וועלכען 
עס איז ווילדען שבט ארויס אין א קאמף אויף לעבען און טויט מיט 
א שכניש'ען שבט, וועלכער האָט פארנומען א געגענד װאָס איז גוט 
פאַר'ז געיעג. די ביטערקייט פון קאַמף און דער שמערצליכער הונגער 
טרייבען זיי סוף כ? סוף צו דעם, אז ניט נאר זאָלען זיי ‏ מ אַ ר ד ע 1, 
נאַר אויך א ויפ רע ס ע ן זייער שונא. 

אויף אָט דעם אופן, שאפט דער טעכנישער פּראַגרעס א מענ- 
ליכקייט פון צוזאמענשטויסען װאָס זיינען געווען אינגאנצען פרעמר 
צו דעם מענש-אפע. דאָס איז שוין א קאמף ניט מיט וועזענס פון 
אן אנדער מין, נאר פון אייז-אוז-דעם-זעלבען מין. אֶפט זיינען אָט 
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וויטעט פון דער מענשליכער ארבייט, און פארשאפט איז פארלויף פֿון 
איינינע הונדערט יֹאָהר פיל גרעסערע ענדערונען װוי עס איז מענליך 
געווען פריהער אין הונדערטער-טויזענדער יאָרען. 

עס זיינען דאַ פילאָסאַפען װאָס מיינען אַז עלעמענט, מאַרך, 
שפּראך, דערקענטעניש פעהיגקייטען און אידעען, וועלכע שטעלען צו- 
זאמען די פארבינדונג צווישען די עמפינדונגען און באוועגונגען, זיי- 
נען ניט נאר איינפאכע מיטלען, פאר א צוועקמעסיגערער און ערפאָלן- 
רייכערער ווירקונג אויב די דאָזיגע פארבינדונגען, אין די אינטערעסען 
פון יחיד און פון דער געזעלשאפט, נאר אז זיי רופען ארויס זעלבסט- 
שטענדיגע כחות און זיינען אפילו די שעפער פון דער וועלט. פּונקט 
וי אָט די פילאָסאַפען, זיינען אויך דא עקאַנאַמיסטען וואס מיינען 
אז געלט -- דער דאָזיגער מיטעל-פּונקט אין דער סחורה-צירקולאציע, 
װאָס מאַכט מעגליך אין דער פאָרם פון קאפּיטא? צו אנטוויקלען רי 
פּראַדוקטיווע כחות פון מענשען -- שאַפט אַלֵיין די צירקולאַציע, 
איז אליין דער שעפער פון אט די כחות, און פון אלע ווערטען, װאָס 
ווערען פּראַדוצירט אין א פיל גרעסערער מאָס וי דורך דער פּרימִיטי- 
ווער האַנט-ארבייט. 

די טעאָריע פון דער פּראַדוקטיוויטעט פון קאפּיטאל בארוהט 
אויף א געדאנקען פּראָצעס װאָס איז ענליך צו דעם געדאנקען גאַנג 
וועגען דעם פרייען ווילען און וועגען דעם מאַראלען געזעץ וועלכער 
רעגולירט אונזערע האנדלונגען אויסער צייט און רוֹים. דער קאמף 
וועלכען מארקס האָט אַנגעפירט גענען ביידע געדאנקען גאנגען איז 
דערפאר בלויז דער רעזולטאַט פון דער פאָדערונג פון לאַניק, 


ב) מלחמה און אייגענטום. 


צוזאמען מיט דער געמיינשאפטליכקייט פון ארבייט און שפּראר, 
טרעט ארויס אלס מיטעל? פאר דער ווייטערער אנטוויקלונג פון די סאַ- 
ציאלע אינסטינקטען, די אנטוויקלונג פון דער נעזעלשאַפּט דורף 
מלחמה. 

מיר האַבען קיין גרונד ניט אָנצונעמען אן דער פּרימיטיוועף 
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רעגונגען און מוז זיי ניט באַלד איבערנעבען צו די באווענונגס-נערוועז, 
ער קען זיי צונויפזאמלען און איבער ארבייטען. די העכערע וועזענס 
קענען אויף דעם אופן אָנזאמלען ערפארוננעז, מיט וועלכע ער קען זיר 
באנוצען, און אינסטינקטען וועלכע ער קען אונטער געוויסע באדינ- 
נונגען זאָגאר איבערגעבען בירושה צו די קומענדע דורות. 

אויף דעם אופן ווערט, דורך דעם מארך, פארטונקעלט דער צו- 
זאמענבונד צווישען די דרויסענדיגע אנרעגונגען און דער באַוועגונג. 
אָבער א דאנק דער שפּראך, דורך וועלכער עס ווערט מענליך איבער- 
געבען ערפארונגען צו אנדערע, די באַשאַפונג פון אַבסטראקטע באנרי- 
פען, װיסענשאַפטליכען וויסען, און איבערציינונגען, קען מען אין 
מאַנכע פאלען איננאנצען ניט זעהן די פארבינדונג צווישען דער עמ- 
פינדונג און באוזעגוננ. 

דאָס זעלבע קומט אויך פאָר אין דער עקאַנאַמיע. די פּרימיטיווע 
פארמען פון סחורה צירקולאציע איז דער אויסטויש פון פּראַדוקטען 
וועלכע דינען פאר'ן פּערזענליכען געברויך, אדער פאר דער פּראָדוק- 
ציע. איינער גיט דאַ דעם געברויכס ארטיקע?, און א צווייטער נעמט 
איהם, דער צי? פון דעם אויסטויש -- דער געברויך --- איז דאַ קלאַר. 

דאָס ווערט פארענדערט מיט דער אנטשטעהונג פון געלט אלס 
מיטעל פאר דער צירקולאציע. עס ווערט מענליך צו פארקויפען און 
ניט נלייך קויפען, פּונקט װי דער מאַרך מאַכט מעגליך געוויסע אַנרע- 
גונגעז צו ווירקען אויפ'ן אַרגאניזם און דאך ניט ארויסרופען קיין באל- 
דיגע באוועגונג. פּונקט וי דער לעצטער מאַכט מעגליך צו אנזאמלען 
א גאנצע צאָל פון ערפארונגען און אינסטינקטען, וולעכע קענען אפילו 
איבערגעגעבען ווערען בירושה, אזוי קען מען אויך דורך געלט אִנ- 
זאַמלען א גאנצען אוצר. פּונקט װי די אנזאמלונג פון אוצרות פון 
ערפאַרונג און אינסטינקטען, ניט, אונטער די נויטיגע סאַציאלע בא- 
דינגונגעז, די מעגליכקייטען פאר דער אנטוויקלונג פון דער וויסענ- 
שאַפט און די אויבערהערשאפט פון מענשליכען גייסט איבער דער 
נאַטור, אזוי ניט אויד די אַנזאַמלונג פון געלט-אוצרות א מעגליכקייט. 
אונטער געוויסע געזעלשאפטליכע באַדינגוננען, צו פארוואנדלען געלט 
אין קאפּיטאל. דאָס הויבט אויף ביז א געוויסען גראד די פּראָדוקטי- 
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נאָר אויד צו אַלע זיינע באוועגונגען, אַ גאַנץ אַנדער כאַראַקטער ווי די 
פון די חיות ; נלייכצייטיג דאַכט זיך ציהט זידך דאָס מיט דינערע 
און ווענינער מערקבארע פעדים. דערפאר טראָגען אלע זיינע בא- 
וועגונגען די סמנים פוּן אויסגערעכענטקייט, און דאס ניט זיי צו דעם 
כאַראַקטער פון אומאפּהענניגקייט, און טיילט זיי פיל אַפּ פון די חיה" 
שע באוועגונגען. אבער אָט די אלע גרויסע אונטערשידען זיינען אפּ- 
הענגיג אויסשליסליך פון זיינע פעהיגקייטען פאר אַבסטראקטע פאַר- 
שטעלוננען און באַגריפען" (פרייסשריפט איבער די גרונדלאַנע דער 
מאָראַל, 1860 ז. 148). 

די פעהיגקייטען אָבער פאר אָבסטראקטע פאַרשטעלוננען זיינעו 
אינגאנצען אפּהענגיג אַן דער שפּראך. מענליך אז די אַרימקייט פון 
דער שפּראך האָט פאראורזאכט די ערשטע פאַרשטעלוננ. אין דער 
נאַטור עקזיסטירען בלויז איינצעלנע זאכען, די שפּראך איז אבער 
צו אָרים אַז זי זאָל קענען יעדע באַזונדערע זאַך אָנרופען מיט א 
נאַמען, דערפאר מוז דער מענש מיט איין-אוו-דעם-זעלבען נאָמען אִנ- 
רופען די אַלֶע זאַכען װאָס זיינען ענליד איינס צום צווייטען : אָבער 
דורך דעם טוט ער, אומבאוואוסטזיניג, אַ װיסענשאַפטליכע אַרבייט, 
סינטעטיזירענדיג דאָס ענליכע און אָפּטײלענדיו די אומענליכע. די 
שפּראַך איז געװאָרען ניט נאָר אַן אָרגאַן פון גענענזייטיגער פארשטענ- 
דיגונג, נאָר אויך אַן אַרגאַן פון נ ע ד אַ נ ק, אפילו ווען איינער 
רעדט ניט מיט אַ צווייטען, נאָר דענקט פאַר זיך אַלֵיין, מוז ער אויך 
זיינע געדאַנקען באקליידען אין באשטימטע ווערטער. 

אויב די שפּראך גיט דעם מענשען א פארהעלטענמעסינע פריי- 
הייט אין פארגלייד מיט אלע אנדערע לעבעדיגע וועזענס, מיינט דאס 
בלויז אז זי אנטוויקע?לט צום העכסטען פּונקט דאס װאָס דער מאַרך 
האָט אָנגעהויבען. 

ביי די נידעריגערע וועזענס זיינען באוועגונגס-נערווען דירעקט 
פארבונדעז מיט די עמפינדוננס-נערווען. יעדע דרויסענדינע אנרע- 
גונג רופט נלייך און דירעקט ארויס א באווענונג. אָבער ביסלעכווייז 
אנטוויקעלט זיך דער נערוועזדצענטער, וועלכער ווערט דער הױפּט 
צענטער פון דער נאנצער נערווען סיסטעם. ער נעמט אויף אלע אנ- 
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פארבלייבען בלויז דער דיאלעקט פון א קליינעם שובט אדער וערעו 
א וועלט-שפּראד, אויף וועלכער עס זאָלען רעדען מיליאַנען מענשען 

די אנטוויקלונג פון דער שפּראך איז גלייכצייטיג אן אויסערגע- 
וועהנליך שטאַרקער פיטע? פון דעם סאַציאלען צוזאמענבונד, פון א 
פארשטארקונג און אימער קלערערען באוואוסטזיין פון די סאַציאלע 
אינסטינקטען עס איז אמת אז גלייכצייטיג ברענגט זי מיט זיך 
אויד אַנדערע רעזולטאטען : זי װערט אַ מעכטינער מיטעל איינצו- 
האלטען דעם ערװאַרבענעם וויפען, זיין פארשפּרייטונג, און אויפהאל- 
טונג פאר די קומענדע דורות. נאר מיט איהר הילף איז פאר אונז 
מענליך צו שאַפען באנריפען און דענקען וויסענשאַפטליך, זי מאַכט 
מענליך די געבורט פון דער וויסענשאפט, און דערמיט אויך דעם זיג 
פון דער וויסענשאפט איבער דער נאַטור, ‏ ערשט איצט קרינט דער 
מענש די מאַכט איבער דער נאַטוד, און אן אויסגעדאכטע אומאפּהענ- 
גיגקייט פון איהרע אויסערליכע איינפלוסען, און דאס רופט ביי איהם 
ארויס די אידעע פון פרייהייט. מיר וועלען זיר דאַ ערלויבען אביסעלע 
אַועקגעהן אִהן אַ זייט. שאַפּענהאוער באמערקט זעהר ריכטיג אַן: 

,די חיה בילדעט פארשטעלונגען נאָר דורכ'ז אויג, און פאַלגליך 
אויך בלויז אזוינע מאַטיווען װאָס קומען דורכ'ן אויג, דערפאר ווארפט 
זיר אזוי אין די אוינען די אָפּהענגינקײט פון זיינע ווילענס-אקטען 
אַן זיינע מאַטיוען. דאָס איז דער פאַל אויך ביי מענשען, ער (האָ- 
בענדיג אין זינען דעם יחיד) ווערט אויך באווענט פון מאָטיוען, װועל- 
כע ווירקען מיט א שטרענגער נויטווענדינקייט, אבער מערסטענס זיי- 
נען עס אבסטראקטע פאַרשטעלונגען, ד.ה. באגריפען, אדער געדאנקען 
וועלכע זיינען די רעזולטאַטען פון פריהערדיגע עמפינדונגען. דאָס גיט 
איהם א געוויסען פארט פרייהייט, אין פארנלייך מיט די חיות, ווייפף 
ער ווערט באווענט ניט פון דער ווירקליכער סביבה װאָס ער קען 
זעהען מיט זיינע אוינען, נאָר פון געדאַנקען וועלכע ער האָט באקומען 
פון פריהערדיגער ערפאהרונג, אדער װאָס זיינען צו איהם איבערנע- 
געבען געווארען דורך לערנען. דערפאר זיינען די מאַטיוען וועלכע 
באוועגען איהם צו טאַטען ניט אזוי אייגענשיינליך, ער טראַנט איהט 
איז זייז אייגענער קאָפּ. דאָס גיט צו, ניט נאָר צו אַלע זיינע טאַטען, 
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לעכץ ניט, דערפאר זיינען די באנריפען פון ערד, ים און אַפט אויר 
פון המיעל אן אָפּשטאַמונג פון איין און דער זעלבער גרונד פאַרשטע- 
לונג וועגען עפּעס צוריבענעס, אנגעפארבטעס, א סאַרט האלב געדיב- 
טע ליים-פליסיגקייט." (דער אורשפּרונג דער שפּראכע. ז. 15173). 

אָט דער וועג פון דער אנטוויקלונג פון שפּראךד װועט פאר אונז 
אויסזעהן גאנץ נאַטירליך ווען מיר וועלען נעמען אין אַנבאטראכט 
אז די ערשטע אויפגאכע פון דער שפּראך, צו מאַכען מענליר די געגענ- 
זייטיגע פארשטענדעניס פון מענשען אין דעם פּראַצעס פון זייער 
נעפיינשאפטליכע ט ע ט ינקייטען און ב אוו יוש 
ג ע ן. די ראַליע פון דער שפּראַך, אַלס געהילף אין דעם פּראַדוק- 
ציאַנס פּראַצעס ערקלערט אונז אויך ווארום די פּרימיטיווע שפּראך 
איז אזוי אָרים אין איהרע באצייכענוננען פון פארבען. נאַלדסטאן 
און אנדערע האָבען אויף דעם גרונד אַנגענומען אז די גריכען פון 
האמער'שען פּעריאָד, און אנדערע פּרימיטיווע פעלקער האָבען זעהר 
וועניג געקענט אונטערשיידען צווישען פארשידענע פארבען. דאָס איז 
אבער א גרויסער טעות. עקספּערימענטען האָבען באוויזען אז רי 
בארבארען באזיצען א זעהר אנטוויקעלטען געפיהל פאר פארבען. זייער 
טעכניק אבער איז זעהר שוואך אנטויקעלט, די צאָל פון פארבען 
וועלכע זיי קענען פּראַדוצירען איז זעהר קליין, און דערפאר זיינען 
זייערע נעמען פאר פארבען אויך זעהר וועניג.*) 

גרענט עלען ציינט אָן אז אפילו נאַך איצט ווערען דרי נעמען 
פון קאַלירען פארמערט, װאָס מעהר די קאַליר-טעכניק װואַקסט. די נע- 
מען פון קאַלירען דינען פריהער פון אלץ, ניט פאר דער באשרייבונג 
פון דער נאַטיר, נאר פאר דער טעכניק. 

עס איז אוממעגליך צו פארשטעהן די אנטויקלונג פון דער 
שפּראך אִָהן דער אנטוויקלונג פון די פּראַדוקציאַנס מעטאָדען. פון 
די לעצטע איז דאָס אויך אָפּהענגיג צי זאָל אַ וועלכע עס איז שפּראַד 


*) ,וען דער מענש קען זיך שוין באנוצען מיט די קאָליר-שטאָפען, 
וועט דער נאָמען פון אָט די קאָליר-שטאָפען גאנץ לויכט אָננעמען ביי איהם 
דעם כאַראַקטער פון אן אביעקטיוו. אויף דעם אופן אנטשטעהען די ערשטע 
נעמען פון קאָלירען". (גרענט עלען, דהי קאלאר פענס, ז. 984). 
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פאר אזוינע יחירים וועלכע קענען בשוֹם אופן ניט אויסקומען אַן דער 
הילף פון אנדערע. די ארבייטס צוטיילונג איזן ניט מעגליך אָהן דער 
שפּראך, וועלכע דריקט אויס ניט נאר געפיהלען נאר אויך זאכען און 
פּראַצעסען. די ארבייטס צוטיילונג קען זיך בלויז אנטוויקלען, אין 
דער מאָס אין וועלכער עס ארבייט זיך אויס די שפּראך ; און ציהט 
מיט נאָך זיך די באדערפעניש אין דעם. 

רו װערטער װאָס באצייכענען ט ע ט יינ קי י ט,. איבעה- 
הױיפּט מענשליכע טעטיגקייט האָבען זיך אנטוויקעלט פריהער װוי די 
;װאָס באצייכענען זאכען. 

די צייט-ווערטער קומען פריהער װוי די הױיפּט:װערטער די ערש- 
טע זיינען די װאָרצלען פון װאַנען די צווייטע שטאַמען אָפּ, 

אָט װאָס עס זאָגט וועגען דעם ?, געיגער ; 

,ווען מען פרעגט זיך ווארום די נעמען פון ליכט און קאַלירען 
זיינען געקומען שפּעטער וי די ווערטער פאר פאַרבען די קאָלירען, 
איז דער ענטפער אז דער מענש האט פריהער פון אלעס באשריבע! 
זיינע טהאַטען, אדער די טהאַטען פון זיינע מיטמענשען ; זיין אוים- 
מערקזאמקייט איז צוגעצויגען געווארען צו זאכען װאָס האָבען פּאסירט 
צו איהם, אדער אין דער שכנות'דינער געגענד וועלכע האָט איהם 
דירעקט אינטערעסירט, אין דער צייט װאָס ער האָט נאָך קיין געפיה? 
און קיין דערקענטעניש פעהיגקייטען ניט געהאט פאר אזעלכע קאָמפּ- 
קיצירטע עמפינדונגען וי ליכט און שאַטען, שיינענדע זאכען און בליץ. 
באטראכטענדיג די גרויסע צאָהל באגריפען וועלכע מיר האָבען דא גע- 
בראכט, באמערקען מיר, אז זיי אלע קענען צוריקגעפיהרט ווערען צו 
אַ זעהר באַגרענעצטער צאָל פון מענשליכע באווענונגעף 
דאָס דערקלערט ווארום די פאַרשטעלונגען פון נאַטור זאכען, אנט- 
וויקלען זיך אין אַזאַ מערקווירדיג-אַרום-אוז-אַרום וועג פון באַאָבאַב- 
טונגען פון דער מ ענ שׁ ליכ ער טע טיג קייט, ועלכע 
איז אויף וועלכען עס איז אופן עהנליך צו זיי, אדער שאַפט זאַכען 
וועלכע באזיצען כאָטש א ווייטע עהנליכקייט צו זיי. דערפאר אין א 
בוים --- עטװאָס װאָס איז אָפּגעשײלט, די ערד --- עטװאָס צוריבענעס, 
דער קאָרן װאָס וואקסט אויף איהר --- עטוואס װאָס האָט קיין שא- 
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און שלעכט. ווענעז נוצליד און שעדליד, ווענען מענליכעס און אוממעג- 
ליכעס. 

די דערהויבונג פון מענשען איבער אלע אנדערע לעבעדיגע ווע- 
זענס הויבט זיד אָן מיט דער ערפינדונג פון געצייג. אבער פאר דעם 
צוועק איז גאָרניט נויטיג געווען אז דער מענש זאָל שליסען א געזעל- 
שאַפטליכען קאַנטראקט, װי מען האָט געדענקט אין 18טען יאַהר- 
הונדערט, אדער וי מאַנכע יוריסטען פון 90טען יאָהר-הונדערט, גלוי- 
בען נאָך אלץ. ער טרעט אריין אין דער סטאַדיע פון זיין מ ע נ ש- 
?יכע ר אנטויקלונג שוין אלס געזעלשאפטליכע חיה, מיט שטאַרק 
אנטוויקעלטע סאַציאלע אינסטינקטען. דער ערשטער עטישער איינ- 
פלוס װאָס די געזעלשאפט האָט נעהאט, איז געווען דער איינפלוס 
אוה ד ע ר סמ א כ ט פו די סאַציאלע אינסטינקטען. אין איינ- 
קלאנג מיט דעם כאראקטער פון דער געזעלשאפט, ווערעז אָט די אינס- 
טינקטען אדער אפּנעשוואכט אדער פארשטארקט. עס אין א גרוי- 
סער טעות צו דענקען אז די סאַציאלע אינסטינקטען ווערען אימער 
פארשטאַרקט. מיט דער ווייטערער אנטוויקלונג פון דער געזעלשאַפט, 

דאָס איז אפשר אמת בנונע דעם אנהויב פון דער אנטוויקלוננ 
פון דער מענשליכער געזעלשאַפּט. אַלע אימפּולסען וועלכע האָבען 
שוין אין דער וועלט פון חיות אנטוויקעלט סאַציאַלע אינסטינקטען, 
פארבלייבען אויך אין דער געזעלשאפט, אבער צו זיי ווערען צוגענע- 
בען נאָך אנדערע נייע; די אלגעמיינע צוזאמענארבייטונג, קאַָאָפּע- 
ראַציע. די קאָאָפּעראציע זעלבסט האָט געמוזט ארויס רופען די בא- 
געגענזייטיגער פאַרשטענדעניס ; ד. ה. די אַנטװיקלונג פון דער שפּראַך. 
דערפעניש אין א נייעם אינסטרומענט פון סאַציאלע באַציהוננען און 
די אנדערע געזעלשאפטליכע חיות קענען זיד באגעהן מיט וועניג מיט- 
לען פון געגענזייטיגער פארשטענדעניס, דורד אויסדריקען פרייד, אדער 
שרעק, אומרוהיגקייט, כעס און א. ז. װו. יעדער יחיד אין ביי זיי 
א באזונדער זאך װאָס קען עקזיסטירען פאר זיך אליין. אָבער אזוינע 
קקאנגען זיינען דורכאויס ניט גענוג פאר א נעמיינשאפטליכען שאפען, 
פאר דער פאנאנדערטיילונג פון פארשידענע ארבייטען, אדער פאר 
דעם געגענזייטיגען אויסטויש פון פּראָדוקטען. זיי זיינען ניט גענו 
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3 די ענרעווננעןךן אײןי דער סמאכט פון 
ר ס טציא לע אינפטינקטען 


א) די שפּראַך. 


לְהיפּוך צו דער געזעלשאפט פון חיות, האלט זיך די מענשליכע 
געזעלשאפט אין א שטענדיגען ענדערען-זיך, עס איז דערפאר קלאָר 
אז אויך די מענשען האַלטען זיך אין איין ענדערען. די ענדערונגען 
וועלכע קומען פאַר אין די לעבענס באדיננונגען מוזען ווירקען אויף 
דער מענשליכער נאַטור, די ארבייטס צוטיילונג מוז מאַנכע פון זיינע 
נאַטירליכע ארגאנען אנטוויקלען פיל מעהר װוי אנדערע, און אנדערע 
פארענדערען, אזוי צ. ב. ש. האָט די אנטוויקלונג פון דער מענשען- 
ענליכער אפע, פון א פרוכט-עפענדער חיה און א חיה װאָס ערנערט 
זיך מיט אנדערע קלענערע חיית, וועלכע געפינען זיך אויף דער ערר, 
געמוזט מיט זיך ברעננען די אנטוויקלוננ פון די הינטערשטע הענט 
און פיס. פון דער צווייטער זייט, פון זינט דער ערפינדונג פון געצייג, 
איז קיין חיה ניט אונטערווארפען נגעווארען אונטער אזוי פיל, און 
אַזױנע שנעלע, ענדערוננען פון איהר נאַטירליכער סביבה, װווי דער 
מענש. קיין איין לעבעדינען וועזען איז ניט אויסגעקומען צו לייזען 
אזעלכע גרויסע, און אימער וואקסענדע, פּראַבלעמען פון צופאַסען זיך 
צו דער נייער סביבה, און קיינעם, איז ניט אויסנעקומען זיך אזוי פיל 
באַנוצען מיט דעם באוואוסטזיין, װי דעם מענשען. פון די ערשטע 
שריט װאָס ער מאַכט אוים'ן װועג פון ערפינדען געצייג, ווייזט זיך 
גלייר ארויס אז ער שטעהט פי? העכער, איבער אלע אנדערע לעבע- 
דינע וועזענס, א דאנק זיין מעגליכקייט זיך צופאסען און דערקענען : 
עס פארשטעהט זיך אז אין דעם לויף פון זיין געשיכטע האָט ער גע- 
מוזט אָט די איינענשאַפטען זיינע, אנטוויקלען ביז צו א נאָר הויכען 
נראד. 


אויב די ענדערוננען אין דער געזעלשאַפט קענען אויך ענדערען 
דעם מענשליכען אַרנאַניזם, זיינע הענט, פיס און מאַרך, קענען זיי נאָך 
פיל מעהר ענדערען זיין באוואוסטזיין און זיינע מיינונגען ווענען גוט 
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כען זי קען באנוצען, און פון די מענשען, וועלכע ברעננען איהם אין 
באוועגונג, פאר אָט דעם צוועק טרעטען מענשען אריין צווישען זיך 
אין די פארשידענאַרטינסטע באציהוננען. אזוי לאננ װי אָט דער 
אַפּאַראַט האַלט זיך נאָך אין פארפאַלקאַמענעז, און אַזױ לאַנג װוי דרי 
מענשען, וועלכע באווענען איהם, ווערען ניט געמינדערט, ניט אין 
צאָל, ניט פיזיש און ניט גייסטיג, קען קיין רעד ניט זיין וועגען דעם 
טויט פון דער געזעלשאפט. 

אַזאַ זאך האָט נאָך קיין מאָל ניט געטראָפען אלס פּערמאַנעני 
טער צושטאַנד מיט קיין געזעלשאפט. אמת, אָפט האָט נעטראַפען, 
אַז אַ דאנק באזונדערע אורזאכען, מיט וועלכע מיר וועלען זיך בא- 
קענען שפּעטער, זיינען די געזעלשאַפטליכע באציהוננען, וועלכע זיי- 
נען ארויסגערופען געװאָרען דורך די געזעלשאפטליכע נויטען, פאר- 
שטיינערט געװאָרעז, און זיינען פארוואנדעלט געװאָרען אין שטערונ- 
גען פאר דעם פּראַנרעס פון דעם טעכנישען אַפּאַראַט, אזוי נוט װי 
פאר דעם וואוקס פון די מיטנלידער פון דער נעזעלשאפט, סיי אין 
זייערע פיזישע און נייסטיגע כחות, און האַבען אָפט אפילו געבראַכט 
צו רעגרעסיווע באוועגונגען. אבער רעדענדיג מיט אַ היסטאָרישער 
שפּראך, קען עס לאַנג ניט אָנהאַלטען. פריהער אָדער שפּעטער מוזען די 
קייטען פון דער אנטוויקלונג צוריסען ווערען, אַדער דורך אַן אינער- 
ליכער באווענונג, דורך א רעװאַלוציע, אָדער, װאָס עס טרעפט אַפ- 
טער, דורך אן אויסערליכען שטויס, דורך אַ מלחמה. דערביי בייט 
אָפט די נעזעלשאפט א טייל פון איהרע מיטנלידער, אַדער איהרע 
גרענעצען, אָדער איהר נאָמען. דעם באַאָבאַכטער דאכט זיך דאַן 
אויס, אז די געזעלשאפט איז אָפּנעשטאַָרבען. באמת אבער -- אויב 
שוין יע באנוצען זיך מיט א ביישפּיל פון טהירישען לעבען --- האָט 
זי בלויז געליטען פון א קראנקהייט, פון וועלכער זי איז נאַכהער אַרױס 
א געשטארקטע. אַזױ צ. ב. ש. איז די געזעלשאפט פון דער צייט פון 
דער רוימישער אימפּעריע ניט אָפּנעשטארבען, נאָר באנייענדיג איהרע 
כחות דורך די באַרבארישע בלוט, איז זי צוזאמען מיט א טייל נייע 
מענשען, צונעטראַטען, נאָך דער פעלקער וואנדערונג, צו פארבעסע- 
רען און אויסברייטערען איהר טעכנישען אַפּאַראַט. 
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דערביי זיינען איבערהויפּט וויכטיג צוויי וויכטיגע מאמענטען, 
אין וועלכע זיי אונטערשיידען זיך. מיר האָבען נאָר וואס געזעהו, 
אז דער טהירישער יחיד באזיצט אלע אַרגאַנעז, וועלכע זיינען נוי" 
טיג פאר זיין עקזיסטענץ, אין דער צייט, װאָס דער מענשליכער יחיד 
קען זיך אִהן דער הילף פון דער געזעלשאפט ניט באנעהן. די רא" 
ביזאָן קרוזאס, וועלכע שאפען אליין פאר זיך, אָהן וועלכע עס איז 
מיטלען, אלץ װאָס זיי באדארפען, געפינען זיך בלויז אין קינדער- 
מעשיות און אין די וויסענשאַפטליכע ארבייטען פון די בורזשואַזע 
עקאַנאַמיסטען, וועלכע גלויבען, אז דער בעסטער אופז װי אזוי צו 
אנטדעקען די געזעצען פון דער געזעלשאפט -- איז דורך איננאָרירען 
זיי. ‏ לויט זיין גאנצען וועזען איז דער מענש אַפּהענגיג אַן דער גע- 
זעלשאפט, זי הערשט איבער איהם, און זיין אייגענאַרטיגקייט קען 
דערקלערט ווערען בלויז דורך דער אייגענארטינקייט פון דער נעזעל- 
שאַפט. 

אַבער די אייגענארטינקייט פון דער געזעלשאפט האלט זיך איז 
איין בייטען, ווייל די מענשליכע נעזעלשאפט, להפּוך פון דער טהי- 
רישער, אנטוויקעלט זיך א דאנק די ערפאָלנען, װאָס זי מאכט אין 
דער טעכניק. די טהירישע געזעלשאַפט אנטוויקעלט זיך וארשיינליך, 
בלויז אויף אזוי פיל, װי פיל דער גאנצער מין אנטוויקעלט זיך. 

די אַנטװיקלונג פון דער געזעלשאַפט געהט מיט פי? שנעלערע 
טריט. עס קען אבער ניט זיין קיין גרעסערער טעות װוי פארגלייכען 
די אַנטװיקלונג פון דער מענשליכער נעזעלשאַפט צו דער אנטוויקלוננ 
פון דעם יחיד און אונטערשידען דאָרט, פּעריאדען פון קינדהייט, יװ 
נענד, עלטער און טויט. אַזױ לאנגנ װי עס האָבען זיך ניט אויסגע- 
נומען די כחות וועלכע די ערד באזיצט, אזוי לאנג, הייסט דאָס, וי 
עס איז ניט פארשוואונדען דער באזיס פון טעכנישען פּראַגרעס, קומט 
נאָך אונז ניט אויס צו ווארטען אויף דער עלטער און נאַטירליכען 
טוט פון דער געזעלשאַפט : מיט דעם ווייטערדינען פּראַגרעס פון דער 
טעכניק װעט זי זיך אלץ מעהר און מעהר אנטוויקלען, און אין דעם 
זין איז זי אומשטערבליר, 

יעדע געזעלשאַפט באַשטעהט פון א טעכנישען אַפּאַראַט, װעפ- 
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ארבייטס-צוטיילוננ, פארבלייבט דער יחיד אלץ א וועזען, װאָס בא" 
זיצט די אלע אַרגאנען, וועלכע זיינען פאר איהם נויטיג, כדי צו דער- 
חאלטען זיין לעבען. אין דער מענשליכער געזעלשאפט איז ניט אזוי--- 
און װאָס מעהר עס אנטוויקעלט זיך די ארבייטס-צוטיילונג, אלץ וװוע- 
נינער איז דאָס אזוי. װאָס מעהר עס אנטוויקעלט זיך די נעזעלשאפט, 
איז אַלץ גרעסער די צאֶל פון די אַרגאַנען, וועלכע זי באַזיצט פאַר 
דער דערגרייכונג פון די לעבענס-מיטלען, וועלכע זי מוז האָבען, כדי 
פארטצוזעצען איהר לעבענס-אַרט, אבער אלץ מעהר ווערען די אָרגא- 
נען, אין וועלכע זי נויטיגט זיך, און אלץ וועניגער זיינען די זעלבסט- 
שטענדינע אַרגאנען וועלכע דער יחיד באזיצט. אַ דאַנק דעם ווערט 
פארגרעסערט די מאכט פון מענשען איבער דער נאַטור, עס ווערט 
אָבער אויך פארגרעסערט די אומבאהאָלפענקייט פון דעם יחיד, אוי- 
סער דער געזעלשאפט, אלץ מעהר אָפּהענגיג ווערט ער פון איהר. די 
טהירישע געזעלשאפט. זייענדיג אַליין אַ רעזולטאַט פון אַ נאַטירלי- 
כען וואוקס, קען קיין מאָל ניט דערהויבען איהרע מיטנלידער איבער 
דער נאטור. די מענשליכע געזעלשאפט אבער, איז פאר'ן איינצעלנעם 
מענש א באזונדערע וועלט, װאָס איז אינגאנצען אַנדערש פון דער 
איבעריגער נאַטור, און וועלכע, װי עס דאַכט זיך איהם, באשטימט 
מעהר זיין עקזיסטענץ וי די נאַטור, װאָס מעהר עס וואקסט די אר- 
בייטס-צוטיילונג, אלץ מעהר פארעכענט ער זיר, שטיצענדיג זיך אויף 
דער געזעלשאפט אלס איהר גלייכען. 


דאָס לעצטע איז פּראקטיש פּונקט אזוי אומבאגרענעצט וי דער 
טעכנישער פּראַנרעס זעלבסט. איהרע נרענעצען זיינען -- די פאר- 
שפּרייטונג פון דעם מענשליכען מין. 


מיר האָבען פריהער געזעהן, אז די טהירישע נעזעלשאפט שטעלט 
מיט זידך פאָר א גאַנץ באַזונדערען פאַרט אָרגאַניזם, אַנדערש װי די 
אַרגאַניזמען פון חיות און פלאנצען ; איצט זעהען מיר, אז די מענש- 
ליכע נעזעלשאפט שטעלט מיט זיך פאָר אן אייגענאַרטיגען אַרגאַניזם, 
וועלכער אונטערשיידט זיך ניט וועזענטליך, ניט נאָר פון טהירישען 
און פלאנצעד-אָרנאַניזם. נאָר אויך פון דער טהירישער געזעלשאפט. 
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דעם גאנצען אֶרגאַניזם, זי מוז פארקערט שטענדיג זיין ווינצינער, 
וויי? דער קערפּער מוז דאָך ערנעהרען אלע אָרגאנען, און קען זיר צו- 
פיל ניט אָפּגעבען מיט איינעם. די קראפט אבער װאָס באוועגט א גע- 
וויסע געצייג, מוז זיר ניט באנוגענען מיט דעם כח פון איין מענשען, 
וויי? די געצייג עקזיסטירט דרויסען פון דעם מענשען, קענען זיר 
פאראייניגען פילע מענשען צוזאמען, כדי עס צו באוועגען. זיי קענען 
זיך באנוצען מיט אנדערע, ניט מענשליכע, כחות, װוי צ. ב. ש. מיט 
אַנדערע חיות, מיט װאַסער, ווינד אָדער פּאַרע. 
- די אנטוויקלונג פון דעם מענשענס קינסטליכע אַרגאַנען, אין גע- 

נענזאץ צו דער אנטוויקלונג פון די נאטירליכע אַרגאַנען פון אַ לעבע- 
דיגען אַרגאַניזם, איז דערפאַר אומבאַגרענעצט, אמוועניגסטענס, אין די 
גרענעצען פון דעם מענשליכען באגריף. זיי זיינען בלויז באגרענעצט 
דורך דער מאָס פון די באווענענדע כחות, וועלכע די זון און די ערד 
גיבען איבער אין. דעם מענשענס ממשלה. 

דאָס װאָס די קינסטליכע אַרנאנען פון מענשען זיינען אָפּנע- 
טיילט פון זיין קערפּער, האָט נאָך אויד אנדערע פאָלגען. ווען די אַר- 
גאנען זיינען צונויפגעוואקסען מיט'ן טהירישען אַרגאַניזם מיינט 
דאָס, אַז אָט די זעלבע אַרנאַנען זיינען פאַראַן ביי יעדען יחיד. אַז 
אויסנאם זיינען בלויז די אַרגאנען פון רעפּראָדוקציע, בלויז דאָ קען 
זייז א צוטיילוננ פון ארבייט אין דער טהירישער געזעלשאפט, מיינט 
פּשוט, אַז מאַנכע יחידים נעמען איבער אויף א באשטימטע צייט, 
באשטימטע פונקציעס, װוי צ. ב. ש. אלס היטער, אָדער פירער און 
א. ז. וו. ניט באנוצענדיג דערביי אַזױנע אַרגאַנען װאָס זאַלען זיין 
אנדערש וי די װאָס אלע אנדערע יחידים באנוצען. 

די ערפינדונג פון געציינ מאכט אבער מעגליך, אז אין דער 
מענשליכער געזעלשאפט זאָלען באשטימטע יחידים באנוצען כסדר, 
אָדער מעהר וי אַלֶע אנדערע, באשטימטע געצייג, וועלכע זיי קענען 
באנוצען בעסער וי אַלע אַנדערע. מיר קומען דערפאַר צו דער פאָרמע 
פון ארבייטס-צוטיילונג אין דער מענשליכער געזעלשאפט, וועלכע איז 
אין גאנצען פארשידען פון ‏ דער אומבאדייטענדער פאָרמע, װאָס 
הערשט אין דער טהירישער געזעלשאפט. און די לעצטע, טראַץ דער 


=- 111 -- 


קאַרל קאוטסקי 


זיר געשטעלט, זיינען אויך ניט געווען די, װאָס די פריהערדיגע האַ- 
בען זיר געשטעלט ; זיי זיינען אומפארמיידליך ערשיענען פון זיך 
אליין, גלייך נאָך דעם װוי עס איז געמאכט געװאַרען אן ערפינדונג. 

מיט די ענדערוננען אין די וואוינוננען, באַדערפענישען, שפּיז, 
און דעם גאַנצען אופן פון לעבען, זיינען נאָך אַלץ ניט אױסגעשעפּט 
די ווירקוננען, וועלכע די ערפינדוננען האָבען אויפ'ן מענשליכען 
לעבען. 


ג) דער אַרגאַניזם פון חיות און דער געזעלשאַפטליכער 
אַרגאַניזם. 


די צוטיילונג פון דער ארבייט אין דעם לעבעדיגען אַרגאניזם איז 
באגרענעצט, ווייל די באזונדערע אֶרגאנען זיינען צונויפגעוואקסען 
מיט דעם גאנצען קערפּער, און קענען ניט געענדערט ווערען, פּונקט 
װוי זייער צאָל קען ניט באנרענצט ווערען. דאָס באשטימט די גרע- 
נעצען פאר דער פארשידענאַרטיגקייט פון די פונקציעס, וועלכע דער 
טהירישער אַרגאַניזם קען אויספירען. עס אין צ. ב. ש. דורכאויס 
אוממעגליך אז דערזעלבער ארגאן זאָל קענען באנוצט ווערען צו האל- 
טען זאכען, צו לויפען אָדער צו פליהען, ניט רעדענדיג שוין וועגען 
דער ווייטערער ספּעציאַליזאַציע. 

די געצייג קען אבער א מענש יאַ בייטען. ער קען זיי צופּאַסען 
צו אַ וועלכען עס איז באשטימטען צוועק. ווען ער איז פארטיג דער- 
מיט, ליינט ער עס אִפּ אַן אַ זייט, און דאָס קען איהם ניט שטערען 
גלייך צו טאָן אַן אַנדער אַרבײט מיט אַנדערע נעציינ. די צאָל פון 
זיינע געצייג איז אויך ניט קיין באשרענקטע, וי דאָס איז דער 
פאַל מיט זיינע קערפּערליכע אַרגאנען. 

אין דעם אַרגאַניזם פון אַ חיה איז ניט בלויז באשרענקט די צאַל 
פון אַרגאנען, נאַר אויד די מאָס פון דער ק ר אַ פ ט, מיט וועלכע 
יעדער איינער פון זיי קען זיך באווענען. די קראַפט פון א וועלכען 
עס איז אַרגאן קען אין קיין פאל ניט אריבערשטייגען די קראפט פון 
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דיגונגס-ווענט און א דאַך איבער זיי, אָדער ער האָט געמוזט פאר זיך 
זוכען א באהעלטעניש ערנעץ אין א היי?. פון דער צווייטער זייט, האָט 
ער זיך איינגעוויקעלט אין די פעלען פון די דער'הרנ'עטע חיות, וועלכע 
פלעגען איהם איבערבלייבעו נאָך דעם וי רי פלייש פלענט אוים- 
גענגעסען ווערען,. די באַדערפעניש צו באַשיצען זיך פון קעלט, 
האָט געצוואונגען דעם מענשען זיך פארטראַכטען וועגען דעם באזיץ 
פון פייער. אַז מען קען איהם אויסנוצען פאַר דער טעכניק, האָט זיך 
דער מענש ערשט שפּעטער דערוואוסט, לערנענדיג דאָס ביס- 
לאכְווייז, די װאַרימקײיט ועלכע דאָס האָט אַרױיסגענעבען, 
האָט אַבער דער מענש גלייך געפיהלט. מיר ועלען אפשר 
קיין מאָל זיכער ניט ויסען וי אַזױי דער מענש האָט 
אַנטדעקט דעם - נעברויך פון פייער. זיכער אין אָבער, יע- 
דענפאלס, אז דער מענש פון די טראפּישע לענדער האָט זיך אין איהם 
ניט גענויטיגט אלס מיטעל פון ווארימקייט, און ער װאָלט איהם טאַקי 
אויך ניט געקענט אויפהלאטען שטענדיג, א דאנק דער שטענדיגער 
דאַרטיגער פייכטקייט. בלויז אין די מעהר טרוקענע געגענדען, וואו 
עס האַבען זיך געפונען אַ סד טרוקענע ברעז-מאַטעריאלען, האָבען גע- 
קענט פאַרקומען פייערען, פון בליצען, אָדער נאָך גיכער פון די פונ- 
קען, וועלכע די שטיינערנע פּרימיטיווע געוועהר האָבען אַרױסגענעבען, 
אָדער פון דער היץ, װאָס איז ארויסגערופען געװאָרען דורך בויערען 
לעכער אין האָלץ, -- און דאָס האָט באקענט דעם מענשען מיט דעם 
געברויך פון פייער. 

וי מיר זעהען, האָט זיך געענדערט דאָס גאַנצע לעבען פון מענ- 
שען, זיינע באדערפענישען, זיין וואוינונג, זיין שפּייז, און װי עס איז 
נאַר געמאכט געװאַרעז די ערשטע ערפינדונג, אזוי שנעל װי עס איז 
נאָר ערפונדען געװאַָרען דער שפּיז אָדער די האַק, (שטיינערנע), האָט 
עס גלייך געפירט צו פילע אַנדערע ערפינדונגען. 

דער באוואוסטזיין האָט אין די אלע ענדערונגען געשפּילט אַ 
גרויסע ראָלע, דאָס מיינט אבער דער באוואוסטזיין פון אנדערע שפּע- 
טערדיגע דורות, ניט פון יענע, װאָס האָבען ערפונדען דעם שפּיז און 
די האַק, און די אויפגאַבען, וועלכע די שפּעטערדינגע דורות האָבען 
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רען פלאנצונגען, סיידעז מען זאָל פריהער אפּרײיניגען דעם וואלד, און 
דאָס איז איבער די כחות פון פּרימיטיווען מענשען. ער האָט בכלל 
גאָר ניט געקענט קומען צו אַזאַ געדאנק. ער האָט זיך געשפּייזט מיט 
די פרוכטען פון די בוימער, צו פלאנצען אבער פרוכט-בוימער, וועל- 
כע וועלען ערשט ברענגען פרוכט אין עטליכע יאָר שפּעטער, איז נוי- 
טיג שוין אַ ישוב און א הויכע מאָס פון קולטור, װאָס דער פּרימי- 
טיווער מענש האָט נאָך ניט באַזעסען. ו: 

פארזעען אָבער גראזען אויף פעלדער און לאַנקעס, אין פיל 
לייכטער, און קען נעטאָן ווערען מיט די פּרימיטיווסטע מיטלען. אוי- 
סער דעם האָט דער געדאנק פון פארזעען נראז געקענט צו איהם 
לייכטער קומען, ווייל דאָס וואקסט אויס אין טארלויף פון א פּאַר 
װאַכען. אין דעם פא? זיינען אורזאך און רעזולטאַט אזוי נאַהענט, און 
עס איז אזוי לייכט זיי באמערקען, און זיך אין זיי איבערציינען, אַז 
אפילו דער מענש פון דער פאר-היפטאַרישער עפּאַכע האָט נעקענט 
דערװאַרטען אליין צו באַנוצען זיר מיט די רעזולטאַטען פון זיין אַר- 
בייט. 

פון דער צווייטער זייט אבער, זינט דער מענש האָט פארלאָזען 
זיינע טראפּישע וועלדער, איז ער געװאָרען אונטערווארפען צו אלץ 
קלימאטישע ענדערוננען. אין די נעריכטע וועלדער זיינען די ענדע- 
רונגען אין דער טעמפּעראטור צווישען טאנ און נאכט, ניט אזוי שאַרף 
באמערקבאר וי אויף די ליידיגע לאַנקעס, וואו די לופט ווערט ביו- 
טאָג אנגעברענט פון די הייסע זונעזדשטראלען, און ביינאכט קומט 
א שטארקע אפּקיהלונג. דער שטורעם איז ניט אזוי קענטיג אין די 
אומבארירטע וועלדער, װוי אין די בוימער-לאָזע געגענדען, און גענען 
רעגען און האַגעל ניט די פרייע לאַנקע פיל וועניגער באשיצונג וי די 
געדיכט באוואקסענע וועלדער. אויף דער פרייער לאָנקע מוז דער מענש 
דערפיהלען א באדערפעניש אין א באהעלטעניש-פּלאץ און קליידער, 
זאַכען, װאָס זיינען איננאַנצען פרעמד געווען דעם איינוואוינער פון די 
טראפישע וועלדער, אויב די מענשעךדענליכע אַפען בויען פאר זיך 
נעסטען, וואו זיי זאלען זיך קענען ביי נאכט אפּרוהען, האָט דער 
פענש געמוזט געהן פיל ווייטער. ער האָט געמוזט אויפבויען פארטיי- 
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סענע שטיקער ערד. אין די אלע פאלען האָט זיך דער מענש נעמוזט 
אנטזאנען פון זיין פריהערדיגען לעבען אויף בוימער, און האָט גע- 
מוזט זיך אַנהױבען באווענען אויף דער ערד ; ער האָט שוין איצט גע- 
מוזט זוכען פאר זיך חיות אלס שפּייז, ניט קענענדיג זיך באנוגענען 
מיט די פרוכטען פון די בוימער. דער נייער לעבענס-אָרט האָט איהם . 
געטריבען זיך אלץ מעהר און מעהר באנוצען מיט שטיינער און שטע- 
קענס, און האָט איהם דערמיט געגעבען דעם ערשטען אנשטויס פאר 
דער ערפינדונג פון די ערשטע געצייג און געוועהר. 

וועלכען אנטוויקלונגס-נאנג מיר זאַלען ניט אַננעמען, דעם 
ערשטען אָדער דעם צווייטען --- און זיי האָבען געקענט פאָרקומען 
ביידע אין פארשידענע פּלעצער -- יעדענפאלס, איין זאך ווערט פון 
זיי קלאָר, און דאָס איז אַז צווישען די נייע פּראַדוקציאַנס-מיטלען און 
אַ נייעם אופן פון לעבען אין זיינע באדערפענישען, עקזיסטירט אן 
ענגע געגענזייטיגע פארבינדונג. יעדער איינער פון אָט די פאקטאָרען 
רופט, אומפארמיידליד, ארויס דעם צווייטען ; יעדער איינער פון זיי 
ווערט: נויטיגערווייזע אן אורזאך פון אַן ענדערונג, וועלכע שליסט 
אין זיך אליין ווייטער איין נייע קומענדע ענדערונגען. אזוי צ. ב. ש. 
ברענגט מיט זיך יעדע ערפינדונג רעזולטאַטען, וועלכע גיבען אַן אָנ- 
שטויס פאר ווייטערע ערפינדונגען, אוז דערמיט אויך פאר נייע בא- 
דערפענישען, פאר א נייעם אופן פון לעבען, און אַ. ז. װו. אַ גאַנצע 
קייט פון אַן אומענדליכער אנטוויקלוננ, וועלכע ווערט רק פארשידענ- 
אַרטיגער און שנעלער, ואָס מעהר זי געהט פאַרווערטס, און װאָס 
מעהר זי װואַקסט זיך פאַנאַנדער, אַלץ גרעסער זיינען די מעגליכקייטען 
און אלץ לייכטער ווערען געמאכט נייע ערפינדונגען. 

לאָמיר איצט באטראכטען די רעזולטאטען, וועלכע האָבען נע- 
מוזט קומען פון דער אנטשטעהונג פון געיעג אַלס קװאַל פון מענשלי- 
כער שפּייז, און פון זיי} ארויסוואנדערונג פון די אומבארירטע טרא- 
פּישע וועלדער. 

אויסער פלייש האָט דער מענש אין זיין שפּייז קאַרטע אויך 
אַריינגענומען די פרוכטען פון די בוימער, ווארצלען, גראז, קארען 
און אַז. וו. אין דעם פּרימיטיווען וואלד איז ניט מעגליך צו קולטיווי- 
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דער צייט איז זיין גאַנצע שפּייז באשטאַנען פון די פרוכטען, װאָס 
ער האָט געפונען אויף די בוימער, פון אינסעקטען, און װאַרשײנליך 
פון פויגעלשע אייער און יוננע פוינעלאד, איצט אבער קען ער שוין 
הרג'ענע;! גרויסע חיות, און פלייש ווערט זיין וויכטינסטע שפּייזן. די 
מערסטע גרויסע חיות װאָהנען אבער אוֹיף דער ערד און ניט אויף 
בוימער, דערפאר פארלאזט דאן דער מענש זיינע בוימער, זיין עולמות 
העליונים, און קומט אראָפּ אויף דער ערד. נאָך מעהר, די חיות, װאָס 
זיינען אמבעסטען צונעפּאסט פאר דעם מענשענס צוועקען, זיינעו 
זעהר וועניג אין די פּרימיטיווע וועלדער, זיי געפינען זיך מערסטענס 
אין די פּלעצער וואו זיי געפינען גרויסע לאַנקעס און פּרעירעס. װאָס 
מעהר אַלזאַ דער מענש פארנעמט זיר מיט געיעג, אלץ מעהר מוז ער 
פארלאָזען די אומבארירטע טראפּישע וועלדער, צו וועלכע ער איז 
ביז איצט געווען צוגעבונדען. 

אָט די באשרייבונג, איז, וי איך האָב שוין געזאַנט, אַ ריין הי- 
פּאָטעטישע. די אנטוויקלונג האָט געקענט פארקומען אויך אין דער 
פארקערטער אַרדענונג. פּונקט וי די ערפינדוננ פון געצייג און נע- 
וועהר האָבען געקענט דעם מענשען צווינגען צו איבערװאַנדערען פון 
די אומבארירטע געדיכטע וועלדער, אין פּלעצער, וועלכע זיינען פריי- 
ער און באוואקסען מיט גראָז און זעלטענע בוימער, אַזױ האָט פּונקט 
געקענט זיין פארקערט : די אורזאכען, װאָס האַבען דעם מענשען 
ארויסגעטריבען פון זיין פּרימיטיווער ואַהנונג, האָט געקענט דינען 
אלס דער ערשטער שטויס צו אנטדעקען געצייג און נעוועהר. לאָמיר 
אַננעמען פאר א ביישפּיל, אז די צאָל מענשען האָט איבערגעוואק- 
סען די צאֵל שפּייז, װאָס זיי קענען אין א באַשטימטען אָרט קרינען, 
אָדער אַז די איידבאַדעקטע בערג פון צענטראַל אַזיע האַ- 
בען אַראַפּנעזונקען טיף אַרונטער, און האָבען דערמיט אַרױס- 
געשטויסען דעם פּרימיטיווען מענשען פון זיינע וועלדער, און פאר- 
טריבען אין די מיט נראז באוואקסענע טהאַלען, װאָס געפינען זיך 
גלייד דערביי, אָדער אז א דאנק דער אלץ וואקפענדער טרוקענקייט 
פון קלימאט, איז דער פּרימיטיווער וואלד שיטערער געװאָרען, און 
עס האָט זיך אלץ מעהר באוויזען די בוימערלאָזע, מיט גראַז באוואק- 


יי א 
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יעדער נייער שריט אויפ'ז ווענ פון טעכנישען פּראַגרעס איז א 
באוואוסטזיניגער און ווילענדינער. דאָס איז דער רעזולטאַט פון דעם 
מענשענס שטרעבען קינסטליך צו פארנרעסערען זיינע כחות, און װאָס 
מעהר זיך דערהויבען איבער די נרענעצען, וועלכע די נאַטור האָט 
פאר איהם באשטימט. אבער יעדער טעכנישער פּראַגרעס, שלעפּט 
מיט זיך מיט, נויטווענדיגערווייזע, אזוינע רעזולטאַטען, װאָס זיינע 
איניציאטאָרען האָבען ניט געװאָלט און ניט געקענט וועלען, ווייל זיי 
האָבען ניט געקענט אפילו זיי ערווארטען. אט די רעזולטאַטען קען 
מען אָנרופען, אזוי גוט װי די רעזולטאַטען פון נאַטירליכען אוים- 
װאַל, די צופּאַסונג צו דער סביבה, דאַ אָבער מיינט דאָס צו אַ קינסט- 
ליכער סביבה, וועלכע ווערט פארענדערט פון דעם מענשען זעלבסט. 
ביי אָט דער צופּאַסונג שפּילט אַ גרויסע ראַליע דער באוואוסטזיין, 
די באַקאַנטשאַפט מיט דער נייער סביבה און איהרע באַדערפענישען, 
אָבער ניט די ראַליע פון אַן אומאַפּהענגיגען לייטענדען אימפּולס. 


ב) די טעכניק און די לעבענס-אופנים. 


לאַמיר פּרובען קלערער מאכען דאָס וואס מיר האָבען פריהער 
נעזאגט דורך פארשטעלען זיך וואס האַבען געדארפט זיין די רעזול- 
טאַטען פון דער ערשטער ערפאַלנרייכער אנטדעקוננ פון א נעצייג, 
ווען דער מענש האָט צום ערשטען מאָל קאַמבינירט א שטיין מיט א 
שטעקען, וועלכע די אַפען באנוצען איינצינווייז, און פון זיי געמאכט 
א האמער אָדער א האק. עס איז זעלבסט פארשטענדליך, אז װאָס מיר 
וועלען דאָ זאגען, איז בלויז א היפּאָטעזע, ווייל מיר האָבען וועגען אט 
דעם פּראָצעס קיין שום ריכטיגע ידיעות ניט. דאָס דאַרף דינען ניט 
פאר קיין באווייז, נאָר בלויז פאר אן אילוסטראַציע. מיר וועלען עס 
דערפאר מאכען װאָס איינפאכער און לייכטער, מיר וועלען צ. ב. ש. 
ניט נעמען אין אנבאטראכט די פיש-כאפּעריי, וועלכע האָט, אִהן 
צווייפעל, געהאט א גרויסע ווירקונג אויפ'ן פּרימיטיווען מענשען. 

אַזױ שנעל װי דער פּרימיטיווער מענש האָט נאָר געקראָגען אַ 
שפּיז, האָט ער שוין נעקענט ארויס אין נעיענ אויף נרויסע חיות. ביו 
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באשאפוננ פון א וועלכער עס איז נעציינ, װאָס ווערט נעפאכט פון 
אַ ספּעציעל-באגאבטען יחיד -- א מארקס, א קאנט אָדער אן ארים- 
טאָטעל, ניט פארלאָרען נאָך זיין טויט. זיין נרופּע נעמט אויף די 
ענטדעקונג און זעצט איהר פאָר, און נעווינט דורך דעם א פאָרצונ 
אין איהר קאַמף פאַר דער עקזיסטענץ. זייערע קומענדע דורות זיינעו 
א דאנק דעם, מעהר ערפאַלנרייך און קעמפען פאר זיך אויס בעסערע 
פּאַזיציעס, א דאנק וועלכע זיי קענען זיך בעסער אויפהאלטען און 
זיך פארמערען, װי די אַנדערע נרופּען פון דעם זעלבען מין. . דער 
גאַנצער שארפזין װאָס די גרופּע פאַרמאָגט, ווערט אָנגעווענדעט אויף 
אויסצובעסערען די פריהערדיגע אַנטדעקונגען, אָדער אויף צו מאכען 
נייע. 

אויב די אנטוויקלונג פון הענט, און אַ געוויסע מאָס פון אינ" 
טעליגענץ, האָבען נעמאכט מעגליך פאר'ן מענשען די אנטדעקונג און 
באשאַפונג פון געצייג, האָט זיין סאציאלער כאראקטער באשאפען די 
נויטיגע באדינגונגען פאר דער כסדר'דינער אַנזאמלוננ פון נייע, און 
פאר דער פארבעסערונג פון די אלטע אנטדעקוננען, ד. ה. פאר דער 
אונאויפהערליכער אנטוויקלונג פון דער טעכניק. דער לאננזאמער, 
אומבאוואוסטזיניגער און אומבאמערקבארער פּראָצעס פון דער אנט- 
וויקלונג פון די אַרגאניזמען אין דעם קאמף פאר דער עקזיסטענץ, 
וועלכער הערשט אין דער נגאנצער איבערינער אַרנאַנישער ועלט, 
טרעט אֶפּ, אין דער מענשליכער נעזעלשאפט, אלץ מעהר און מעהר 
אָן אַ זייט, איבערלאָזענדיג זיין פּלאַץ צום פּראַצעס פון ב א- 
וואוסטזינינער אמענדערונג, צופּאסונג און פארפאָלקאַ- 
מענונג פון זיינע אָרגאנען. מעסטענדיג מיט אונזער מאָדערנער מאָס, 
זעהט אָט די אנטוויקלונג פון אַנפאנג אויס אלס א זעהר לאנגזאמע 
און אומבאמערקבאַרע, אבער שוין אפילו דאן איז זי אַװעק מיט פיל 
שנעלערע טריט, װי דער נאַטירליכער אױיסװאַל, פון דער צייט אָן 
ווערט דער טעכנישער פּראַגרעס דער פונדאמענט פון דער נאַנצער 
מענשליכער אנטוויקלונג. אויף איהם, און ניט אויף עפּעס א נעט- 
ליכען פונק, רוהט אַלץ װאָס אונטערשיידט דעם מענשען פון דער 
חיה. 


די שפיה 


ברויך, אויפבויען פאר זיך וואהנוננען, צונויפזאמלען שפּייז, זיי קע- 
נען אבער ניט דענקען אפילו אויף אזוי ווייט, צו פּראָדוצירען זאכען 
וועלכע זאַלען ניט דינען פאר זייער באלדיגען געברויך, נאָר פאר דער 
פּראָדוקציע פון געברויכס-זאכען. 

ווען ער הויבט אַז פּראָדוצירען פּראַדוקציאַנס-געצײג, דאַן הויבט 
אַן די מענשליכע חיה ווערען אַ מענשליכער מענש, דורך דעם געהט 
ער אינגאנצען אַװעק פון דער וועלט, כדי צו גרינדען זיין אייגענעם 
קענינרייך, א קענינרייך מיט אַ נאַנץ באַזונדערען אופן פֿון אנט- 
וויקלונג, וועלכע איז אינגאַנצען פרעמד פאַר דער איבעריגער נאַטור, 
און וועלכע קען ערגעץ אַנדערש ניט געפונען ווערען. 

אזוי לאַנג וי דעד טהיר פּראָדוצירט בלויז מיט דער הילף פון די 
אָרגאַנען, מיט וועלכע די נאַטור האָט איהם באשאַנקען, אָדער בא- 
נוצט זיד בלויז מיט אזוינע געצייג, וועלכע ער געפינט פאַרטינע אין 
דער נאַטור, קען ער ניט איבערטרעטען די גרענעצען, וועלכע די נאַ- 
טור האָט פאר איהם באשטימט. זיין אנטוויקלונג קען נאָר פאָרקומען 
דורך דער ווייטערער אנטוויקלונג פון זיין אַרגאַניזם, דורד דער פאר- 
פאָלקאַמענונג פון אָרגאַנען --- דעם מאַרך אַריינגערעכענט. דאָס 
איז א לאננזאמער און אומבאוואוסטזינינער פּראָצעס אָננגעטריבען 
דורך דעם קאמף פאר דער עקזיסטענץ, און וועלכען ער קען ניט פאר- 
שנעלערען דורך זיין באוואוסטזיניגער טעטינקייט. 

פארקערט איז דאָס מיט'ן מענשען. דורך דעם װאָס ער פּראָדו- 
צירט געצייג, באנוצענדיג דעם װאָרט אין דעם ברייטסטען זין, שאַפט ער 
זיך דערמיט באוואוסטזיניג און אויסגערעכענטערהייט נייע אָרגאנען, 
אָדער ער פארשטאַרקט און מאכט נוצליכער זיינע נאַטירליכע אַרגא- 
נען, אזוי, אז ער קען ניט נאָר פיל לייכטער און בעסער פּראָדוצירען 
די זעלבע זאכען, וועלכע זיינע אָרגאנען פלענען פּראָדוצירען, נאָר 
אויך דערגרייכען אזוינע רעזולטאַטען, וועלכע װאָלטען פריהער בשום 
אופן ניט מענליך געווען. אַזױ װי אבער דער מענש איז ניט נאָר 
אַ חיה, װאָס איז באַשאַנקען מיט אַ העכערער אינטעליגענץ און מיט 
הענט, װאָס זיינען דורכאויס נויטינ פאר דער פּראָדוקציע פון גע- 
צייג, נאָר אויך א געזעלשאַפטליכע חיה, ווערט די אנטדעקונג און 
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זיר דער מענש פון די אנדערע לעבעדינע וֶעזענס. אָבער -- 
אפשר איז דער אונטערשיד אין דעם, װאָס דער מענש פ ר אַ ד ױ 
צ י ר ט, ד. ה. אפשר באשטעהט דער אונטערשיד אין דעם ואס 
דער מענש פּאסט צו די מאטעריאלען, וועלכע ער נעפינט אין דער 
נאַטוּר פאר זיינע צוועקען, דורך דעם וואס ער בייט זייערע פארמען? 
אָבער אויד אָט די טעטיגקייט נעפינען מיר אין דער וועלט פון חיות, 
שוין ניט רעדענדיג ווענען פילע אינסעקטען, וי צ. ב. ש. די 
בינען, נעפינען מיר ביי פילע פון די וארים-בלוטינע חיות, 
ניין, אפילו ביי מאַנכע פיש, אַַ סאָרט פון פּראָדוקטיווער טע- 
טינקייט, נעמליך, די פּראַדוקציע פון װאָהנונגען און באהאלטוננס- 
פּלעצער, נעסטען, אונטערערדישע געביידעס און אַז. װו. אמת, אָט די 
פּראָדוקטיווע טעטינקייט איז צו א הויכען גראד דער רעזולטאַט פון 
גע'ירשנ'טע אינסטינקטען און איינענשאפטען, אבער אין נעוויסע 
פאלען ווערט זי אזוי צוועקמעסיג צונעפּאסט, אז דאַ מוז אִהן צוויי- 
פעל שפּילען א ראַליע דער באוואוסטזיין און דער וויסען פון אור- 
זאַכליכע פארבינדונגען. 

איז דאָס אפשר דער פאקט, װאָס דער מענש באנוצט נעצייג, 
װאָס אונטערשיידט איהם פון די אנדערע ? ניין, אויך דאָס ניט! ביי 
אַפען געפינען מיר דעם אָנפאַנג פון באַנוצען געצייג ; זיי געברויכען 
צוויינלאך פאר זייער פארטיידיגונג, שטיינער כדי צו צוברעכען נים, 
און א. ז. װו. זייער אינטעליגענץ און די אנטוויקלוננ פון הענט, מאכט 
עס פאר זיי מענליך. 

אַלואַ, הייסט דאָס,. אזן ניט דורר 8 ר אַ דו צ יר ען ‏ = 
ב רויכס-דמיטלען ניט הורר ב אוו צען טע יי = 
אונטערשיידט זיך דער מענש פון די אנדערע לעבעדינע באַשעפעני- 
שען. מיט װאָס דער מענש אונטערשיידט זיך יע פון זיי אלעמען, איז 
דערמיט וואס ער 5 ר אַ דוצירט גנע צייג. װעלכע דינען 
איהם פאר פּראָדוקציאנס-צוועקען, אזוי גוט וי פאר פארטיירינוננ 
אָדער אַנגריף. די אַנדערע חיות קענען אין בעסטען פאַל באנוצען 
די נעצייג וועלכע זיי נעפינען פארטינע אין דער נאַטור ; ערפינדען 
קענען זיי ניט. זיי קענען פּראָדוצירען זאכען פאר זייער באלדינען גע- 
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נאַמען פון ,קאַמוניסטישען מאניפעסט" אוף , סאַציאליסטישען" 
מיט'ז נאַמען סאַציאליזם דעקט מען איצט צו אזוי פיל פארשידענע 
סחורות, פון וועלכע מאנכע זיינען נאנץ װערטלאָז, װי צ. ב. ש. דער 
קריסטליכער און נאַציאַנאַלער סאַציאַליזם, דער װאָרט קאַמוניזם 
אָבער באצייכענט גאנץ קלאָר די צילען פון פּראַלעטאַריאַט, װעל-. 
כער פיהרט אַז דעם דעװאָלוציאָנערען קאמף פאר זיין באפרייאונג. 

פארבייטען דעם נאָמען ,דיאלעקטישער מאטעריאליזם" אויף 
אַן אנדערען, װי צ. ב. ש. , דיאלעקטישער מאניזם" ,קריטיציזם" 
אָדער , רעאליזם", װאָלט מיינען פארבאהאלטען זיין אנטאנאניזם צו 
דער בורזשואַזער נעזעלשאפט. דער ווארט מאטעריאליזם, האָט די 
גאנצע צייט, זינט דער הערשאפט פון קריסטענטום, געדינט אלס נאַ- 
מען פאר דער פילאָסאָפיע פון ק אַ מ ף געגען די הערשענדע 
כחות. דערפאר טאַקי האָט ער אזא שלעכטען נאַמען ביי דער בור" 
זשואַזיע, אָבער טאַקי דאָס באַװעגט אונז, די אַנהענגער פון דער פּראַ- 
לעטארישער פילאָסאַפיע, זיך צו האלטען ביי דעם נאַמען, וועלכער 
איז בעצם אויך גאנץ נוט צוגעפּאסט צו איהר. 

אז אויפפאסונג פון עטיק, וועלכע שטראמט ארויס פון אָט דער 
פילאָסאַפיע, קען גערעכענט ווערען פאר א מאטעריאליסטישער. 


5 די צרנאניזאציע פון דער סענשליבער 
געזעלשאַ פט. 


א) די אנטוויקלונג פון דער טעכניק. 


אין דעם פריהערדינען קאפּיטע? האָבען מיר איבערגעלאָזען דעם 
מענשען אויפ'ן גרענעץ, וועלכער טיילט איהם אִפּ פון אלע אַנדערע 
לעבעדיגע באשעפענישען. לאַמיר איהם איצט באטראכטען אין דער 
סטאדיע פון זיין אנטוויקלונג, פון שטאַנדפּונקט פון דער מאַטעריא- 
ליסטישער אויפפאַסונג פון דער נעשיכטע. װאָס דערהויבט איהם 
איבער די אַנדערע לעבעדיגע באשעפענישען ? איז צווישען איהם און 
זיי בלויז פאַראן אַן אונטערשיד אין גראד אָדער אין זייער עצם ? 
ניט אַלס דענקענדער און ניט אַלס מאַראַלישער וועזען אונטערשיידט 
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וויזען פאר אומנוצבאַר, האָט זי זיך אומגעקערט צום אַלְטעזן קאנטיא- 
ניזם, וועלכער איז אָפּנערײנינט געװאָרען פון אלע זיינע טעות'ן דורך 
דעם ערפאַלג פון דער וויסענשאפט, וועמעס עטיק עס איז אבער פאר- 
בליבען די זעלבע וי אמאָל,. דאָס לעצטע איז נעװאָרען די הויפּט 
ואפע געגען דער מאַטעריאליסטישער טעאָריע פון דער סאַציאלער 
עװואָלוציע. 
וּ אין דער עקאַנאַמישער וויסענשאפט האָט זיך די בורזשואַזיע 
געוואקעלט צווישען דער היסטאָרישער אויפפאסוננ, וועלכע אנער- 
קענט די געזעלשאַפטליכע אנטוויקלונג נאָר אנערקענט ניט קיין נויט- 
ווענדינע געזעצען פון אָט דער אנטוויקלונג און אויפפאַסונג, וועלכע 
אַנערקענט די נויטווענדיגקייט פון געזעלשאַפטליכע געזעצען און 
לייקענט אִפּ די געזעלשאפטליכע אנטוויקלונג ; די אויפפאסונג, וועל- 
כע האלט, אז אין דער פּסיכאָלאַגיע פון דעם איזאלירטען פּרימיטי- 
ווען מענשען קען מען שוין געפינען אלע עקאַנאָמישע קאטעגאָריעס 
פון דעם מאָדערנעם מענשען. צו אָט דער אויפפאסונג קומט נאַך 
צו די נאַטור-װיסענשאַפּטליכע, וועלכע שטרעבט צוריקצופיהרען דרי 
געזעצען פון דער געזעלשאפט צו די ביאלאַנישע געזעצען, ד. ה. צו די 
געזעצען פון פלאנצען און טהירישע אַרגאניזמען. בעצם מיינט דאס 
דאָסזעלבע װווי אפּלײקענען די געזעצען פון דער געזעלשאפטליכער 
אנטוויקלונג. 

פון זינט די בורזשואַזיע איז געװאָרען קאָנסערװאַטיוו, איז די 
מאטעריאליסטישע טעאָריע פון דער געזעלשאַפטליכער אנטוויקלונג 
מעגליך בלויז פון דעם פּראַלעטארישען שטאַנדפּונקט. 

עס איז אמת, אז דער מאָדערנער דיאלעקטישער מאַטעריאליזם 
איז א נאנץ באזונדערער און אונטערשיידט זיך גאנץ באדייטענד פון 
דעם נאַטור-װיסענשאַפטליכען. פילע פון זיינע פריינד ראטען איהם 
טאַקע, דערפאר פארבייטען דעם װאָרט מאטעריאליזם אין זיין נאָמען 
מיט אַן אַנדערען כדי עס זאָלען ניט פאַרקומען קיין מיספארשטענ- 
רענישען. אויב אבער מאַרקס און ענגעלס האָבען כסדר אַנגעהאַל- 
טען דעם נאַמען , מאַטעריאליזם" איז דאָס געווען צוליב דער זעלבער 
אורזאכע, צוליב וועלכער זיי האָבען זיך אנטזאפט צו ענדערען דעם 
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פיע, װאָס האָט אונטערזוכט די אנטוויקלונג פון דער פארנאַננענ- 
הייט, ניט נאַר כדי איהר צו פארשטעהן, נאַר כדי צו געפינען אין 
איהר די טענדענצען פון רער נייער ‏ ק ומ ענ ד ע ר געזעלשאפט, 
און דורך דעם אויסשמידען די כלי זין פ אַ ר'ן ק אַ מפף מי ט 
ד ע ר ג ע ג ענוואר ט אן ברעננען די נעזעלשאפט פון דער 
צוקונפט. 

אַזױ שנעל װי עס אין נאָר פאראיבער דער פּעריאד פון דער 
גייסטינער רעאקציע נאָך דער פראנצויזישער רעװאַלוציע, האָט זיך 
צו, דער בורזשואַזיע צוריק אומנעקערט דער געפיהל? פון זעלבסט-בא- 
וואוסטזיין און מאכט. זי האָט געמאכט אן ענד צום ראָמאַנטיזם 
אין דער קונסט און פילאָסאַפיע, און האָט פּראַקלאַמירט דעם מאַטע- 
ריאליזם, אבער צום היסטאָרישען מאַטעריאליזם האָט זי ניט געקענט 
צוקומען. װוי שטארק דער לעצטער זאָל ניט געווען זיין באגרינדעט 
דורך די צייט-באדינגווגען, האָט ער אבער אלץ, טאַקי א דאנק אט די 
באדיננונגען, געקענט ווערען די פילאָסאַפיע בלויז פון פּראַלעטאריאט, 
און האָט דערפאר געדארפט פארשטויסען ווערען פון דער וויסענ- 
שאפט אויף וויפיל זי איז געווען אונטער'ן איינפלוס פון דער בור- 
זשואַזיע. די נענאַטיווע באציהונג צום היסטאָרישען מאַטעריאליזם 
איז גענאננען אזוי ווייט, אַז אפילו דער סאַציאליסטישער מחבר פון 
דער געשיכטע פון מאטעריאליזם, פרידריך אלבערט לאנגע, דערמאַנט 
מארקס'ען בלויז אלס פּאַליטישעןדעקאַנאָם, און ניט אלס פילאָסאָף. 

די אידעע פון עװאַלוציע, הנם אלנעמיין אנערקענט אין דער 
נאַטור-וויסענשאפט, און נאנץ נוצליךר פאר מאנכע אפּטײלונגען פון 
רי גייסטיגע וויסענשאפטען, איז אבער פאר דער וויסענשאפט אלס 
נאנצע, פארבליבען א טויטער בוכשטאַב, אויף װוי פיל זי איז געוועז 
אַ בורזשואַזע וויסענשאפט. די בורזשואַזיע האָט דערפאר ווייטער 
וי העגעל'ס פילאסאפיע ניט נעקענט אוועקגעהן. זי האָט אויסגע- 
אַרבײט א מאטעריאליזם, װאָס איז באדייטענד שוואכער װוי דער מא- 
טעריאליזם פון 18טען יאַרהונדערט, וויי? ער איז א ריין נאַטור-װי- 
פענשאַפטליכער און שאפט ניט קיין איינענע טעאָריע פון געזעפ- 
שאפט. ווען אָט דער אַרנאַנישער מאַטעריאליזם האָט זיך ארויסגע- 
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וויסענשאפטען איז פּונקט צוזאַמענגעפאלען מיט דעם פּערדיאד פון 
רעאקציע. די פראנע ווענען דער ווייטערער אנטוויקלונג פון דער גע- 
זעלשאפט איז אויפ'ן טאַגעס-אַרדענונג ניט געשטאַנען. די עװאָלו- 
ציאָנס-אידעע האָט בלויז געדינט צו דערקלערען די נעזעלשאַפטלי- 
כע אנטוויקלונג ביז דער צייט, און האָט אין אַ געוויסען זין באַרעב- 
טינט און אָפּט אפילו אידעאליזירט די פארנאנגענהייט. א רעאַקציאַ- 
נערער ווינט בלאָזט אין די ערשטע יאָרען פון דעם פארנאַנגענעם 
יאָרהונדערט פון ראָמאַנטיזם, אזוי גוט װי פון דער היסטאָרישער 
שולע פון דער רעכטס-וויסענשאפט, װוי פון דער נאנצער אױיספּאַר- 
שונג פון דער פארגאונענהייט בכלל. (עס איז גענונ זיך דערמאַנען 
אָן שאפּענהאוערס בודיזם) מיט'ן זעלבען נייסט איז אויך דורכנע- 
דרונגען די פילאַסאַפיע, וועלכע האָט די אידעע פון עװאָלוציע גע- 
מאכט פאר איהר צענטראל פּונקט ; איד האָב דאַ אין זינען די פילאָ- 
סאַפיע פון העגעלע'ן. אויך זי האָט געדארפט בלויז זיין א לויב-נעזאננ 
פאר דער אנטוויקלונג אין דער פארנאנגענהייט, וועלכע נעפינט איהר 
שלוס אין דער, פון גאָט געזאלבטער, מאַנאַרכיע. אלס א רעאקציאַנע- 
רע פילאָסאַפיע איז זי געצוואונגען געווען צו זיין אן אידעאליסטישע, 
וויי? די געגענווארט, די ווירקליכקייט, איז געווען אין װירערשפּרוךר 
צו איהרע רעאקציאַנערע טענדענצען. 

אידעאליסטישע פילאָסאַפיע פון עװאָלוציע איז געװאָרען אומ- 
מענליך, ווען די ווירקליכקייט, ד, ה. די קאַפּיטאַליסטישע געזעל- 
שאפט האָט זיך אנטוויקעלט אויף אזוי פי?, אז זי האָט זיך, לַהפּור 
פון אָט די טענדענצעז, גאנץ שטארק געלאָזט פיהלען. זי האָט גע- 
מוזט אָפּטרעטען איהר פּלאץ צו א מעהר אָדער וועניגער אַפענעם מא- 
טעריאליזם. אָבער בלויז דעם פּראַלעטאַרישען שטאַנדפּונקט איז מענ- 
ליך געווען איבערצוטראַגען דעם געדאַנק פון דער סאַציאַלער עװאַלו- 
ציע אין א מאטעריאליסטישער שפּראַך, ד. ה. צו דערקענען אין דער 
גענענווארט די געזעלשאַפטליכע אנטוויקלוננ, װאָס קומט פאַר לויט 
נויטווענדיגע נאטירליכע נעזעצען. די בורזשואַזיע האָט זיך געמוזט 
אנטזאגען פון יעדען געדאַנק ווענען דער. ווייטערדינער אַנטװיקלונג 
פון דער געזעלשאַפט, און האָט געמוזט פארװאַרפען יעדע פילאָסאַ- 
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דאָס איז אינגאנצען א נייער סאָרט אינטערעס, וועגען וועלכען קיי- 
נער פון די מאָראַליסטען פון 18טען יאַרהונדערט, אָהן אונטערשיד צו 
וועלכער ריכטונג ער זאָל ניט געווען געהערען, האָט ניט געוואוסט. 

דער סכום פון אָט די אלע ערפּאָלגען און אנטדעקונגען, וועלכע 
זיינען, אמת, געמאַכט געװאָרען שטיקלעכווייז און אומקלאָר, האַבען 
שוין אבער אין די 40-נער יאָרען פון 19טען יאָרהונדערט באשאפען 
אַלע נויטינע עלעמענטען פאר דער מאטעריאליסטישער אויפפאסונג 
פון געשיכטע. עס האָט נאָר אויסגעפעלט דער מייסטער, וועלכער זאָל 
זיי קענען באהערשען און פאראייניגען אין איין גאנצער סיסטעם. 
דאָס האַבען געטאָן קאַר? מאַרקס און פרידריך ענגעלס. 

נאָר אזוינע טיפע דענקער ווֹי מארקס און ענגעלס האָבען אַזאַ 
אַרבייט נעקענט אויפנעמען, און אין דעם באַשטעהען זייערע פּער- 
זענליכע פארדינסטען. אבער דאָס װאָלט ניט מענליך געווען, ניט 
ענגעלסען און ניט. מארקסען, צו דערגרייכען אין 18טען יאָרהונדערט, 
איידער די נייע וויסענשאפטעי האָבען זיך בארייכערט מיט דער גע- 
נוגענדער סומע פון די נייע רעזולטאַטען. פון דער צווייטער זייט 
האָכען אזוינע געניאלע מענשען וי קאַנט אָדער העלװועציוס פּונקט 
אַזױ געקענט אנטדעקען די מאַטעריאַליסטישע אויפפאַסונג פון דער 
נעשיכטע, אויב די נויטיגע ויסענשאַפּטליכע באדינגונגען דערפאר 
זאלען אין זייער צייט געווען זיין רייף. מאַרקס'ען און ענגעלס'ען 
װאָלט זיך אפילו אין די פערצינער יאָרען פון 19טען יאַרהונדערט 
ניט איינגעגעבען צו מאכען זייער אנטדעקוננ, ניט קוקענדיג אויף 
זייער געניאַליטעט און די גרויסע פאַרבארייטונגס-ארבייט, וועלכע די 
וויסענשאפט האָט אױפגעטאָן, אויב זיי זאלען זיך ניט געווען שטעלען 
אויפ'ז שטאַנדפּונקט פ ון פ ראַ ?עט אַ ריאַ ט, ד. ה. איב 
זיי װאָלטען ניט געווען זיין קיין ס אַ צ יא ?יס ט ען. דאָס איז 
געווען אומבאדינגט נויטיג כדי צוֹ אנטדעקען די אָנגערופענע אוים- 
פּאַסונג פון דער געשיכטע. אין דעם זין איז דאָס אַ פּראָלעטאַרישע 
פילאָסאָפיע, און די אלע אנדערע אנשויאונגען, װאָס געהען להפּוך צו 
איהר, זיינען בורזשואזע פילאָסאָפיעס. 

די נעבורט פון דער רעװאָלוציאָנערער אידעע אין די סאַציאלע 
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דער פון איהר אנווענדונג זיינען שוין געווען אזוי פארשידעאַרטיג, 
אַז מען האָט שוין געקענט מיט דער גרעסטער זיכערהייט אנטדעקעו 
די געזעצען, וועלכע באהערשען די טאַטען פון נרויסע מאסען מענ- 
שען. אין די דרייסיגער יאַרען האָט דער בעלגיער, ק ע ט ל ע, דער 
ערשטער געמאכט א פּראַבע צוֹ באשרייבען אויף דעם אופן די פיזיאַ- 
לאַניע פון דער מענשליכער געזעלשאפט. 

די באַשטימענדע מאַמענטען און די 'עדערוננען פון די מענשלי- 
כע האנדלונגען האָבען זיך מערסטענס ארויסנעציינט צו זיין מא- 
טעריעלע, געוועהנליך, ‏ ע ק אַ נ אַ מ י ש ע ענדערוננען. אַזױ 
צ. ב. ש. איז באוויזען געװאַרען, אַז די פארמערונג, אָדער פארמינ- 
דערונג פון פארברעכענס, פון זעלבסטמאַרדען און חתונות, איז אִפּ- 
העננינ אַן די פּרייזען אויף ברויט. 

דאָס מיינט ניט, אז די עקאַנאַמישע מאַטיוועז זיינען די איינצינע 
אורזאכע פון חתונות בכלל. עס קען גאָר קיינעם ניט איינפאלען צו 
פאררעכענען דעם געשלעכטס-אינסטינקט פאר אַן עקאַנאַמישען מאַ- 
טיוו. אבער די ע נ ד ע ר וננ אי דער יערליכער צאי קסתותם 
ווערט ארויסגערופען דורך די ענדערונגען אין דעם עקאַנאַמישען צו- 
שטאַנד פון לאַנד. 

אויסער די שוין דערמאַנטע נייע װיסענשאַפטען, דאַרף דאַ נאַך 
אויך דערמאַנט ווערען וועגען דעם נייעם אופן פון געשיכטס-שריי- 
בעריי בכלל,. דער קלאסען כאַראקטער פון דער פראַנצויזישער רע- 
װאָלוציע איז געווען אזוי קלאָר, אז איהרע היסטאָריקער האָבען ניט 
נאָר געמוזט דאָס אנערקענען, נאָר פיל פון זיי האָבען זיר גענומען 
אױספאַרשען די ראָליע פון קלאסעןדקאמף אין אנדערע פּעריאדען פון 
דער מענשליכער נגעשיכטע, שטרעבענדיג אין דעם צו נעפינען דעם 
אימפּוילס פון דער מענשליכער אנטוויקלוננ. אבער די קלאַסען זיינען 
דאָך א פּראָרוקט פון דעם ע ק אַ נאַ מיש ען נע בוי פן 
דער געזעלשאפט, און דערפון קומט ארויס דער אנטאגאניזם צווישען 
זיי --- דער קלאסען-קאמף. װאָס עס בינדט צונויף יעדען קלאס בא- 
זונדער, טיילט איהם אִפּ פון אנדערע קלאַסען, און באַשטימט זיין 
אנטאנאָניזם צו זיי --- איז זיינע באזונדערע קלאסען-אינטערעסען. 
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די געזעצמעסינקייט איז נלייכצייטינ אויך אנטדעקט נעװאָרען 
דורך דער סטאַטיסטיק. 

אַזױ לאנג װוי די דאָרף-געמיינדע איז געווען די וויכטיגסטע 
עקאַנאָמישע אינסטיטוציע, אין קיין שום באדערפעניש פאר סטאַ- 
טיסטיק ניט געווען. אין דער דאָרף-געמיינדע איז געוועהנליך זעהר 
לייִכט געווען פאר יעדען אליין אלץ באַאָבאכטען. אויב מען האָט זיך 
יע מיט סטאַטיסטיק באנוצט, איז עס זעהר צווייפעלהאפט, אויב דאָס 
האָט געקענט פירען צו ווייטערע וויסענשאַפטליכע באַאָבאַכטונגען. די 
געזעצמעסינקייט האָט זיך אין אַזױנע קליינע צאַהלען ניט געקענט 
אַרױסװײיזען. דאָס האָט געדארפט געענדערט וערען, ווען דער קא- 
פּיטאַליסטישער פּראָדוקציאָנס-אופן האָט באשאַפען דעם מאָדערנעם 
שטאַט, וועלכער איז שוין ניט װי אמאַל, פּשוט א צונויפזאמלונג פון 
שטעט און דערפער, יאר אן איינהייטליכער אָרגאַניזם, וועלכער האָט 
וויכטיגע עקאַנאָמישע פונקציעס דורכצופירען. אויסער דעם איז אונ- 
טער דער ווירקונג פון דעם קאַפּיטאַליסטישען פּראָדוקציאַנס-אופן, 
ניט נאָר דער שטאַט פארוואנדעלט געװאָרען אין אן אינערליכען 
מאַרק, נאָר עס ווערט אויך נלייכצייטיג אנטוויקעלט דער װעלט- 
מארק. דאָס באשאפט זעהר קאַמפּליצירטע באציהוננען, ווענען װועל- 
כע עס װאָלט זעהר שווער זיין עפּעס צו וויסען אָהן דער הילף פון 
דער סטאטיסטיק. אין אַנפאנג דינט די פטאַטיסטיק פאר ריין פּראק- 
טישע צוועקען (פאר דער צונויפזאמלוננ פון שטייערען און רעקרן- 
טען, פאר פארזיכערונגס-געזעלשאפטען) זי הויבט אבער באלד אַן 
אַריינדריננען אין מעהר און מעהר פעלדער פון לעבען, ביז וואנעו 
זי זאמעלט צונויף אַזאַ גרויסע צאָהל פון באַאַבאכטוננען, וועלכע 
ציינען אויף א געזעץ-מעסינקייט, וועלכע האָט זיך געמוזט וואר- 
פּען אין די אוינען פון די, װאָס האָבען זיד גענומען דעם מאַטע- 
דיאל באַאַרבײטען. אין ענגלאנד האָט זיך שוין אם ענדע פון 17טען 
יאָרהונדערט, אין דער צייט פון פּעטי, באוויזען רי , פּאַליטישע 
אריפמעטיק", אין וועלכער די גרעסטע ראַליע האָט אבער געשפּילט די 
אפּשאַצונג. אין אָנפאנג פון 19טען יאָרהונדערט זיינען שוין די מע- 
טאָדען פוז דער סטאַטיסטיק געווען גענוג פארפאָלקאַמט, און די פעל- 
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רונג. נאָך דעם געהט די אנטוויקלונג פון די אײיראָפּייאישע פעלקער 
זעהר לאנגזאם. אפילו אין 18טען יאַרהונדערט האָט זיך די געזעל- 
שאַפּט ניט אויפגעהויבען איבער דער אלטער קלאסישער וועלט, וועל- 
כע האָט נאָך אין מאנכע זאכען, וי אין דער פּאָליטיק, פילאָסאַפיע 
און קונסט געקענט דינען פאר איהר אלס ביישפֿיל. 

די גאנצע געשיכטע האָט אויסנעזעהן װוי אן אומאויפהערליכע 
ענדערונג פון ערשיינונגען, אן אונענדליכער דרעהען זיך אין דעם 
זעלבען קרייז, אזוי װי אבער די איינצעלנע פּערזענליכקייט קען זיר 
אימער שטעלען נרויסע צילען, גרעסערע וי די, װאָס זי קען דער- 
גרייכען, און אזוי װוי מערסטענס ווערען אָט די צילען ניט דערגרייכט, 
האָט אָט דער קרייז אויסגעקוקט װי אַ שרעקליכע טראַנײקאַמעדיע, 
אין וועלכער די בעסטע און שטאַרקסטע מענשען איז אויסגעקומען צו 
שפּילען א זעהר טרויערינע ראָליע. 

גאַנץ אנדערש איז דאָס אַבער געווען מיט דער פּרימיטיווער גע- 
שיכטע. זי, אזוי גוט וי איהרע באזונדערע טיילען, װוי די געשיכטע 
פון רעכט, די פארגלייכענדע שפּראך-פאַרשונג, די עטנאַגראפיע, האָט 
געפונען אין די מפאטעדיאלען װאָס זי האָט געדאַרפט באַאַרבײיטען, ניט 
דאָס אויסערגעוועהנליכע און אינדיווידועלע, נאַר דאָס אלטענליכע 
און געוועהנליכע. אבער טאקי א דאנק דעם קען די פּרימיטיווע נע- 
שיכטע נאָכפּאָלנען די ליניע פון דער אומאונטערבראַכענער אנטוויק- 
ונג. װאָס מעהר עס פארמעהרען זיך די מאַטעריאלען, וועלכע זי האָט 
אויפגעזאמעלט, וואס מעהר זי קען פארגלייכען ענליכעס צו ענליכעס, 
אַלץ מעהר געפינט זי אויס, אַז די אנטוויקלונג איז ניט קיין צופע- 
ליגע, נאַר א געזעצמעסינע. דער מאטעריא?, מיט וועלכען זי בא- 
נוצט זיד, באשטעהט פון איין זייט פון די פאקטען פון דער טעכ- 
נישער איינאַרדענונג כּון לעבען, און פון דער צווייטער --- פון די 
פאקטען פון רעכט, זיטען אוזן רעליגיאַן. פעסטשטעלען די געזעצמע- 
סיגקייט, האָט געמיינט, ניט מעהר און ניט ווענינער, װי צו ברעננען 
די טעכניק אין אַן א ור ז אַ כ ?י כ ע ר פאַרבינדונג מיט די 
רעכטליכע, עטישע און רעליגיעזע אנשויאוננען, ניט שטיצענדינ זיך 
דערביי אויף אויסערגעוועהנליכע פּאַסירונגען און פּערזענליכקייטען. 
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דער נעגענשטאַנד, וועלכער האָט ביז איצט נעהערשט אין דער נאַנ- 
צער היסטאָרישער ליטעראטור ; עס האָט געפעלט דער באמערקונגס- 
ווערטהער מענשליכער אינדיווידואום. אין די געשריבענע קװאַלען 
פון וואנען מען האָט ביז יענער צייט אויסשליסליך געשעפּט דעם גאַנ- 
צען וויסען פון דער מענשליכער געשיכטע, פלעגט דערמאַנט ווערען 
בלויז דאָס אויסערנעיועהנליכע, וויי? דעם היסטאָריקער, וועלכער 
האָט דערצעהלט די פּאַסירונגען פון זיין צייט, האָט זיך געדאכט, אז 
בלויז דאָס איז וויכטיג. ווער װעט עס נעמען פארשרייבען דאָס גע- 
וועהַנליכע, אלטענליכע, אַלעמען באוואוסטע ! דער אויסערגעוועהנ- 
ליכער מענש, אז אויסערנעוועהנליכע ערשיינונג װוי צ. ב. ש. א מלחמה 
אַדער א רעװאָלוציע --- בלויז דאָס האָט זיך אויסנעדאַכט פאַר דעם 
כראַניקער, איז װאָס עס קען אינטערעסירען די צוקונפטיגע דורות. 
דערפאר איז פאר די טראדיציאַנעלע היסטאָריקער, וועמעס אויפנא- 
בע עס איז אייגענטליך געווען, מעהר אָדער וועניגער, ריכטיג ארונ- 
טערשרייבען די היסטאָרישע קװאַלען, דער גרויסער מענש איז געווען 
די באווענענדע קראפט פון דער געשיכטע, אין דער צייט פון פעאדאַ- 
ליזם איז דאָס געווען דער קעניג, דער מיליטערישער קאַמאנדיר, דער 
נרינדער פון א רעליניאָן און דער נייסטליכער, אין דעם 18טען יאָר- 
הונדערט, ווען די בורזשואַזע אינטעליגענץ האָט די אלע אויסגערע- 
כענטע פארדאמט אלס שולדינע אין אל-דאָס-בייז, האָט זי דערהוי- 
בען דערפאר די פילאַסאַפען אלס נעזעצגעבער און לערער, אלס די 
אויסשליסליכע טרעגער פון אמת'ן פּראַנרעס. דער גאַנצער פּראָג- 
רעס אָבער האָט אויסנעקוקט צו זיין א ריין אויסערליכער, א סאָרט 
ענדערונג פון בנדים. די עפּאַכע פון דעם גריכישען זינ איבער זיי- 
ערע פּערסישע אונטערדריקער, װאָס איז אויך די צייט, ווען די היס- 
טאָרישע קוואלען און געשיכטס-שרייבעריי איז אממערסטענס אנט- 
וויקעלט געװאָרען, איז פאר זיי געווען דער קולמינאַציאַנס-פּונקט פון 
דער געזעלשאַפטליכער אנטוויקלוננ. פון יענער צייט פאַנגט זיך 
אָן די פאַנאַנדערפאלונג פון די געזעלשאפטען אין די לענדער, װאָס 
לינען נאַהענט צום מיטעל-לאנדישען ים, און דאָס געהט אַזױ באַרג 
אראַפּ, ביז דעם בארבאַריזם אין דער צייט פון דער פעלקער-וואנדע- 
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פון אינטעליגענטען, א באזונדערע וויסענשאפט און בעלעטריסטיק. 
אין װאָס אמעריקא האָט זיך איבערהויפּט אונטערשיידט פון אייראַ- 
פּא, איז געווען דער לעבען זייט ביי זייט פון דער אייראָפּייאישער 
ציוויליזאַציע פון די ווייסע, מיט דעם באַרבאַריזם פון די אינדיאנער. 
דאָס איז געװאָרען א געגענשטאַנד, װאָס האָט שטארק צונעצוינען די 
קינסטלער און וויסענשאפטס-לייט. קורץ נאַך דער אנטשטעהוננ פון 
דייטשישען ראַמאַנטיזט. באווייזט זיך אין אמעריקא דער אינדישער 
ראמאן, און באַלד נאָר דעם די אנטשטעהוננ פון דער היסטאָרישער שולע 
אין דער רעכטס וויסענשאפט, דאָס ווידער-אויפלעבען פון די אלטע 
לענענדען און זאנען, און די פארנלייכענדע שפּראך-פאַרשונג אין 
דייטשלאנד, הויבט זיך אַן די וויסענשאפטליכע אױיספאַרשוננ פון 
די סאַציאלע צושטאַנדען און שפּראך פון די אינדיאנער אין אמע- 
ריקא. 

די באפעסטינונג פון דער עננלישער הערשאפט אין מזרח אינ" 
דיע האָט שוין פריהער באשאפען א מענליכקייט, אָדער ריכטינער, 
אַ נױיטוענדינקייט דאַרטען אױסצופאַרשען די שפּראַך, זיטען, 
און סיסטעם פון רעכט. אין אָנפאַנג פון 19טען יאַרהונדערט 
ווערט די באקאנטשאפט מיט סאנסקריט שטאַרק פארשפּרייט און דער- 
גרייכט אויך דייטשלאַנד, דאָס האָט אוועקנעלעגט רעם פונדאמענט 
פאר דער פארגלייכענדער שפּראד-פארשונג, וועלכע האָט פון איהר 
זייט מעגליר געמאכט א גאנצע רייהע וויכטינע אנטדעקוננען וועגעוז 
דעם פּרימיטיווען לעבען פון די אינדא-גערמאנישע פעלקער. 

דאָס אלעס האָט מענליך געמאכט אן ערנסטע באציהונג צוֹ די 
באשרייבונגען, װאָס ציוויליזירטע באַאַבאַכטער האַבען גענעבען ווע- 
נען די ווילדע שבטים, אזוי נוט װוי צו די אנטדעקטע געוועהר און גע- 
צייג פון די אוױסגעשטאַרבענע פעלקער ; ביז דאן האָט מען זיי בא- 
טראַכט בלויז אַלס קוריאָז, איצט אָבער זיינען זיי פאַרוואנדעלט גע- 
װאָרען אין מאַטעריאלען צו פארלעננערען אין דער פארנאַנגענהייט 
די שוין אזוי אויך לאנגע קייט פון דער מענשליכער אנטוויקלונג, און 
צו אויספילען פיל פּוסטע בלעמער אין איהר. 

אין אָט דער גאנצער היסטאָרישער אַרבײט, האָט אבער נעפעלט 
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די עטיק 


עראינערוננען פון דער נאַהענטער פארגאננענהייט, וועלכע האָט רי 
געגענווארט באשאפען, אלץ שעהנער האָט אויסגעזעהן די ווייטע 
פארגאנגענהייט. װי באקאנט, האָט דאָס אין דער קונסט באשאפע 
דעם ראָמאנטיזם. אַן ענליכע ריכטונג איז אויך אַנטשטאַנען אין די 
גייסטינע וויסענשאפטען. עס הויבט זיך אָן די אױיספאָרשונג פון דער 
פארגאנגענהייט, אבער שוין ניט מעהר כדי איה פ א ר א ו ר ט יי- 
? ע ן, נאָר כדי איהר צו פאַרשטעהן, ניט כדי אויפדעקען דעם 
אונזין אי איהר, נאָר כדי צו באַװײיזען פ אַ ר נונפ טינ- 
קױיים. 

אַבער די רעװאַלוציע האָט איהר ארבייט געטאָן צו גוט, אַז 
עמיצער זאָל קענען חלומ'ען וועגען אויפשטעלען צוריק די צושטערטע 
באדינגונגען. אויב אפילו דאָס פארגאנגענע איז געווען פארנונפטיג, 
האָט מען אַבער נעמוזט צונעבען, אז ד אַ ס איז געוואַָרען 
אומפארנונפטיג און אומערטרעגליך. אויף דעם אופן האָט דאָס פאר- 
נונפטינע און נויטווענדינע אין דער נעזעלשאפט אויפנעהערט זיין 
עטװאָס אומפארענדערליכעס. עס אנטשטעהט דער געדאנק ווענען 
דער געזעלשאַפטליכער אנטוויקלונג. (סאַציאַלע עװאַלוציע). 

פריהער וי אומעטום האָט זיך דאָס באוויזען אין דער אויספאָר- 
שונג פון דער פאר-רעװאַלוציאָנערער דייטשלאנד, אין דייטשלאַנר 
איז דער דערמאַנטער פּראַצעס אריבערנענאַנגען אומבאמערקבאַרער וי 
אומעטום. דער רעװאַלוציאַנערער געדאַנק איז אין רייטשלאַנד ניט 
אַריינגעדרונגען אַזױ טיף, האָט דאָרט ניט געלאָזען אזוינע טיפע 
װאַרצלען װוי אין פראנקרייך ; די רעװאָלוציע האָט ניט געװוירקט 
אזוי שטארק און האָט ווענינער אויפנעטרייסעלט די כחות און אנ- 
שויאונגען פון דער פארנאַנגענהייט ; און איבערהויפּט איז זי געוועז 
מעהר א חרוב-מאַכענדע וי א באפרייענרע. 

אָבער, צו דער אויספאַרשונג פון דער פאר-רעװאַלוציאַנערער 
דייטשלאנד, זיינען באלד צונעקומען אויספארשונגען פון אַנדערע ענ- 
ליכע עפּאַכען. אין אמעריקא, האָט די יוננע רענגירונג פון די פאראיי- 
נינטע שטאַטען, צום אַנפאנג פון 19טען יאַרהונדערט זיך שוין אזוי 
אנטוויקעלט, אַז דאָרט האָט זיך אויסגעבילדעט א באזונדערער קלאַס 
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קאַרל קאוטסקי 


פאָרמע. ערשט נאָך דער רעװאָלוציע האָט זי זיך געקענט אין זיי 
אנטוויקלען. 

ביז דער רעװאַלוציע זיינען די גייסטינע וויסענשאפטען --- וי 
פילאַסאַפיע,. רעבט, געשיכטע, פּאַליטישע עגאַנאַמיע, --- געווען פאַר 
דער בורזשואַזיע פריהער פון אלץ א קאמפס-מיטעל? נעגען די הער- 
שענדע פּאַליטישע און סאַציאלע כחות, וועלכע זיינען איהר געווען 
פיינדליך, און וועמעס װאַרצלען זיינען געווען אין דער פארגאננענ- 
הייט. דיסקרעדיטירען די פארגאנגענהייט און אין געגענזאץ צו 
איהר ארויסשטעלען די נייע, אַנקומענדע צילען פון דער בורזשואזיע 
אַלס דאָס איינציג גוטע און נוצליכע -- דאָס איז געווען די הױיפּט 
אויפגאבע פון דער דאמאַלסטדיגער וויסענשאפט. 

זינט פון דער רעװאָלוציע האָט זיר דאָס געענדערט. זי האָט דער 
בורזשואזיע געגעבען דאָס סאַמע וויכטיגסטע, װאָס איז געווען פאר 
איהר נויטיג. גלייכצייטיג, אָבער, האָט זי פאר איהר אויך אויפנע- 
דעקט נייע סאַציאלע כחות, וועלכע האָבען געװאַלט נעהן ווייטער 
פון איהר, געפאָדערט מעהר װי דאָס וואס די רעװאַלוציע האָט געגע- 
בען. אָט די נייע כחות האָבען זיך איהר אויסגעצייגט צו זיין גע- 
פערליכער וי די אַלטע באַזינטע. צו קומען צו אַ פארשטענדעניש מיט 
די לעצטע, איז געװאָרען דאָס וויכטינסטע פאר דער בורזשואַזער 
פּאַליטישער חכמה, פאר דעם צוועק איז אבער נויטיג געווען, אַז זיי- 
ערע אורטיילען וועגען דער פארנאנגענהייט זאָל ביסלאכווייז ווערעו 
מלירער. 

פון דער צווייטער זייט האָט די רעװאַלוציע שטאַרק אנטוישט 
די אירעאלאַנען. װי גרויס עס זאָל ניט נעווען זיין דער ערפאַלג פון 
דער בורזשואַזיע, האָט זי פאָרט ניט בארעכטינט די אלע האָפּענונ- 
נען, וועלכע זיינען געלייגט געװאָרען אויף איהר. זי האָט ניט גע- 
בראַכט די קעניגרייך פון , מאַראַל", דעם אלגעמיינעם װאַלזיין און 
נליק, וועלכע זיינען ערווארטעט געװאָרען אלס רעזולטאַט פון דעם 
זיענ איבער דער אלטער אַרדענונג. קיינער האָט מעהר ניט געוואגט 
צו האַפען אויף דאָס נייע, װאָס מעהר עס איז געווען אונצופרידענ- 
שטעלענד די געגענװואַרט, אַלץ מעהר שרעקליכער זיינען געווען די 


פינפטער קאַפּיטעל 
די עטיק פון מאַרקסיזם. 


4 די וווצרצלעןז פוז דער סמ אטעריאליכ5ֿ- 
טישטער אויפצסוננ פֿון דער נעשיכטע. 


דער שנעלער וואוקס פון די נאַטור-וויסענשאפטען, זינט דער 
פראנצויזישער רעװאלוציע, איז ענג פארבונדען מיט דער אויפבפי- 
הונג פון קאפּיטאַליזם, װאָס האָט זיך דאן אָנגעהויבען. די קאַפּיטא- 
ליסטישע גרויס אינדוסטרי שטיצט זיך אַלץ מעהר און מעהר אויף 
דער נאַטור-װיסענשאַפט, זי איז דערפאר פאראינטערעסירט, אז דער 
לעצטער זאַלען ניט פעלען קיין מיטלען און מענשען. די נייע טעכניק 
גיט דער וויסענשאפט ניט נאָר נייע גענענשטאַנדען נאָר אויך נייע 
מעטאָדען. דער אינטערנאַציאָנאלער פארקער האָט איהר אויך געגע- 
בען ניט ווענינ מאַטעריאל. אויף דעם האָט די נאַטור-יװיסענשאַפט 
צוגעקרינען כחות און מיטלען פאר דער זיגרייכער דורכפירונג פון 
דער עװאָלוציאַנס אידעע. 

נאָך אַ גרעסערע באדייטוננ וי פאר דער נאַטור-וויסענשאפט 
האָט די פראנצויזישע רעװאָלוציע געהאט פאר דער געזעלשאַפטס 
וויסענשאפט, פאר די אזוי נערופענע נייסטיגע װויסענשאַפטען. ביי 
איינינע פארשטעהער פון דער נאַטור-װיסענשאַפט האָט די עװאָלו- 
ציאָנס-אידעע נאָך פריהער געקריגען א מעכטיגען אויסדרוק. אין 
די גייסטינע וויסענשאפטען אבער, האָט מען איהר, ביז דער פראַנצוי- 
זישער רעװאָלוציע געקענט געפינען בלוין אין אן אנפאנגליכער 


קאַרל קאוטסקי 


ווירקליכונג. פון וואנען אבער נעמען זיי זיך ? זיינען זיי פאראַרדענט 
געװאַרען צום מענש פון אייביג אָן אלס א געזעץ פון דער נאַטור, 
אָדער פון אייביגען שכל, אלס עטוואס װאָס דער מענש אליין שאפט 
ניט, נאָר וועלכע טרעטען ארויס אלס הערשענדע מאכט איבער איהם, 
און צייגען איהם די צילען, צו וועלכע ער מוז קומען אלץ נעהענטער 
און נעהענטער ? דאָס איז, בעצם, געווען דער בליק פון אַלע דענקער 
פון 18טען יאַרהונדערט ; פון די אטעאיסטען, אזוי נוט װוי פון די 
דעאיסטען, פון די מאטעריאליסטען, אַזױ גוט וי פון די אידעאַליסטען; 
אָט דער בליק איז פארוואנדעלט געװאַרען אפילו ביי די אויסגעהאל- 
טענסטע מאַטעריאַליסטען אין אַ טענדענץ אָנצונעמען אַן איבערנאַ- 
טירליכע קראפט, וועלכע, הגם זי האָט קיין שום געמיינשאַפטליכעס 
מיט דער נאַטור, שוועבט איבער דער מענשליכער נעזעלשאפט. די 
אידעע פון עװאַלוציע אין דער מענשליכער און טהירישער ועלט, 
האָט אַזאַ סאָרט אידעאליזם, אין דעם מויל פון א מאטעריאליסט, 
פאַר אַן אונזין. 

דערוויי? אבער, נאָך איידער דאַרװיז האָט באגרינדעט זיין עפּאַ- 
כע מאכענדע טעאָריע, איז אנטשטאַנען די לערע, וואס האָט אוים- 
געדעקט דעם סוד פון מ אַ ר אַלען אי ד עאַל, דאָס איז נע- 
וועז די לערע פון מ אַר קס און עננע לס. 
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הי עמיק 


פארדאמען. דאָס מיינט אויך ניט, אז זיי קענען ניט קומען אין קאָנ- 
פליקט איינס מיט דאָס צווייטע. וועלכער פון זיינע אינסטינקטען 
עס זאָל אין אַ געגעבענעם מאַמענט זיגען, װאָס וועלען זיין די פאַלגעז 
פון אָט דעם זיג פאר'ן יחיד און פאר דער געזעלשאפט, איז אָפּהעננינ 
פון זעהר אסך אומשטאַנדען, אין דעם קען ניט העלפען ניט די עטיק 
פון פארנענינען, און ניט די עטיק פון דעם מאַראַלען געזעץ, וועלבע 
שׂטעהט אויסער צייט און פּלאץ. 

אויב אבער דער מאַראלער געזעץ איז א סאַציאלער אינסטינקט, 
וועלכער איז אין אונז אויסגעארבייט געװאָרען, פּונקט װי אלע אַנ- 
דערע אינסטינקטען, אין דעם קאמף פאר דער עקזיסטענץ, דאן פאר- 
לירט די איבערנאַטירליכע וועלט יעדע שטיצע אין דעם מענשליכען 
געדאַנק. שוין די נאַטור-פילאָסאַפיע האָט ארונטערגעזעצט פון טראָן 
די איינפאכע פּאַליטעאיסטישע געטער, אויב עס האָט, ניט קוקענדיג 
דארויף געקענט אנטשטעהן א נייע פילאָסאָפיע, וועלכע האָט ניט 
נאַר פון דאָס ניי אויפנעוועקט דעם גלויבען אין גאָט און אין דער אי- 
בערזינליכער וועלט, נאָר האָט נאָך איהר שטארקער און פעסטער בא- 
גרינדעט וי דאָס האָבען געטאָן פּלאטאן אין אַלְטערטום און קאַנט 
ערב דער פראַנצויזישער רעװאָלוציע, איז די אורזאכע דערפון געווען 
דער מאַראַלער נעזעץ, וועלכען עס איז ניט גענוג געווען צו דערקלע- 
רען דורך פארגעניעגן און , מאַראַלען געפיה?" --- די איינציגע , נאַ- 
טירליכע" אורזאכען, וועלכע מען האָט פאר זיין דערקלערונג געפונען. 
דאַרװין האָט געמאכט אַן ענדע צו דער צוטיילונג פון מענשען, אויף 
אַ נאַטירליכער חיה פון איין זייט, און איבערנאַטירליכען הימעל-ווע- 
זען פון דער צווייטער. 

דאָס האָט נאָך אבער ניט געלייזט די נאנצע עטישע פּראַבלעם. 
דורך דער הילף פון די סאַציאלע אינסטינקטען איז לייכט צוֹ דער- 
קלערען דעם מאָראַלען צוואנג, די פליכט און דעם געוויסען. אזוי גוט 
וי די גרונד-טיפּען פון טונענד, מען קען אבער דורך זיי ניט דער" 
קלערען דעם מ אַ ר אַ 7 ע ן א י ד ע אַל. אין דער טהירישער 
וועלט קען מען קיין סמן דערפון ניט נעפינען. בלויז דער מענש איז 
בכח צו שאפען פאר זיך אידעאלען און שטרעבען צו זייער פאר- 
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צו שטאַרבען צווישען זיינע חברים, איז זעהר פּחדנ'יש, און אנטלויפט 
פון יעדער געפאַר, אנטלויפט אפילו פון אַ פיל שװאַכערען שוואלב, 
אזוי שנעל װוי ער איז אַװעק א צוואנציג טריט פון זיין היים." 

דאָס מיינט ניט, אַז מיט א שטארקער אנטוויקעלטען סאַציאלען 
נגעפיה? מוז זיין פארבינדען א העכערע דערקענטעניש-פעהיגקייט. 
פארקערט, די אינסטינקטען פארטונקלען זאַנאר אביסע? די פּינקט- 
ליכקייט פון באאַבאַכטונג פון דער אויסערליכער װועלט. מערסטענס 
גלויבט מען נערען אין דאָס, װאָס מען וויל גלויבען, אַבער גאַנץ אַפט 
שרייט מען אויך זעהר שטאַרק איבער דאָס פאר װאָס מען שרעקט 
זיך. א דאנק די אינכטינקטען, ציינען זיך אונז אויס מאנכע זאכען 
פאר צו גרויס און אנדערע פאר זעהר נאַהענט, און נאָך אַנדערע ווע- 
רען אינגאנצען איננאָרירט. ‏ עס איז באקאנט, אז דער אינסטינקט 
פון רעפּראַדוקציע, קען אויף א צייט פארבלענדען און טויב מאכען 
מאנכע חיות. די סאַציאלע אינסטינקטען, וועלכע ערשיינען ניט 
אזוי אינטענסיוו און ניט אין אַזאַ שארפער פאָרמע, פארבלענדען אלס 
אַ כלל וענינער די דערקענטעניש פעהינקייטען, אבער אונטער געווי- 
סע אומשטענדען, קענען זיי אויסאיבען אויף די לעצטע אַ זעהר נרוי- 
סען איינפלוס. עס איז נענוג צ. ב. ש. צו דערמאַנען די דיסציפּלין 
און איבערגעבענהייט ביי שעפּסען, וועלכע פאַלנען נאַך בלינד נאַכ'ן 
באָק, וואוהין ער זאָל ניט נעהן. 

דער מאָראַלער געזעץ קען פּונקט אזוי נוט אַפּנאַרען אונזער דער- 
קענטעניש, װוי יעדער אנדער אינסטינקט. ער אליין איז ניט דער רע- 
זולטאַט און ניט דער שעפער פון פארנונפט. דאָס אזוי נערופענע 
הויכע און געטליכע אין אונז באלאננט צו דערזעלבער קאטעגאָריע 
וי דאָס ערדישע אוז טייפעלשע. די נאַטור פון דעם מאָראַלען נעזעץ 
איז די זעלבע װוי די נאַטור פון דעם אינסטינקט פון רעפּראַדוקציע. 
קיין זאד קען ניט זייז לעכערליכער, וי דאס זינגען לויב צום ערשטען און 
זִיר אָפּקערען מיט עקע? און פאראכטונג פון צווייטען. אבער עס איז 
פאלש צו דענקען, אז דער מענש מון און קען פאַלגען אלע זיינע אינס- 
טינקטען, אז איינער פֿון זיי איז פּונקט אזוי גוט װי דער אנדערער. 
דאָס לעצטע איז בלויז אמת אויף וי פיל מען קען קיין אינסטינקט ניט 
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אינגאנצען דער רעזולטאַט פון מורא. וי בראובאך האָט שוין בא- 
מערקט, האלט זיד א הונט איין פון גנב'ענען שפּיין, דאן ווען זייז 
באלעבאָס איז ניטאָ אין דער היים." 

אויב דער געוויסען און די געפיהלען פון פליכט זיינען רעזולטאַ- 
טען פון א דויערהאפטער אויבערהערשאפט פון די סאַציאלע אינס- 
טינקטען ביי פילע לעבעדינע מינים, און אויב אָט יענע אינסטינקטען 
זיינען עס די, דורד וועלכע די יחידים פון א געגעבענעם מין ווערעו 
באשטענדיגער און דויערהאפטער באשטימט, אין דער צייט וואס די 
אַנִדערע אינסטינקטען וואקלען זיר אָפּט, איז אבער דער כח פון די 
סאַציאלע אינסטינקטען פון אזא וואקלעניש אויך ניט איננאנצען 
פריי. איינע פון די מערקווירדיגסטע ערשיינונגען אין דאָס, וואס די 
אינטענסיוויטעםט פון די סאַציאלע אינסטינקטען ביי חיות וערט 
שטארקער, אזוי שנע? וי זיי פאראייניגען זיר אין גרויסע אגרענאטען. 
אזוי צ. ב. ש. איז עס שוין פון לאנג באקאנט אז אין א גרויסער פאר- 
זאמלונג הערשט אן אנדער שטימונג, װי איז א קליינער, אוז אז א גרוי- 
סער עולם באגייסטערט דעם אראטאר, ניט נאָר זיינען מענשען מו- 
טיגער, ווען זיי זיינען א סד צוזאמען, (דאָס װאָלט מען נעקענט דער- 
קלערען דערמיט, װאָס יעדער איינער האַפט אויף אַ גרויסער שטיצע 
פון זיין חבר,) נאָר זיי זיינען אויך גרויסמוטינער מעהר זעלבסט- 
אױפאָפּפּערענד און מעהר ענטהוזיאסטיש. אמת, ווען זיי בלייבען ווי- 
דער אליין, טרעפט אָפט, אז זיי ווערען נאָך ניכטערער, עגאָאיסטי- 
שער און פּחדנ'ישער וי פריהער. דאָס איז אמת ניט נאַר בנוגע מענ- 
שען, נאָר אויך בנוגע סאַציאלע טהירען. 

אין זיין בוך , די געזעלשאפט ביי חיות" ציטירט עספינאס אַ 
באַאַבאַכטונג וועלכע פארעל האָט געמאבט : 

די מוטינקייט פון יעדען שוואלב ווערט פארגרעסערט אין דער 
פּראָפּאָרציע צו דער צאָל פון זיינע חברים און פריינד, און פארקלע- 
נערט זיד אין פּראָפּאָרציע צו זיין אָפּנעזונדערטקײיט פון די איבעריגע. 
אַ מיטנליד פון א געדיכט באזעצטען שװאַלבען-נעסט איז פיל מוטי- 
גער װוי א צווייטער, וועלכער װאָהנט אין א נעסט מיט גאנץ וועניג 
איינװאָהנער דער זעלבער שװאַלב, ואָס איז בארייט צעה' מאַל 
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אויך דער אינסטינקט פון זעלבסט-דערהאלטוננ, פּונקט אזוי פאר- 
שווינדט אויך דער אינסטינקט פון רעפּראָדוקציע, נאָך דעם װוי דער 
נויטיגער אקט איז פאראיבער. דער סאַציאַלער אינסטינקט אבער 
פארבלייבט וי פריהער, און הערשט ווייטער איבער'ן יחיד און ווירקט 
אויהף איהם אל ש ט י סע פ וו גנ עז דרי ס ע}ן דער 
ח ר ט ה. די מיינוננ, אז דער געוויסען איז בלויז די מורא פאר די 
מיטמענשען און זייערע מיינונגען, אדער די מורא פאר פיזישען 
צוואנג, איז דורכאויס א פאלשע. דער געוויסען לאָזט פון זיך הערען 
אויך אין דעם פאַל ווען פון דעם שלעכטען טאַט װעט קיינער קיין 
מאָל ניט וויסען, נאָך מעהר, גאנץ אָפּט פיהלט מען געוויסענסביסע 
פאר טאַטען, וועלכע אַלֶע אנדערע מענשען האלטען פאר זעהר לויב- 
ווירדיג, דאָס קען זאָגאר אמאָל זיך ארויסווייזען אין א פאראכטונג 
צו אזוינע טאַטען, וועלכע ווערען אונטערנומען בלויז אויס מורא פאר 
איינעמס מיטמענשען, און זייער עפענטליכער מיינונג. 

די נעזעלשאַפטליכע פיינונג, לויב און פארוואורף, זיינען אֵהן 
צווייפעל זעהר איינפלוסרייכע פאקטאָרען, אבער זייער ווירקונג זעצט 
פאראויס א נעוויסען סאַציאלען אינסטינקט: אמביציע: שאפען 
אבער אליין סאַציאלע אינסטינקטען קענען זיי ניט. 

מיר האַבען קיין שום גרונד ניט צו דענקען, אז בלויז דער מענש 
האָט א געוויסען, עס װאָלט אונז זעהר שווער אָנגעקומען צוֹ דער- 
קענען עס אפילו ביים מענשען, ווען יעדער איינער װאָלט עס ניט 
געפיהלט אין זיך. דער געוויסען ווייזט זיר דאָך קיינמאָל ניט אַרױס 
אָפען, נאָר שטענדיג אין דער טיפעניש פון אונזער נשמה. ניט קו- 
קענדיג אבער אויף דעם, נעמען פיל פאָרשער אן, אז אויך ביי חיות 
איז דאָ א סאָרט געוויסען. אין זיין בוך ,די אנטשטעהוננ פון מענ- 
שען" זאָנט דארווין : 

,אויסער ליעבע און סימפּאטיע, ווייזען די חיוֹת ארויס נאָך 
אנדערע אייגענשאפטען, וועלכע מיר װאָלטען אין מענשען אָנגערופען 
מאָראַלע, און איך שטים איין מיט אנאסיז'ען, אז הינט באזיצען עט- 
װאָס, װאָס איז זעהר ענליד צו א נגעוויסען. הינט זיינען, אָהן צוויי- 
פעל, באַשאַנקען מיט א כח פון זעלבסט-קאַנטראל, וועלכער איז ניט 
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אינסטינקט איז א זעהר נעהיימניספולער, אָבער דאָך ניט מעהר גע- 
היימניספו?ל פון דער נגעשלעכטליכער און מוטער-ליעבע, פון דעם 
אינסטינקט פון זעלבסט-דערהאלטונג און דעם עצם עון אָרגאַניזם 
בכלל, און פי? אנדערע זאכען, וועלכע געהערען צו דער װועלט פון 
.ערשיינונגען", וועלכע קיינעם װעט זיכער ניט איינפאלען צוצורע- 
כענען צו דער איבער-זינליכער וועלט. 

דער פאקט ואס דער מאַראַלער געזעץ אין פּונקט אַזאַ לעבענס- 
אינסטינקט, װי דער אינסטינקט פון זעלבסט-דערהאלטונג און רע- 
פּראַדוקציע, דערקלערט אונז דעם עצם פון זיין מאכט איבער אונז, 
דאָס דערקלערט אונז זיין צוואנג, אונטער וועלכען מיר ווארפען זיך 
אונטער, ניט איבערטראכטענדיג. דאָס איז די אורזאך פון אונזערע 
שנעלע אורטיילען, וועלכע מיר גיבען ארויס אין יעדען פאל באזונדער 
ווענען דער נוטסקייט אַדער שלעכטסקייט פון אַ געוויספען טאַט ; דער- 
מיט דערקלערט זיך אויך די פעסטקייט און ענערגישקייט פון אונזערע 
מאַראַלע אורטיילען, און דאָס אין די אורזאכע ווארום עס איז זיי 
אַזױ שווער צו באגרינדען, ווען דער שכ? הויבט נאָר אֵן זיי אַנאַלי- 
זירען און זוכען זייערע װאַרצלען, ערשט דאז קומט מען סוף כל? סוף 
צום שלוס, אז אלץ פארשטעהן --- מיינט אלץ פארגעבען, אז אלץ איז 
נויטווענריג, אז קיין זאַך איז ניט גוט און ניט שלעכט. 

אונזערע מאָראלע אורטיילען, אזוי נוט וי אונזער געפיה? פון 
פיינט' און נעוויסע?. פומען ארוים, פונקט װי דער 
מאַראַלער געזעץ, ניט פון אונזער דערקענטעניש, נאָר פון אונזער 
אינסטינקטיווען לעבען. 

די סאַציאלע אינסטינקטען דערגרייכען ביי מאנכע מינים אַזאַ 
מאַכט, אז זיי ווערען שטארקער וי אלע אנדערע. ווען זיי טרעטען 
אַריין אין א קאַנפּליקט מיט די איבעריגע, דאַן טרעטען זיי ארויס אַלס 
פליכט ען, דאס אָבער שטערט ניט, אז א וועלכער עס אין בא- 
זונדערער אינסטינקט, װוי צ. ב. ש. דער אינסטינקט פון זעלבסט-דער- 
האלטונג אָדער רעפּראַדוקציע, זאָל אויף א באשטימטער צייט קריגען 
די אויבערמאכט, ווערען שטארקער װוי דער סאַציאלער אינסטינקט און 
איהם באזיגען. אזוי שנעל װי יעדע געפאַר פארשווינדט, פארשווינדט 
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געזעץ, לויט וועלכען דיין חבר טאַר קיינמאָל פאר דיר ניט זיין 
קיין מיטעל צו א צי?, וועלכען אונזערע קאנטיאנער רעכענען פאַר 
דעם גרעסטען פארדינסט פון קאַנט'ס געניאליטעט, און פאר דער , מאַ- 
ראַלער פּראַגראם פון דער נייער צייט, אין דער גאנצער צוקונפטינער 
וועלט-געשיכטע" איז אין דער טהירישער געזעלשאפט א זעלבסט 
פארשטענדליכע זאך. בלויז די אנטוויקלוננ פון דער מענשליכער גע- 
זעלשאפט האָט באשאהען די באדינגוננען, אונטער וועלכע דער מיט- 
מענש איז געװאָרען א פּשוט'ע געצייג פאר די אינטערעסען פון א 
צווייטען. 
דאָס וואס עס האָט זיך קאנט'ען אויסגעוויזען אלס די שאפונג 
פון דער העכערער וועלט פון די נייסטער, איז בעצם א פּראַדוקט פון 
דער טהירישער וועלט. אז די סאַציאלע אינסטינקטען זיינען ענג צו- 
זאמענגעוואקסען מיט דעם קאמף פאר דער עקזיסטענץ, און אז איז 
אָנפאנג האָבען זיי געדינט בלויז פאר דער דערהאלטונג פון מין, קען 
מען זעהן אפילו פון דעם, אז זייער ווירקונג ווערט אַפּט אויסנט- 
שפּרייט בלויז אויף די יחידים, וועמעס אויפהאלטוננ עס איז נוצליר 
פאר דעם גאנצען מין. א נאנצע רייהע פון חיות, וועלכע זיינען מקריב 
זייערע לעבענס, כדי צו ראטעווען זייערע קינדער, אַדער זייערע שוװואַ- 
כערע חברים, דער'הרנ'ענען ניט פארטראכטענדינ זיר זייערע קראנקע 
אדער אלטע חברים, וועלכע זיינען שוין נוצלאַז פאר דער דערהאַלטונג 
פון דעם מין, אָדער וועלכע פאלען צו לאסט דער נעזעלשאפט. דער 
,מאָראַלער נעפיה?", די , סימפּאַטיע", וװוערען אויף אָט די עלעמענ- 
טען ניט אױסגעשפּרײט. פיל ווילדע שבטים טוען דאָס זעלבע. 

דער מאָראלער נעזעץ איז ניט קייזן אנדער זאך וי דער אינסטינקט 
פון דער חיה, דערפו! נעמט זיד זיין געהיימניספולע נאַטור, פין 
דאנען נעמט זיך אָט די אינערליכע שטימע אין אונז, וועלכע שטעהט 
אין קיין פארבינדונג ניט מיט קיין דרויסענדיגען אימפּולס, אַדער מיט 
וועלכע עס אין אינטערעסען: דאָס איז יענער דעמאן -- אָדער 
גאָט, וועמעס אנוועזענהייט האָבען געפיהלט אין זיך די אלע מאַ- 
ראַליסטען, װאָס האָבען ניט געװאָלט זייער עטיק באגרינדען אויף 
ענאַאיזם אָדער פארגעניגען. עס איז קיין צווייפעל ניט, אז אָט רער 
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טער זייט מוזען אנטשטעהן קירצערע אָדער לענגערע, אינטימע פאר- 
בינדונגען צווישען פארשידענע יחידים פון זעלבען מין, א דאנק דער 
רעפּראַדוקציע און זאַרג פאר די יונגערע דורות. פּונקט וי אָט די 
פארבינדונגען זיינען געווען דער אויסגאַנגס-פּונקט פאר די געזעלשאף- 
טען, אזוי קענען די אימפּולסען, וועלכע זיינען אין איינקלאנג מיט זיי, . 
דינען אלס אויסגאננס-פּונקט פאר דער אנטוויקלונג פון די סאַציאלץ 
אינסטינקטען. 


די אינסטינקטען קענען זיין אָפּהענגיג אַן פארשידענע לעבענס- 
באדינגונגען, פארשידען ביי פארשידענע מינים, עס זיינען אבער דאַ 
א נגאנצע רייהע אינסטינקטען, וועלכע זיינען די באדינגוננען פאר דער 
אויפבליהונג פון יעדער סאָרט געזעלשאפט. אזא אינסטינקט איז קודם 
בי עס די ועלבסט:-אַוײַפאפעוונע די איבערנע- 
געבענהייט צו דער געזעלשאפט. נאָר דעם קומט מ וט יג ק יי ט, 
ביים פארטיידיגען די אלנעמיינע אינטערעסען, ט ריי הייט צו 
דער געזעלשאפט, דאָס אונטערווארפען זיך אונטער דעם געזעלשאפט- 
ליכען ווילען, דאן קומט געהאַרכזאמקייט און דיסציפּלין, א ו י פ- 
ריכטיגקייט צו דער געזעלשאַפט. אָפּנאַרענדינ, אָדער געבענ- 
דינ פאלשע סיגנאַלען, שטעלסטו אין נעפאַר די געזעלשאפט, אָדער 
פארשווענדעסט איהרע כחות, און אם ענדע אַ מ ב י צ י ע, דאָס 
פיהלען פון געזעלשאַפּטליכען לויב אָדער פארוואורף. די אלע זיינען 
סאַציאלע אינסטינקטען, וועלכע מיר געפינען שוין אויך אין די טהי- 
רישע נעזעלשאפטען, וואו זיי זיינען אָפּט נאנץ בולט אויסגעדריקט. 


אָבער אָט די סאַציאלע אינסטינקטען זיינען דאָך ניט קיין אנדער 
זאד װוי די העכסטע טונענדען, וועלכע שטעלען צוזאמען דעם סכום 
פון דעם מאָראלען נעזעץ. אפשר פעהלט דאַָ דער געפיה? פון 
גערעכטינקייט, ד. ה. דער שטרעבען צו גלייכהייט. אין די טהי- 
רישע געזעלשאפטען קען זיך אָט דער געפיה? נאַטירליך ניט אנט- 
וויקלען, וויי? זיי ווייסען בלויז אזוינע אוננלייכהייטען, וועלכע זיינען 
נאַטירליכע און אינדיווידועלע, אבער ניט אזעלכע, װאָס זיינען ארויס- 
גערופען געװואַרען דורך נעזעלשאַפטליכע באדינגוננען. דער מאָראַלער 
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טישע, דורך די נגעזעצען פון טהירישע אַרגאַניזמען, איז פּונקט אזוי 
זינלאָז, װי צו דערקלערען אלע איינענשאפטען פון טהירישען אַרנאַ- 
ניזם דורך די געזעצען פון פלאַנצען-לעבען. דאָס, פארשטעהט זיך. 
שליסט ניט אויס די מעגליכקייט, אַז די פארשידענע אַרגאניזמען זאַ- 
לען האָבען געוויסע געמיינשאַפטליכע שטריכען. 


דער געזעלשאַפטליכער אַרנאַניזם, פּונקט אזוי וי דער טהירי- 
שעָר, װעט פיל לייכטער אויסהאַלטען דעם קאמף פאר עקזיסטענץ, 
װאָס מעהר איינהייט עס וועט זיין אין זיינע באוועגונגעז, װאָס שטאַר- 
קער עס וועט זיין דער צוזאַמענבונד פון זיינע טיילען, און וואס מעהר 
האַרמאַניע עס װועט צווישען זיי הערשען. די געזעלשאַפּט אבער האָט 
ניט קיין געזונטען סלעלעט, וועלכער זאָל אויפהאלטען די ווייכערע 
טיילעז, ניט קיין פאראייניגענדע פעל, ניט קיין בלוט-צירקולאציע, 
וועלכע זאָל שפּייזען אלע טיילען, ניט קיין הארץ װאָס זאָל רענולי- 
רען אלעס, ניט קיין מאַרך װאָס זאָל צונעבען אן איינהייטליכקייט 
פאר זיין דערקענטעניש, ווילען און באווענונגען. זיין איינהייטליכ- 
קייט און האַרמאַניע, פּונקט וי זיין צונויפגעבונדענקייט, ‏ שטראמט 
אַרױס בלויז פון די טאַטען און פאַרלאַנגען פון זיינע מיטנלידער. אבער 
די איינהייט פון די פארלאננען װועט אלץ מעהר פארזיכערט ווערען, 
װאָס מעהר עס װועט ארויסשטראמען פון איין שטארקען אינסטינקט. 


ביי די לעבעדיגע מינים, ביי וועלכע די נעזעלשאפטליכע פאר- 
אייניגונג ווערט א מעכטינער כלי-זין אין זייער קאמף פאר עקזיס- 
טענץ, אנטוויקעלט אָט די פאראיינינוננ נופא געזעלשאַפטליכע, 
סאַציאַלע אינסטינקטען, וועלכע דערנרייכען ביי מאַנכע מינים און 
יחידים צו אַזא מערקווירדינער קראפט, אז זיי זיינען בכח צו אַרי- 
בערשטייגען דעם אינסטינקט פון זעלבסט-דערהאלטוננ און רעפּראַ- 
דוקציע, אויב די לעצטע קומען אין א קאַנפליקט מיט זיי. 


דעם אַנהױיב פון די סאָציאלע אינסטינקטען קענען מיר זוכען איז 
דעם אינטערעס, וועלכער ווערט געשאפען ביים יחיד צו זיינע מיט- 
מענשען, א דאנק דעם פּשוט'ען פאקט פון צוזאַמענלעבונג, א דאַנז 
דעם װאָס ער איז צו זיי צוגעװואַהנט פון קינדהייט אָן. פון דער צוויי- 
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נאַניזם װוי דער טהירישער אָדער פון די פלאנצען ;: פארקערט, ער איז 
; אַן אָרגאַניזם פון א גאנץ באזונדערען סאָרט, און צווישען איהם אוו 
די פריהער אנגערופענע צוויי---איז דאַ פּונקט אזא גרויסער אונטערשיר 
וי צווישען א חיה און א פלאַנץ. די חיה, פּונקט אזוי גוט װוי א פלאנץ, 
באשטעהט פון צעלען. וועלכע האָבען ניט קיין אייגענעם באוואוסט- 
זיין אָדער באוועגונג --- די געזעלשאַפט אבער באשטעהט פון יחירים, 
וועלכע זיינען באשאַנקען מיט ביידע זאכען. פון דער צווייטער זייט 
האָט דער לעבעדינער אָרגאַניזם אלס גאנצער, די פעהינקייט פון 
זעלבסט-באוועגונג און באוואוסטזיין, אבער די געזעלשאפט, אזוי גוט 
וי דער אָרגאַניזם פון דער פלאנץ -- האָט דאָס ניט. די יחידים, 
פון וועלכע די געזעלשאפט באשטעהט, קענען אָבער איבערגעבען צו 
איינצעלנע מיטנלידער די אויספירונג פון מאנכע פונקציעס, א דאנק 
וועלכע די געזעלשאפטליכע כחות ווערעז אונטערטעניג צו איין ווילען 
און רופען ארויס האַרמאַנישע באווענונגען אין דער געזעלשאפט. 
דער בונד צווישען יחיד און נעזעלשאפט איז פי? שוואכער וי 
צווישען א צעל און דעם גאנצען אַרנאניזם פון א חיה אדער 
א פלאַנץ. דער יחיד קען זיך אנטזאנען פון איין געזעלשאַפט 
און זיך אנשליסען אָן א צווייטער, װי מיר קענען דאָס זעהן פון דער 
עמיגראציע. פאר א צעל, אָבער, איז דאָס ניט מעגליך; פאר איהר 
איז זיך אָפּטײילען פון דאָס גאנצע --- די זעלבע זאך וי שטארבען 
אן אויסנאהם זיינען בלויז עטליכע געצעהלטע צעלען, וי צ. ב. ש. 
די קערנער און אייער אין דעם רעפּראַָדוקציאַנס-פּראָצעס. די געזעל- 
שאַפט קען אויך אוננעשטערט ארייננעמען אין זיך נייע יחידים. אַה 
וועלכע עס איז ענדערונגען אין איהרע פאַרמען, פאר דעם לעבעדיגען 
קערפּער אָבער איז דאָס איננאַנצען אוממעגליך. אם ענדע, קענען די 
יחידים, וועלכע שטעלען צוזאמען די געזעלשאפט, אין געוויסע פאַלען, 
ענדערען די אַרגאנען און אָרגאַניזאַציע פון דער געזעלשאפט, דאָס 
איז אבסאָלוט ניט מענליך אין דער וועלט פון חיות אדער פלאַנצען. 
אויב אלזא די געזעלשאפט איז אן אַרנאַניזם, איז זי אבער ניט 
קיין טהירישער אַרגאניזם. זוכען צו דערקלערען וועלכע עס איז ניט 
איז באזונדערע ערשיינוננען אין דער געזעלשאפט, צ. ב. ש. פּאַלו- 
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זומער, ווען מען קען קרינען שפּייז פיל לייכטער, לעבען זיי פּאַרלאכ- 
ווייז. זייער רויבערישע נאַטור איז אימער גענוינט צו קאמף אוו 
נוואלדטאַטען, און דערפאר קענען זיי ניט שטימען, און זיך ניט צױ 
זאַמענלעבען מיט אַנדערע. 


די גראָזדעסענדע חיות זיינען א דאנק דעם כאַראַקטער פון זייער 
שפּייז, פיל פרידליכער. דאָס פארלייכטערט זיי ווייטער זיך צוזאַ- 
מענקלייבען, אָדער, ריכטינער, צו פארבלייבען צוזאמען מיט'ץ יונגעו 
דור, וויי? זיי זיינען שוצלאַזער װוי אנדערע, נגעפינען זיי אין זייער 
צוזאמענלעבען נייע כלי זין אין זייער קאמף פאר עקזיסטענץ. די 
פאראייניגונג פון אסך שוואכע כחות צוזאמען, קען באשאפען א נייע 
גרויסע מאכט, דורך זייער צוזאמענלעבען האָבען אלע, אויך די שווא- 
כע, דעם נוצען וועלכען עס ברענגען די איינצעלנע, באזונדערס שטאף- 
קע יחידים ; ווען די שטארקסטע קעמפען איצט פאר זיך, קעמפען 
זיי גלייכצייטיג אויך פאר די שוואכסטע, ווען די מעהר ערפאַרענע 
זאָרגען וועגען דער אייגענער זיכערהייט און זוכען פאר זיך בעסע- 
רע פּלעצער, וואו עס איז לייכטער צו קריגען שפּייז, זארגען זיי זיך 
גלייכצייטיג אויך פאר די אונערפארענע. דאַ ווערט שוין מענליך 
איינצופירען א צוטיילוננ פון אַרבײיט צווישען די פאראייניגטע 
יחידים, װוי קורץ אזא צוטיילונג זאָל ניט געדויערען פארגרעסערט עס 
אָבער דאָך די מאַכט און זיכערהייט פון דער געזעלשאַפט. עס 
איז אוממענליך נלייכצייטיג אי אויפמערקזאם זיך היטען פאר שונאים 
אי רוהיג עסען,. אין דער צייט פון שלאָף, צ. ב. ש., מוז יעדער הי- 
טען זיד אויפהערען. אין א געזעלשאפט אבער איז גענוג איין װאַכ- 
מאַן, כדי אלע זאָלען קענען עסען און שלאָפּען רוהיג. 


די פאראייניגונג פון פי? יחידים, פארוואנדעלט זיד א דאנק דער 
צוטיילונג פון ארבייט אין א קערפּער, װאָס האָט פארשידענע אַרגאַ- 
נען, וועלכע פירען אלע אויס איין אלנעמיינע צוועקמעסיגע ארבייט. 
זייער אלעמענס צוועק איז די אויפהאלטונג פון גאנצען קערפּער, די 
פאראיינינונג ווערט אן אַ ר גאנ יז ם. דערפון אָבער פאַלגט נאָר ניט. 
אַז דער נייער אָרגאַניזם (די נעזעלשאפט) איז פּונקט אַזאַ סאָרט אַר- 


ישר שי 
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הונגער, אָדער אויסזוכען פאר זיך אנ'אַנדער גענענד. די צאָל פון 
אַרגאַניזמען פון זעלבען מין, װאָס לעבען אין איין און דעם זעלבעו 
פּלאַץ, קען ניט אריבערוואקסען א באשטימטען גרענעץ. 


עס זיינען אבער אויך פאַראַן אזוינע מינים, פאר וועמען אִפּי 
געזונדערטקייט, די צ:טיילונג אין באַזונדערע פּאַרלאך, וועלכע לע- 
בען נאנץ באזונדער פון אלע אַנדערע, איז א פארצוג אין זייער קאמף 
פאר דער עקזיסטענץ. אזוי צ. ב. ש. פאר דעם מין, צו וועלכען עס 
נגעהערט די קאץ, וועלכע ליגט פארבאהאלטעז װאַרטענדיג אויף איהר 
קרבן, און כאפּט איהם דורך אן אונערװואַרטעטען שפּרונג, װאָלט דער 
צוזאַמענלעבען פון פילע יחידים זעהר שווער געמאכט, אויב ניט אינ- 
גאנצען אוממענליר, צו קרינען שפּייז;: דער ערשטער שפּרונג אויפ'ן 
ערשטען קרבן, װאָלט איבערגעשראַקען און פארטריבען אלע אנדערע. 
פארקערט פאר וועלף, וועלכע שפּריננען ניט אונערווארטעט אויף זיי- 
ער קרבן, נאַר וועלכע מאַטערען איהם אויס ביז'ן טויט, איז דער צו- 
זאַמענלעבען אין גרויסע באנדעס, זעהר ניצליך ; איינער טרייבט דעם 
קרבן צום צווייטען, דער צווייטער פארשטעלט איהם דעם ועג און 
אַ. ז. וו. די קאץ אבער קען פיל ערפאָלגרייכער זיין אין איהר געיעג 
ווען זי איז אליין. 


פון דער צווייטער זייט עקזיסטירען אנדערע לעבעדינע וועזענס 
אפּגעזונדערטערהייט, דערפאר ווייל זיי קענען אויף דעם אופן זיך 
בעסער באַהאַלטען און אַנטליפען פון אַ שונא. די פּאַסטקעס, 
וועלכע מענשען שטעלען אוועק פאר פארשידענע חיות, האָבען צ. ב. ש. 
געווירקט אזוי, אז פיל מינים, וועלכע פלענען פריהער לעבען אין גע- 
זעלשאפטען, קענען איצט געפונען ווערען בלויז אָפּגעזונדערטערהייט; 
אזוינע וי די ביבערען אין אייראָפּא. דאָס איז פאר זיי דער איינצי- 
גער וועג צו פארבלייבען אומבאַמערקט. 

גלייכצייטיג עקזיסטירען אבער אויך פיל מינים, פאר וועמען 
דער געזעלשאַפטליכער לעבען איז זעהר נוצליר, מיר האָבען פריהער 
דערמאַנט די וועלף. זיי געהען אויף געיעג באנדעסווייז בלוין דאן, 
ווען שפּיין אין דאַ זעהר וועניג, אום ווינטער איבערהױפּט. אבער 


= 
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אין פארשידענע באזונדערע מינים, אויך אנדערע באזונדערע אינסם- 
טינקטען, וועלכע װערעז באשטימט דורך די באזונדערע באדיננוננען 
פון זייער לעבען, װוי צ. ב. ש. דער אינסטינקט צו וואנדערען, וועגעז 
וועלכען מיר וועלען דאַ ניט רעדען. אונז אינטערעסירען דאָ בלויז די 
אינסטינקטען וועלכע זיינען איבערהויפּט וויכטינ פאר דער באטראַכ- 


טונג פון אונזער גענענשטאַנד: דאָס זיינען די ס אַ ציא לע אינס- 


סינקטען 


גרויסע צונויפזאַמלוננען פון די זעלבע אַרגאַניזמען געפינען מיר 
שוין אפילו ביי די נאָר נידערינסטע מינים: די מיקראַבען. דאָס 
ווערט דערקלערט דורכ'ז פּשוט'ען פאקט פון רעפּראָדוקציע. ביי די 
אַרנאניזמען, וועלכע באזיצען ניט קיין זעלבסט-באווענונג, אין נאַ- 
טירליך, אז זייערע קינדער זאָלען פארבלייבען אויף דיזעלבע פּלע- 
צער וי זייערע עלטערען, אויב ערגעץ א צופאַל אין דער אווי- 
סערליכער נאַטור, וי א לויפענדע וואסער, א ווינט אָדער עפּעס אַנ- 
דערש, האָט נאָר ניט אַװעקגעטראָגען די קערנער אין אַן אַנדער 
פּלאץ. וי באוואוסט, פאלט דער עפּעל ניט ווייט פון בוים. אויב מען 
עסט דעם עפּעל נאָר ניט אויף, און ער פאלט אויף א נינסטינען באַ- 
דען, וועלען פון זיינע קערנער אויסוואקסען יוננע בוימלאך, נלייד ארום 
דער אלטען בוים. אבער אויך ביי די מינים וועלכע באזיצען זעלבסט- 
באווענונג, פארבלייבט אויך דער יונגער דור מיט די עלטערען, אויב 
אויסערליכע אומשטענדען צושיידען זיי ניט. דער צוזאַמענלעבען פון 
יחידים פון זעלבען מין, וועלכע איז די פּרימיטיווסטע פאָרמע פון 
סאַציאַלען לעבען, איז אויך די פּרימיטיווסטע פאַָרמע פון לעבען 
בכל?. די פאַנאַנדערטײלוננ פון די אַרנאַניזמען, וועלכע האָבען אַן 
אַלגעמײינעם אנטשטעהוננס-קװאַל, איז א שפּעטערער אַקט. 


די אורזאכען דערפון קענען זיין פארשידענע. די נאָהענטסטע 
און איינפלוסרייכסטע איז דאָס פעלען פון שפּייז. יעדער פּלאץ קען 
געבען נאַר א באשטימטע סומע פון שפּייז, אויב א וועלכער עס איז 
מין פארמערט זיך אויף אזוי פיל, אַז ער טרעט איבער די שפּייזדגרע- 
נעצען פון דער געגענד, מוז א טיי? זיינער, אָדער אױסשטאַרבען פוז 
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אָבער דאָס איז זעהר באגרענעצט. אפילו בלויז פון שטאַנדפּונקט פון 
רוים, קען דער מוטערס קערפּער אין זיך ניט טראגען א צוייטען. 
װאָס איז גרויס וי איהר אייגענער. זי מון פון זיך אַרױסשטױסען 
דאָס קינד פיל פריהער, איידער עס דערגרייכט א באדייטענדען 
וואוקס. די פעהיגלייטען פון באועגונג און דערקענטעניש 
אנטוויקלען זיד אבער פיל שפּעטער וי אלע אַנדערע, ביי דעם יונגען 
וועזען, און ווען ער פארלאַזט דעם איי-צודעק, אָדער דער מוטערס 
בויך, וועלכע האָט איהם פארהיט, אין ער מערסטענס נאָך זעהר 
שוואר און אומאַנטוװיקעלט. די איי, װאָס איז פון דער מוטער ארויס- 
געשטויסען געווארען, איז אינגאנצען אהן וועלכע עס איז באוועגונג 
אָדער אינטעליגענץ. די אױיפפּאַסונג אויף איהרע קינדער, דאָס באהאַל- 
טען און פארטיידיגען די איי, אַדער די יונגע קינדער, באזאַרגען זיי מיט 
שפּייז און אַ. ז. וו. ווערט די וויכטיגסטע אויפגאבע פון דער מוטער. 
פּונקט װוי דער אימפּולס פון רעפּראָדוקציע, אזוי איז די מוטערליכע 
ליעבע פאר איהרעיקליינע קינדער אין דער טהירישער וועלט אנטווי- 
קעלט געװאָרען אלס אן אומפארמיידליכער מיטעל צו פארזיכערען 
די ווייטערע עקזיסטענץ פון דעם מין. 

אָט די אינסטינקטען האָבען קיין געמיינשאפטליכעס ניט מיט 
דעם אינדיווידועלען אינסטינקט פון זעלבסט-דערהאלטוננ : אָפט קו- 
מען זיי זאָגאר אין קאָנפליקט, און ווען זיי זיינען שטארק גענוג, קע- 
נען זיי אפילו איהם באזינען. עס אין קלאָר, אז אונטער די זעלבע 
גלייכע באדיננוננען, וועלען זיך ניכער און בעסער פארמערען, און 
איבערגעבען זייערע אייגענשאפטען בירושה, יענע יחידים און מינים, 
ביי וועמען דער אינסטינקט פון זעלבסט-דערהאלטונג קען ניט שא- 
דען דעם אימפּולס פון דעפּראָדוקציע און קינדער-ליעבע. 


4 פֿאַציאלע אינסטינסטען 


גלייכצייטיג מיט די אינסטינקטען, וועלכע זיינען אייגענטימליר 
פאר די העכערע מינים, אַנטװיקעלט דער קאַמף פאר דער עקזיסטענץ 


שש מ וי 


קאַרל קאוטסקי 


אויפגעהאלטען בלויז אזוינע מינים, וועלכע לאַזען א צוקונפטינען 
דור נאָך זיך. 

די פארמערונג פ ו ן פ ? אַ נ צ ע ן א די נידערינערע 
מינים פאָדערט ניט קיין שום באווענונג און קיין שום דערקענטעניש. 
דאָס ווערט אבער אנדערש ביי לעבעדיגע מינים, אזוי שנע? וי דער 
פּראָצעס פון רעפּראָדוקציע ווערט א געשלעכטליכער און עם באטיי- 
ליגען זיך אין איהם צוויי יחידים, וועלכע מוזען זיך פאראיינינען כדי 
צו לייגען אייער און זריעה אייף איינעם און דעם זעלבען ארט, אוי- 
סער'ז קערפּער, אַדער כדי איבערצוגעבען די זריעה אין דעם קערפּער 
פון דעם יחיד, װאָס אנטהאלט די אייער אין זיין קערפּער. דאָס פאַ- 
דערט א ווילען, אן אימפּולס צו נעפינען איינער דעם צווייטען, און 
זיך פאראייניגען. אָהן דעם װאָלט קיין געשלעכטליכע רעפּראַדוקציע 
ניט פארגעקומען, װאָס שטארקער דאָס איז אין די פּעריאָדען, וועלכע 
זיינען גינסטיג פאַר דער רעפּראָדוקציע, אַלץ שנעלער װעט עס פאָר- 
קומען און אלץ בעסער זיינען די אויסזיכטען אויף א קומענדען דור 
און אויף דער אויפהאלטונג פון מין. פארקערט, די אויסזיכטען ווע- 
לֶען זיין זעהר שלעכטע פאר די יחידים און מינים, ביי וועמען דער 
אינסטינקט פון רעפּראַדוקציע איז שוואך אנטוויקעלט. אויף א גע- 
וויסער שטופע פון אנטוויקלונג מוז דערפאר דער נאַטירליכער אויס- 
װאַל אין דעם קאמף פאר דער עקזיסטענץ אויסארבייטען, און אלץ 
מעהר פארשטאַרקען דעם אינסטינקט פון רעפּראַדוקציע אין דעם קע- 
ניגרייד פון לעבעדינע וועזענס. 

כדי צו פארזיכערען זיך מיט א גרויסען קומענדען דור, איז אָט 
דער אינסטינקט אליין נאָך וועניג. מיר האָבען שוין געזעהן, אז װאָס 
מעהר עס וואקסען די באווענוננס און אינטעלעקטועלע פעהיגקייטען 
ביים יחיד, אלץ מעהר ווערט פארקלענערט די צאָה? פון דער זריעה 
װאָס דער יחיד פּראָדוצירט אין פארלויף פון זיין לעבען. פון דער 
צווייטער זייט, וואס מעהר עס אנטוויקעלט זיך די צוטיילונג פון אר- 
בייט און װאָס קאָמפּליצירטער עס ווערט דער אַרגאניזם, אַלץ אַ לענ- 
גערע צייט פאָדערט זיך פאר זיין אנטוויקלונג און וואוקס. אָפּט ווערט 
אַ טייל פון אָט דער צייט איבערגעטראַגען אין דער מוטערס בויך, 


די עטיק 


דריי פאַקטאָרען זיינען אויפ'ן ענגסטען אופן צווישען זיך פארבונדען, 
זעצען פאראויס איינס דעם צווייטען און אנטוויקלען זיך צוזאמען. 
דער אינסטינקט פון זעלבסט-דערהאלטוננ אין דער פּרימיטיווס- 
טער און נויטינסטער פון אַלֶע טהירישע אינסטינקטען, אֶהן איהם 
װאָלט ניט מעגליך געווען די עקזיסטענץ פון לעבעדיגע וועזענס, 
אפילו פאר א קורצער וויילע, אפילו אויב זיי זאָלען באזיצען דעם כח 
פון זעלבסט-באוועגונג און דערקענטעניש. אָט דער אינסטינקט בא- 
הערשט דעם גאנצען לעבען פון אַלע לעבעדיגע וועזענס. די סאַציאלע 
אנטוויקלונג, וועלכע ניט איבער די אנטוויקלונג פון די דערקענטעניש 
פעהיגקייטען צו איין קלאַס, און די פּראַקטישע באווענונג צו א צוויי- 
טען, און באַשאַפּט דערמיט ביי דעם ערשטען קלאס דעם נעפיהל 
פון דער דערהויבונג פון גייסט און פאראַכטונג צו דער , גראָבער מאַ- 
טעריע", פארגעהט אָפְּט אזוי ווייט אין איהר אָפּנעזונדערטקײט פון די 
דערקענטעניש-פעהיגקייטען, אז פון פאַראַכטונג צו דער פּראקטיק, 
געהט זי. איבער צו דער פאראכטונג פון לעבען נופא. אַבער אָט דעם 
סאָרט דערקענטעניש האָט זִיך קיין מאָל ניט איינגעגעבען בייצוקו- 
מען דעם אינסטינקט פון זעלבסט-דערהאלטוננ און פּאַראַליזירען די 
לעבענס-שאַפענדע פּראַקטיק. מיט וועלכע פילאַסאַפישע אַרגומענטען 
מען זאָל ניט וועלען באגרינדען דעם פאקט פון זעלבסטמאָרד, ווייזט 
זיד אבער אימער ארויס, אז די אורזאכע פון יעדען פּראקטישען אקט 
פון , נעמען זיד דאָס לעבען", איז אַ געוויסע קראַנקהײט, אָדער א פאר- 
צווייפעלטע געזעלשאַפטליכע לאגע, יעדענפאַלס ניט קיין פילאָסאָפי- 
שע אידעע. דורכ'ן פּשוט'ען פילאָסאַפּירען קען מען דעם אינסטינקט 
פון זעלבסט-דערהאלטונג ניט באזינען. 

אָבער הגם אָט דער אינסטינקט איז דער פּרימיטיווסטער און 
דער אממערסטענס פארשפּרייטסטער פון די אלע אינסטינקטען װאָס 
אַנטװיקלען זיך אין קאמף פאר דער עקזיסטענץ, איז ער אָבער ניט 
דער איינצינער,. ער דינט בלין פאר דער אױפהאַלטונג פ | } 
י ח י ד. דער יחיד אַבער לעבט ניט לאַנג, ער פארשוינדט ניט 
איבערלאָזענדיג קיין סמן פון זיין אינדיװידואַליטעט הינטער זיך, אויב 
ער פארמערט זיך ניט. אין דעם קאמף פאר דער עקזיסטענץ ווערען 


הי ש, 


קאַרל קאוטסקי 


2 דער אינסטינקט פון ועלבמטד "= 
ח צ 8 :21 אין רעפוהשדוקציעט 


די פעהיגקייט פון זעלבסט-באווענונג און פון דערקענטעניש, 
זיינען אונצוטיילבאַר אלס װאַכּען אין דעם קאמף פאר דער עקזיס- 
טענץ. זיי אנטוויקלען זיך צוזאמען, און וואס מעהר עס פארגרע- 
סערט זיך די באדייטונג פון אָט די צוויי וואפען, פארקלענערט זיר 
די באדייטוננ פון אנדערע, וועלכע זיינען ווענינער וויכטיג פאר' 
אַרנאַניזם, װוי צ. ב. ש. זיין פרוכטבארקייט און די לעננ פון לעבען. 
פון דער צווייטער זייט, װאָס מעהר עס פארשווינדען די לעצטע, אַלץ 
מעהר וואקסט די באדייטונג פון די ערשטע צוויי פאקטאָרען אין דעם 
קאַמף פאר דער עקזיסטענץ, וועלכער העלפט זיי אַלץ מעהר און מעהר 
אי זייער אנטוויקלונג. 

אָבער זעלבסט-באוועגונג און דערקענטעניש קענען אן און פאר 
זיד ניט דינען אלס וואפען אין דעם קאַמף פאר עקזיסטענץ. װאָס 
קומט מיר אַרױס אין דעם קאמף פון מיינע שטארקע מוסקולען, שנע- 
לע פיס, שארפע נעפיהלען און גרויסען שכל, אויב איך פיה? ניט 
קיין באדערפעניש צו באנוצען זיי פאר מיין דערהאלטונג ? אויב דער 
אנזעהן פון עסען, דער באוואוסטזיין פון א געפאַר, אַרט מיר ניט, 
און שטויסען מיד ניט צו א וועלכער עס איז באווענונג ? די זעלבסט- 
באוועגונג און די אינטעלעקטועלע פעהינקייטען װערען ערשט דאַן 
וואפען אין דעם קאַמף פאר דער עקזיסטענץ, ווען דער אַרגאַניזם 
ווייזט אַרױס א פארלאננ פאר זעלבסט-דערהאלטונג. דאַן ווערט דורך 
יעדען וויסען, װאָס איז נאָר וויכטיג פאר דער דערהאלטונג פון דעם 
אַרגאַניזם אַרויסגערופען דער ווילען צו אונטערנעמען די באַװענונגעז 
װאָס זיינען נויטיג דערצו, און דורך דעם וערט ארויסנערופען דרי 
באַוועגונג נופא. 

די זעלבסט-באוועגוננג און די אינטעלעקטועלע פעהינקייטען אין 
אינגאנצען נוצלאָז פאר דער עקזיסטענץ פון יחיד, אויב ער זאל ניט 
באזיצען דעם אינסטינקט פון זעלבסט-דערהאלטונג, און דער לעצטער 
װאָלט, פארקערט, אויך נעווען נוצלאָז אָהן די ערשטע צוויי. די אַלע 


פף וי 


חי עטיס 


דאָס װאָס די טעאָריע און פּראקטיק זיינען אַפּהענגיג 
איינס פון דאָס צווייטע, און װאָס בלויז דורך זייער געגענזייטיגער 
אַריינדרינגונג קען מען דערגרייכען די העכסטע רעזולטאַטען אונטער 
די געגעבענע אימשטענדען, איז בלויז א נויטווענדיגער רעזולטאַט פון 
דעם, װאָס די באוועגונג און דערקענטעניש האַבען זיך פון אָנפאַנג 
אָן געמוזט אנטוויקלען צוזאמען. מיט דער ווייטערער אנטוויקלונג 
פון דער מענשליכעו' געזעלשאַפט, האָט די ארבייטס צוטיילונג גע- 
בראַכט צו דער צוטיילונג פון אָט דער נאַטירליכער איינהייט און צו 
דער באשאפונו פון קלאסען. אויף דעם חלק פון אייניגע איז אויס- 
געפאַלעי איבערהויפּט די באוועגונג, אויף דעם חלק פון די אַנדערע 
--- דער באוואוסטזיין מיר האָבען שוין אָנגעוויזען וי אַזױ דאָס 
האָט זיך אַפּנעשפּינעלט אין דער פּילאַסאַפיע דורך דער באשאַפונג 
פון צוויי וועלטען, איינע א העכערע א גייסטיגע און די צווייטע -- 
אַ נידעריגערע; קערפּערליכע וועלט. 

עס פארשטעהט זידך, אז אָט די פאַנאַנדערטײלונג פון די פונק- 
ציעס האָט אינגאַנצען ניט געקענט דורכגעפיהרט וערען ביי קיין 
יחיד, און די גענענווערטינע פּראַלעטאַרישע באוועגונג שטרעבט צו 
מאַכען אַן ענדע צו אָט דער צוטיילונג אויף באזונדערע קלאסען, אוו 
צוזאמען דערמיט אויך מאכען אן ענדע צו דער דואַליסטישער פילאָ- 
סאַפיע, די פילאַסאַפיע פון ריינעם וויסען. אפילו דער טיפסטער 
אָבסטראַקטער וויסען, װאָס האָט, דאכט זיך, נאַר קיין שיכות ניט צו 
דער פּראקטיק, ווירקט אויף איהר, און ווערט באווירקט פון איהר. 
איינע פון די אויפגאבען פון דער קריטיק פון דער מענשליכער דער- 
קענטעניש איז צו דערקלערעז אט די ווירקונג. אונזער וויסען אָבער 
פארבלייבט פּונקט װוי פריהער א וואַפען אין דעם קאמף פאר עקזיס- 
טענץ, און א מיטע? צו צונעבען אונזערע באוועגונגען װאָס מעהר 
צוועקמעסיגע פאַרמען און ריכטוננען, אומאפּהענניג דערפון, צי קו- 
מען אָט די באווענונגען פאַר אין דער געזעלשאפט אַדער אין דער 
נאַטור. 

,די פילאסאפען" זאָגט מארקס, , האַבען בלויז פארשידען אוים- 

געפאפט די וועלט, וויכטיג אבער איז צו ענדערען די וועלט.ײ 


גע א אט 


קאַרל קאוטסקי 


כחות און פעהינקייטען. יעדע פון זיי האָט זיך אנטװויקעלט 
אַלס א צוגאָב צו דער זעלבסט-באווענונג, כדי מענליך צו מאַכען פאר 
דעם יחיד די אמבעסטענס צוגעפּאסטע באווענונג אין דער אַרומינער 
וועלט, פונדעסטוועגען קענען זיי אָבער דינען אויך פאַר אַנדערע צווע- 
קען. צו דעם איז נויטינ א ריינע דערקענטעניש, אִהן דער צומי- 
שונג פון וועלכע עס איז פּראַקטישע אויסרעכענוננען, ווענען די רע- 
זולטאַטען וועלכע דאָס קען ברענגען. אָבער אונזערע אינטעלעקטועלע 
פעהינקייטען אנטוויקלען זיך אין קאמף פאר דער עקזיסטענץ, ניט 
כדי זיי זאָלען קענען דינען אַלס אַרגאַנען פון ריינער דערקענטעניש, 
נאָר כדי זיי זאָלען קענעז צוועקמעסיג רענולירען אונזערע באוועגוננען. 
װאָס מעהר זיי דערפיהלען זייערע אויפנאַבען צו רעגולירען צוועק- 
מעסיג אונזערע באוועגונגען, אַלץ וועניגער דינען זיי פאר אַרגאַנען 
פון ריינער דערקענטעניש. זייענדינ פון אָנפאַנג אָן פארבונדען מיט 
דער זעלבסט-באוועגונג, אנטוויקלען זיר די אינטעלעקטולע פעהיגקיו- 
טען אַם מעהרסטענס נאָר אין דער פאַרבינדונג ; בלויז אין פאַרבינדונג 
מיט דער זעלבסט-באוועגונג קען די דערקענטעניש דערגרייכען איהר 
פאַלקאַמענהייט. די פארפאָלקאַמענונג פון די מענשליכע דערקענ- 
טעניש-פעהיגקייטען און פון דעם מענשליכען וויסען איז אויך אוים'ץ 
ענגסטען אופן פארבונדען, וי מיר וועלען דאָס זעהן ווייטער, מיט 
דער פארפאַלקאַמענונג פון דער מענשליכער פּראַקטיק. 

די פּראַקטיק גאַראַנטירט אונז אויך די זיכערהייט פון אונזער 
וויסען, אזוי שנעל וי מיין וויסען מאכט פאר מיר מעגליך אליין צו 
באַשאַפּען באשטימטע רעזולטאַטען, הערט אויף דער שיכות צוי- 
שען אורזאך און רעזולאַט צו זיין פאר מיר אן איינפאכער צופאַל, 
אָדער ערשיינונג, אָדער א פאַרמע פון דערקענטעניש, װוי דאָס ווייזט 
זיד אויס פאַר'ן ריינעם געדאַנק אָדער אנשויאונג. די פּראַקטיק דער- 
הויבט דעם וויסען פון אָט די שיכות'ען צו דער שטופע פון ז י כ ע- 
ר ע ז וויסע. װענען. עפעס ואס אי ך אַ. א י | ד "א - 
וולרקכי7קייםן 

די גרענעצען פון אונזער פּראַקטיק זיינען, פארשטעהט זיך, אויך 
די גרענעצען פון אונזער זיכערען וויסען. 


די עטיק 


אינהאַלט פון אַלע באַגריפען, פון יעדע! וויסען, פון דער גאנצער װוי- 
פענשאַפט, פון אַלֶע פּראַצעסען פון געדאַנק. דער אַנאַלִיז פון דער 
דענקונגס-פעהיגקייט באווייזט אונז אויף דעם אופן, אז דאָס איז די 
פעהיגקייט צו געפינען דאָס אַלגעמיינע און דאָס באַזונדערע." 

אָט די אַלע איינענשאַפּטען פון דער דענקונגס-פעהיגקייט געפי- , 
נען מיר אויך אין דער טהירישער וועלט,. עס איז אמת, אַז זיי דער- 
נרייכען דאַרטען ניט צו אַזאַ הויכער שטופע פון אנטוויקלונג, װי 
ביים מענשען, און אָפּט אין נאַנץ שווער פאר אונז זיי צו דערקע- 
נען, וויי? עס איז ניט אלע מאָל אזוי לייכט צו אונטערשיידען צווי- 
שען באוואוסטזיניגע און אומבאוואוסטזיניגע האַנדלונגען,. צוישען 
איינפאַכע רעפלעקס-טאַטען און אינסטינקטיווע באוועגונגען, וועלכע 
שפּילען אַ גרויסע ראַליע אפילו ביים מענשען. 

אויב מיר געפינען אָט די אינטעלעקטועלע פעהיגקייטען אַלס צו- 
טײלבאַרע באגלייטער פון דער זעלבסט-באַוענונג, שוין אין דער 
טהירישער װעלט, דאַרפען אָבער, פון דער צווייטער זייט, שוין דאָר- 
טען-עקזיסטירען די זעלבע באגרענעצוננען, וועלכע עס קען ניט ארי- 
בערשפּרײיזען אפילי רער פאַרשטאַנד פון דעם העכסט אנטוויקעלטען 
ציוויליזירטען מענשען. 

די כחות און פעהיגקייטען, װאָס ווערען צונעקרינען אין דעם 
קאַמף פאַר דער עקזיסטענץ, קענען, פארשטעהט זיך, דינען ניט נאָר 
פאר דער פארזיכערונג פון דער עקזיסטענץ, נאָר אויך פאַר אַנדערע 
צוועקען, אויב נאָר די זעלבסט-באַוועגונג, די דערקענטעניש-פעהיי- 
קייט, און דער אינסטינקטיווער לעבען פון אַרגאַניזם (וועגען וועלכען 
מיר וועלען רעדען שפּעטער) זיינען גענוג הויד אנטוויקעלט. אַזױ קען 
צ. ב. ש. דער יחיד באנוצען זיינע מוסקולען, וועלכע זיינען ביי איהם 
אנטשטאַנען כדי צו כאפּען זיין רויב און זיך פארטיידיגען געגען זיין 
שונא -- אויף שפּילען זיך און טאַנצען, אבער בלוין דער קאַמף 
פאַר דער עקזיסטענץ, וועלכער שאַפט אָט די כחות און פעהינקייטען, 
גיט זיי צו זייער באזונדערען כאַראַקטער. שפּילעריי און טענץ אנט- 
וויקלען ניט קיין באַזונדערע מוסקולען. 

דאָס זעלבע קען אויך געזאָגט ווערען וועגען די אינטעלעקטועלע 


26 יי 


קאַרל קאוטסקי 


פון באוואוסטזיין. ווען יעדער טיי? פון קערפּער זאָל באזיצען א בא- 
זונדערע דערקענטעניש-פעהיגקייט, אָדער ווען יעדער איינער פון אונ- 
זערע חושים, וועלכע ברעננען אונז וויסען וועגען דער אויסערליכער 
וועלט, זאל האָבען זיין איינענעם באוואוסטזיין, װאָלט אונזער דער- 
קענטעניש פון דער וועלט און די צוזאַמענארבייטונג פון די פארשיי- 
דענע קערפּערליכע טיילען, פיל פארשווערערט געװאָרען. די מעלות 
פון דער ארבייטס-צוטיילונג װאָלטען דאן אָדער אינגאנצען פאר- 
שוואונדען, אָדער זיך פארוואנדעלט אין חסרונות ; די שטיצע, וועלכע 
די אַרגאנען קריגען איינס פון דאָס צווייטע, װאָלט אויפנעהערט, 
אנשטאט דעם װאָלטען זיי בלויז איינס דאָס צווייטע געשטערט. 

אם ענדע דארפעי אונזערע דערקענטעניש-פעהיגקייטען זיין בכח 
צונויפזאמלען ערפארונג און עס פארגלייכען. מיר קערען זיך צוריק 
צו אונזער פויגעל. צו אויסגעפינען אויף צוויי אופנים, װאָס איז 
פאר איהר די בעסטע שפּייז, וואו קען זי עס אם לייכטסטען געפי- 
נען, וועלכע שונאים זיינען פאר איהר געפערליך, וי אַזױ קען זי זיי 
אויסמיידען און אז. וו. קען זי דאָס ערשטענס אויסגעפינען דורך 
איהר אייגענער ערפארונג; צווייטענס, זיך צוקוקענדיג צו דער ער- 
פאַרונג פון די עלטערע פויגלען, וועלכע האָבען שוין די ערפאַרונג פון 
פריהער. קיינער ווערט ניט געבוירען קיין קענער. װאָס ברייטער עס 
איז די ערפארונג פון יחיד, און װאָס מעהר אַרדענונג עס איז אין זיין 
ערפאַרונג, אלץ לייכטער װעט פאר איהם זיין צו אויפהאַלטען זיך אין 
דעם קאַמף פאַר דער עקזיסטענץ. צו דעם איז נויטינ א ז כ ר ו 1 
און אַ פעהינקייט צו פאַרגלייכען פריהערדיגע איינדרוקען, מיט שפּע- 
טערדיגע, אויסגעפינען װאָס איז אין זיי געמיינשאַפטליך, און אויס- 
טיילען פון זיי דאָס וויכטיגע פון דאָס אונוויכטיגע. אין אַנדערע 
ווערטער, עם איז נויטינ צוו ר ענקען. דרי ב אאב אכטונב 
אינפאַרמירט אונז דורך אונזערע ח ו ש י ם דעם א ונ ט ע - 
ש י ד צוישען זאכען און זייערע אייגענשאַפטען, -- ד ע ר ג ע- 
ד אַ נ ק אינפאַרמירט אונז וועגען דאָס אַלגעמיינע, װאָס איז ג ע- 
מיינשאַפ ט ליך אי אַלע זאכען. 

,דאָס אלגעמיינע" (אוניווערסאלע) זאַנט דיעטצגעו. -אין דער 


וז וק 


די עטיק 


פוז באווענונג, אויב דאָס לעצטע איז אָנגעװענדעט אויף דער דער- 
גרייכונג פון באשטימטע, נאַהענטע אָדער ווייטע רעזולטאַטען, וועל- 
כע קענען פיל לייכטעד דערגרייכט ווערען, װאָס מעהר דער יחיד איז 
באקאנט מיט דער פארבינדונג צווישען די רעזולטאַטען און זייערע 
אורזאכען. נעמענדיג נאָך אמאַל אונזער פריהערדיגען ביישפּיל מיט 
דער זינג-פויגעל. זאַנען מיר, עס איז נאָך וועניג װאָס זי קען אונטער- 
שיידען א יאנאדע, א רויב-פוינגעל און א שטורעם פון אנדערע זאַכען. 
זי דאַרף נאָך אוידך וויסען, אז פון א יאגאדע ווערט מען זעטיג, אז 
די דערנעהענטערונג פון א רויב-פויגע? איז א נעפאו. אז די ערשטע 
קליינינקע פויגעלע, וועלכע זי װעט כאַפּען, װועט זיין איהר רויב, און 
אַז דער רעזולטאַט פון אַנקומענדע װאָלקענס, װעט זיין א שטורעם, 
אַ רעגען און א האַנעל. 

אפילו ביי די נירעריגסטע וועזענס, וועלכע באזיצען די קלענסטע 
פעהינקייטען צו אונטערשיידען און צו באווענען זיך, איז אנטוויקעלט 
די פארשטעלונג פון אורזאכליכקייט. אויב די ערד ציטערט, איז דאָס 
א סמן פון געפאַר פאר דעם ואָרים, און ער איילט זיך צו אנטלויפען. 

הייסט דאָס אלזאַ, אז כדי די דערקענטעניש-פעהיגקייטען זאָלען 
קענען ברענגען נוצען פאר'ן לעבעדינען וועזען אין זיין אנטוויקלוננ, 
איז נויטיג, אַז זיי זאלען זיין בכח צו אָנװייזען איהם אונטערשידען 
אין רוים און אין צייט, אזוי נוט וי די אורזאכליכע פארבינדונג פון 
ערשיינונגען. 

אָבער דאָס איז נאָך ניט אלץ. אלע טיילען פון קערפּער דינען 
יק אוהו ר עם זועל בע ).ייד אט אוהו אהו 
דעם זע לב ען! צועס;: הי אױפהאלטוננ פון דעם יחיה'ס 
עקזיסטענץ. די צוטיילוננ פון ארבייט טאָר קיין מאָל ניט קומעו 
צו אַזאַ צושטאַנד, אז די באזונדערע טיילען זאָלען װוערען זעלבסט- 
שטענדינע : דאָס װאָלט געבראכט צו דער פאַנאַנדערפאלונג פון יחיד. 
װאָס שטארקער די איינצעלנע טיילען וועלען זיין צווישען זיך פאר- 
בונדען, אוז וואס מעהר איינהייטליך עס וועט זיין איבער זיי די דעה, 
אַלץ גרעסער און בעסער וועלען זייז די רעזולטאַטען פון דער ארבייטס- 
צוטיילונג. דערפון פאַלנט די נויטווענדינקייט פאר דער איינהייט 


7 יט 
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איינעם און דעם זעלבען צוועק: די פארשטאַרקונג און פארלייכטע- 
רונג פון דעם קאמף פאר דער עקזיסטענץ פון יחיר. 

אַלם אזעלנע. מ יט לעג אוו בפני": אכ אהי = 
כ ע, אנטוויקלען זיי זיך אין זייערע אַרגאַנען, און פארפּאָלקאַמענען 
זיך אין דעם קאמף פאר דער עקזיסטענץ. אפילו די אמהעכסטענס 
אַנטװיקעלטע אינטעלינענץ האָט ניט אזוינע אייגענשאַפטען, וועלכע 
זאָלען ניט קענען באנוצט ווערען אין קאמף פאר דער עקזיסטענץ. 
דערמיט דערקלערט זיך די איינזייטינקייט און די אייגענטימליכקייט 
פון אונזער דערקענטעניש. 

פאר א סך פילאָסאַפען, קעז זיין, איז זעהר וויכטיג צו דערקע- 
נען די זאך-אין-זיר, פאר אונזער עקזיסטענץ אבער איז גאָר ניט וויב- 
טיג, װאָס עס זאָל פארשטאַנען ווערען אונטער דעם באנריף. וואס עס 
איז אבער זעהר וויכטיג פאר יעדען וועזען, װאָס איז באשאַנקען מיט 
זעלבסט-באווענונג, איז אז ער זאָל ריכ טינ קענען אונט ער- 
ש יי ד ע ן זאַכען, און ריכטינ באנרייפען זייערע געגענזייטיג 
שיכות'ן. װאָס שארפער זיינע דערקענטעניש-פעהינקייטען זיינען, 
אין דעם פאַל, אַלץ גועסערע נוצען ברענגען זיי איהם. פאַר דער 
זיננ-פויגעל איז אינגאנצען ניט וויכטינ, װאָס זיינען די זאכעך-אין- 
זיר, וועלכע זי נעמט אַן פאר יאגאָדעס, רויב-פוינעל (קאָרשון) אָדער 
שטורעם. פאר איהר עקזיסטענץ איז אבער דורכאויס יא נויטיג, אַן 
זי זאָל קענען אונטערשיידען צווישען א יאנאדע, רויב-פויגעל און 
שטורעם, און אַלֶע אנרערע זאַכען מיט וועלכע זי איז אַרומגערינ- 
געלט, וויי? אָהן דעם װאָלט זי ניט געקענט געפינען פאר זיך קיין 
שפּייז, ניט אויסמיידען איהר שונא, און ניט געפינען איהר נעסט 
אין צייט.. די דערקענטעניש-פעהינקייטען פון די לעבעדינע וועזענס, 
זיינען אלזאַ די אומפארמיידליכע פעהיגקייט צו אונטערשיידען צווי" 
עען פארשידענע זאכען אין רוים. 

עס איז אבער פאר זיי פּונקט אזוי נויטיג צו קענען אונטער- 
שיידען די סעקווענץ פון זאכען אין צייט. איבערהויפּט זייער נויט- 
ווענדיגע סעקווענץ אַלס אורזאַך און רעזולטאַט. די אויפהאַלטת: 
פוון דער עקזיסטענץ קען נאָר דאן זיין דער אלגעמיינער רעזולטאָט 
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עאוהו7עלכפסט פאווענגנוננ און ד עפקענטעניש 
פעהינקיוטען 


גאַנץ פריי האָבען זיך די אַרגאַניזמען צוטיילט אויף צוויי גרויסע 
גרופּען ; די וועלכע האַבען פאר זיך אנטװויקעלט די אָרגאנען פון 
זעלבסט-באווענונג, און די וועלכע האָבען דאָס ניט, ד. ה. חיות און 
פלאנצען. עס איז קלאַר אז די זעלבסט-באווענונג איז א מעכטיגער 
פאקטאָר אין דעם קאמף פאר עקזיסטענץ, דאָס ניט דעם לעבעדיגען 
וועזען א מעגליכקייט צו נעהן זוכען פאר זיך שפּייז, אנטלויפען פון 
א געפאַר, און באַהאַלטען זיינע קינדער אין אזעלכע פּלעצער וואו 
זיי זאלען אמבעסטען זיין באשיצט פון געפאַר און פארזיכערט מיט 
שפּיז. 


דערקענטעניש-פעהינקייט און זעלבסט-באווענונג מוזען נעהן האַנט 
אין האַנט. איינס אָהן דאָס צווייטע זיינען זיי אינגאנצען נוצלאָז, ערשט 
ביידע צוזאמען קענען זיי ווערען א וויכטינער מיטע? אין דעם קאמף 
פאר דער עקזיסטענץ. די פעהינקייט צו באווענען זיך איז אינגאנ- 
צען נוצלאָז, אויב איך בין ניט פעהינ צו דערקענען די וועלט, אין 
וועלכער איד באוועג זיך. װאָס װאַָלט דעם הירש געווען פאר אַ נוץ 
פון זיינע פיס, ווען ער זאָל ניט קענען דערקענען זיינע שונאים און 
ניט די פּלעצער וואו ער קען קריגען שפּייז ? פון דער צווייטער זייט 
װאָלט פאר די פלאנצען יעדע דערקענטעניש-פעהיגקייט געווען נוצ- 
לאָז, אויב די גראָז זאָל קענען זעהן, הערען אדער פיהלען די אָנקו- 
מענדע בהמה, װאָלט עס איהר אָבער פאָרט ניט געהאַלפען צו אַנטלױ- 
פען פון דער אָנקומענדער געפאַר. 

זעלבסט-באוועגונג און אינטעלעקט זיינען אלזאַ אונצוטיילבאר. 
איינס אָהן דאָס צווייטע איז נוצלאָז, װאָס די אנטשטעהונג פון אָט 
די ביידע פעהיגקייטען זאָל ניט געווען זיין, זיכער אבער איז, אז זיי 
ערשיינען און אנטוויקלען זיך צוזאמען. קיין זעלבסט-באווענונג אִהן 
דערקענטעניש-פעהיגקייטען, פּונקט װוי עס איז ניטאַ קיין דערקענטע- 
ניש אֶהן זעלבסט-באווענונגס-פעהינקייטען. ביידע צוזאמען דינען זיי 


א 
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כע צושטערען דעם גלייכגעוויכט פון דער אָרגאַנישער וועלט. אזוינע 
ענדערונגען קומען אַן פון צייט צו צייט, אמאָל זיינען זיי פּלוצליכע, 
איינצעלנע און באדייטענדע, אן אנדערש מאָל -- פיל-צאַלינע און 
אומבאמערקבארע, אבער סיי די ערשטע, סיי די לעצטע שאפען אן 
אַנדער לאגע, װי צ. ב. ש. אן ענדערונג אין דעם פלוס פון ים, אין דער 
אויבערפלעך פון דער ערד, אַדער גאר אין דער פּאַזיציע, וועלכע אונ- 
זער פּלאַנעט פארנעמט אין דעם אוניווערסום, װאָס ענדערט דעם 
קלימאט, פארוואנדעלט געדיכטע וועלדער אין זאמדיגע מדבריות, בא" . 
דעקט טראפּישע לענדער מיט אייז און אַז. װו. אָט די ענדערוננען שא- 
פען א נויטווענדיגקייט זיך צו צופּאסען צו דער נייער פארענדערטער 
סביבה, פאראורזאכען איבערוואנדערוננען אין נייע פּלעצער. א דאנק 
דעם ווערט דער אַרגאַניזם איבערגעפלאַנצט אין אַ נייער סביבה, און 
דורך דעם פלאקערט זיך אָפט פאנאנדער א קאמף צווישען די אלטע 
איינוואהנער און די נייע, נאָר װאָס אָנגעקומענע. די שלעכט צונע- 
פּאַסטע און אומפעהינע יחידים קומען אין אזא צייט אום, עס ווערט 
באַשאַפען א נייע צוטיילונג פון ארבייט, נייע פונקציעס, נייע אַרנא- 
נען, אָדער עס ענדערען זיך די אלטע. אבער ניט אלע מאַל זיינען 
דאָס די העכערע ארגאניזמען, וועלכע קענען בעסער אָט דעם קאמף 
אויסהאלטען. אין יעדער צוטיילונג פון דער ארבייט איז פארוויקעלט 
א געוויסע איינזייטינקייט. די הויך אנטוויקעלטע ארגאנען, וועלכע 
זיינען צוגעפּאסט צו באשטימטע לעבענס באדינגונגען, ווייזען זיר 
אפט ארויס, אונטער אנדערע באדיננונגען, פאר פי? ווענינער נוצ- 
ליד, װי די וועניגער אנטוויקעלטע, וועלכע זיינען אונטער די נייע 
אומשטענדען, אפשר וועניגער ווירקזאם, אָבער דערפאר פילזייטינער 
און קענען זיך לייכטער צופּאסען צו דער נייער סביבה. מיר באאָבאכ- 
טען דערפאר גאנץ אָפט, װי עס שטארבען אויס הויך אנטוויקעלטע 
מינים פון לעבעדינע וועזענס און פלאנצען, אין דער צייט, װאָס די 
נידעריגערע מינים נעמען איבער די ווייטערע אנטוויקלונג פון העכע- 
רע אַרנאַניזמען. דער מענש שטאַמט אָפּט װאַרשײנליך, אויך ניט 
פון די העכערע מינים מענשען-ענליכע אפען, וועלכע שטאַרבען איצט 
אויס, נאָר פון דעם נידעריגערען מין פון פיר-הענטינע חיות. 


עי 
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יענע פון זייערע טיילען, וועלכע זיי זיינען געצוואונגען אימער אפּצוגע- 
בען דער אויסערליכער וועלט. אמבעסטען און אמזיכערסטען ווערען 
אויפגעהאלטען די יחידים און נרופּעס, וװועמעס פ א ר ט יי ד -- 
ניוטנטסינהאפעז או{זן סיטכען צו בטקומען 
פאַ ר זי ד שפ יי ז, זיינען אַממערסטענס צילבאוואוסט. 
ד. ה. די וועלכע זיינען בעסער צוגעפּאסט צו דער אויסערליכער וועלט, 
וועלכע קענען אמבעסטען פארמיידען איהרע געפארען און געפינען 
שפּייז. דער אומאויפהערליכער פּראָצעס פון צופּאַסונג און דער אויס- 
װאַ? פון די מעהר-צוגעפּאסטע, באשאפט, אונטער נאַרמאלע אומ- 
שטענדען, אן אלץ מעהר וואקסענדע צוטיילוננ פון אַרבײט. וואס 
מעהר עס איז אין א וועלכען עס איז אַרנאַניזם אנטוויקעלט די צו- 
טיילונג פון דער ארבייט, אַלץ מעהר פאָלקאָם צייגט ער אונז אויס 
צו זיין. ‏ די שטענדינע פארפאָלקאַמענונג פון דער אַרגאנישער וועלט 
איז דערפאר ביז. איצט געווען דער רעזולטאַט פון דעם קאמף פאר 
דער עקזיסטענץ, און וװועט, ווארשיינליך, נאָך אויף לאנג אזוי פאר- 
בלייבען, ביז די באדינגוננען פון אונזער פּלאַנעט וועלען זיך ראַדיקאל 
ענדערען. פונדעסטוועגען האָבען מיר קיין רעכט ניט צו האלטען אָט 
די פארפאָלקאַמענונג פאר אן אייבינען נעזעץ, נוייל דאָס װאָלט גע- 
הייסען צושרייבען דער ועלט אזא ציל, װאָס איז אין איהר באמת 
ניטאָ. 

די אנטוויקלונג מוז אויך ניט געהן אלע מאל מיט דער זעלבער 
שנעלקייט. עס קענען פון צייט צו צייט אנקומען אזוינע פּעריאדען. 
אין וועלכע פארשידענע ארנאַניזמען, יעדער איינער אויף זיין אופן, 
וועלען דערגרייכען די העכסטע שטופע פון צוועקמעסיגקייט און די 
בעסטע צופּאסונג צו די הערשענדע באדינגונגען. אזוי לאנג וי אָט 
די באדינגונגען וועלען עקזיסטירעז, וועלען זיד די אַרגאַניזמען וויי- 
טער ניט אנטוויקלען ; די פאַרמע וועלכע זיי האַבען ביז איצט דער- 
גרייכט, װעט פארוואנדעלט ווערען אין א שטענדיגען טיפּ, וועלכער 
וװועט זיד פארמעהרען אֶהן קיינע ענדערונגען. די ווייטערע אנטוויק- 
לונג הויבט זיך ערשט אָן, ווען די סביבה ווערט באדייטענד פאר- 
ענדערט, און עס ערשיינען אין דער נאַטור אזוינע ענדערונגען, וועל- 
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און די צוטיילונג פון ארבייט אנטשטעהט נלייכצייטיג. די צוטיילוננ 
פון ארבייט איז פּונקט אזוי וויכטיג פאר'ן אַרנאניזם, װוי די זעלבסט- 
באוואוסטהייט, איינס ציהט מיט דאָס צווייטע. די צוטיילונג פון 
ארבייט אונטערשיידט דעם לעבעדינען אַרגאניזם פון די ניט לעבערינע 
װי צ. ב. ש. פון הריסטאָל. קריסטאָלען זיינען אויך יחידים 
פון א באשטימטער פאָרמע, זיי וואקסען, אוב זיי געפינען נאָר די 
מאטעריאלען און די גינסטינע באדינגוננען, וועלכע זיינען פאר זייער 
וואקסען נויטיג, זיי זיינען אבער סימעטריש דורך אוּן דורך. דער 
נידעריגסטער פון די לעבעדיגע אָרגאַניזמען אָבער, איז אַ קייקעלע 
וועניגער קאַמפּליצירט און וועניגער קענטיג וי אַ קריסטאל, דערפאר 
אבער איז זיין אויסערליכער טייל אינגאַנצען אַנדערש וי דער אינער- 
ליכער, און ערפילט נאנץ אַנדערע פונקציעס וי דער צווייטער. געוועהנ- 
ליך ציינט זיך עס וואונדערבאר, װאָס די צוטיילונג פון ארבייט 
איז צילבאוואוסט, ד. ה. נוצליך פאר'ן יחיד און ניט איהם די מעג- 
ליכקייט צו לעבען, אָדער פארלייכטערט אמווענינסטענס זיין לעבעו. 
באמת, װאָלט זיין מעהר וואונדערבאר, ווען עס זאָל ניט זיין אַזױ. 
ווען די יחידים װאָלטען אויפנעהאלטען זייער עקזיסטענץ און ואַל- 
טען זיך פארמערט, אָה} א צילבאוואוסטער פאַנאַנדערטיילונג פון אַר- 
בייט, וועלכע וואלט פארשווערערט, אָדער אפשר איננאנצען אומ- 
מעגליך געמאכט זייער עקזיסטענץ. 

אָבער װאָס איז די ארבייט, וועלכע די אַרנאַנען פון אַרגאַניזם 
דארפען טאַן ? זייער ארבייט איזן דער ק אַ סמ ף פ א ר ד ע ר 
ע ק זי ס ט ענ ץ, דאָס איז אָבער ניט, וי מען וויל דאָס אַפט 
אויסטייטשען, א קאמף מיט אַ נ ד ע ר ע יחידים פון זעלבעו 
מין, נאָר א קאמף מיט דער גאנצער נאַטור. די נאַטור געפינט זִיך 
אין א שטענדיגער באווענונג, איהרע פאָרמען האלטען זיך אין איין 
בייטען, און אין אָט דעם פּראָצעס פון אונאויפהערליכע ענדערונגען, קע- 
נען נאָר די יחידים איינהאלטען זייערע פאָרמען, וועלכע זיינען בכח 
צו אנטוויקלען פאר זיך באזונדערע אַרנאַנען, מיט וועלכע זיי זאַלען 
זיר קענען פא ר ט יי דיג ע ן גענגען די אויסערליכע סכנות װאָס 
לויערען אויף זיי, און וועלכע זאָלען קענען פארנעמען דעם פּלאץ פון 
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איצט געפונען א באשיידענערען און באהאלטענערען אויסדרוק. אַזױי 
צ. ב. ש. האָט פייערבאד באגרינדעט זיין מאַראַל אויף דעם מענשענס 
שטרעבען צו גליק. אונוסט קאַנט, דער גרינדער פון פּאַזיטיװױיזם, 
האָט איבערגענומען פון די עננלענדער זייער צוטיילונג אויף עגאָאיס- 
טישע און מאַראַלע, אָדער , אַלטרואיסטישע" געפיהלען, ועלכע 
װאַרצלען זיד ביידע גלייך אין דער מענשליכער נאַטור. 

א נרויסען און וויכטיגען שריט פאָרווערטס אין אָט דער ריכטונג 
האָט צום ערשטען געמאַכט ד אַ רד ווי ז. אי זיין בוך וועגען דער 
,אנטשטעהונג פון מענשען", האָט ער באוויזען, אז די אַלטרואיסטישע 
געפיהלען זיינען ניט קיין אויסשליסליך מענשליבע איינענשאפט, מען 
קען זיי אויך געפינען אין דער טהירישער וועלט, און אַז סיי ביי מע;- 
שען, סיי ביי חיוֹת ווערען זיי ארויסגערופען דורך די זעלבע אורזא- 
כען ; די זעלבע אורזאַכען דורך וועלכע עס דערקלערט זיך בכלל די 
ערשיינונג און אנטוויקלוננ פון פעהינקייטען ביי אלע לעבעדיגע בא" 
שעפענישען, וועלכע האָבען דעם כח פון זעלבסט-באוועגונג. דורך דעם 
איז כמעט איננאַנצען צושטערט געװאָרען דער לעצטער צוים װאָס 
האָט אָפּנעטײלט דעם מענשען פון דער חיה. דאַרװין האָט זיינע 
אנטדעקוננען ניט אנטוויקעלט ווייטער אין דער זעלבער ריכטננ, 
פונדעסטוועגען דארפען זיי פאררעכענט ווערען צווישען די גרעסטע און 
פרוכטבארסטע אנטדעקונגען פון מענשליכען נייסט : זיי האָבען אויר 
געגעבען א מעגליכקייט צו אנטוויקלען א נייע קריטיק פון אונזער 
דערקענטעניש. 

באַטראכטענדיג די אַרגאַנישע (לעבעדיגע) וועלט, שטויסען מיר 
זיר נלייך אַן אויף אן איינענשאפט, דורך וועלכער זי אונטערשיידט 
זיר פון דער אומאָרגאַנישער (ניט לעבעדינער) וועלט. אין דער אַר- 
גאַנישער וועלט געפינען מיר צוועקמעסינקייט. אַלֶע אַרנאַנישע ווע- 
זענס זיינען אויפגעבויט און באשאַנקען, מעהר אָדער וועניגער, מיט 
צוועקמעסינקייט, אָבער דער ציל, וועלכען זיי דאַרפען דינען, לינט 
ניט אויסער זיי. ‏ די וועלט אלס נאנצע האָט ניט קיין ציל. דער 
ציל ליגט אין דעם יחיד נופא, זיינע טיילען זיינען געבויט און צוגע- 
פּאַסט אזוי, אז זיי זאָלען דינען דעם יחיד אלס א גאַנצען. דער ציל 
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די עמיק פון דאַרויניזם. 
1 דער קאפסף פאר עקויסט.. = 


קאַנט האָט פּונקט װי פּלאטאן, צוטיילט דעם מענשליכען מין 
אויף צוויי טיילען ; אויף אַ טהירישען אָדער נאַטירליכען, און א 
מלאכים ענליכען אָדער איבערנאַטירליכען. אָבער די באדערפעניש 
צו פארשטעהן די וועלט און אונזערע גייסטינע פונקציעס, אַלס אַן 
איינהייט און ווירקליכקייט אין געווען אזוי שטאַרק, דער פארלאנג 
צו באפרייען זיך פון אלע אױסערנאַטירליכע פאַקטאָרען, אדער קיר- 
צער גערעדט, דער מאטעריאליסטישער אַרט דענקען, האָט זיך נע- 
װאָרצעלט אזוי טיף אין די באַדינגונגען פון יענער צייט, אז קאַנט 
האָט איהם אויף קיין לאנגער צייט ניט געקענט אָפּשוואכען. די וואונ- 
דערבאַרע פאַנאַנדערבליהונג פון די נאטור-וויסענשאפטען, נלייך נאָך 
קאנט'ס טױיט, האָט גענעבען דעם ערשטען שטויס פאר א נאנצער 
רייהע אנטדעקונגען, װאָס האָבען אלץ מעהר און מעהר פארפילט 
דעם אפּגרונד, וועלכער טיילט אָפּ דעם מענשען פון דער נאַטור. צווי- 
שען אנדערע זאכען האָבען אָט די נייע אַנטדעקונגען אויך באַװיזעז, 
אַז די מלאכים-ענליכע שטריכען אין מענשען קען מען נעפינען אויך 
אין דער וועלט פון חיות, ד. ה. אז אויך דאָס זיינען ריין נאַטירליכע 
ערשיינונגען. 

די מאַטעריאליסטישע עטיק פוֹן 19טען יאַהרהונדערט, אויף 
וויפי? זי איז פארבליבען אין די ראַמען פון די נאַטור-װיסענשאַפּטען 
איז ניט אַװעק ווייטער װוי אין 18טען יאַרהונדערט. ניט אין דייטש- 
קאנד וואו זי האָט אַנגענומען אָפּענע און דרייסטע פארמען, ניט אין 
ענגלאנד, און איצט, אויך ניט אין פראנקרייך, וואו זי האָט פאר זיך 
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גלייכצייטינ מיט דער עטישער ריכטונג אין דער עקאַנאָמיע 
איז אויך נעקומען דער עטישער סאַציאליזם, א שטרעבונג װאָס' איז 
אנטשטאַנען אין אונזערע אייגענע רייהען. צו פארשטיקען די קלא- 
סען היפּוכים, און צו טרעפען זיך אמוועניגסטענס מיט א טייל פון 
דער בורזשואזיע ,אויפ'ן האלבען וועג". אט די פּאַליטיק פון שלום 
האָט אויך אַנגעהִויבען מיט'ן אויסגעשריי , צוריק צו קאנט'ען" און 
מיט אנטזאנען זיר פון מאַטעריאליזם, וועלכער לייקענט כלומרשט אָפּ 
די פרייהייט פון ווילען. 

ב ;הי פיטאַירןיש ע פאט דאילע וט ער נר ער ץ 
פון קאנט'ס מאָראַלען געזעץ איז געווען שטענדיג, ניט קוקענדיג אויף 
דעם קאטעגאָרישען אימפּעראטיוו, א טענדענץ צו פארגלעטען און 
שלום צו מאַכען צווישען די היפּוכים און ניט צו באזינען זיי דורך 
קאמף. 
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מאכט, זי האָט נאָך אָט דעם קאמף ערשט געדארפט אויסקעמפען, 
און האָט זיך דערפאר גענויטיגט אין א קאמפס פילאָסאַפיע, און ניט 
אין קיין פילאָסאָפיע פון שלום. 

פאר די לעצטע עטליכע צענדלינ יאַר האָט זיך דער בורזשואַזיעס 
באדערפעניש אין קאמף אָפּגעשוואכט. הנם זי האָט ניט דערגרייבט 
אלץ צו װאָס זי האָט געשטרעבט, האָט זיך איהר אבער איינגעגעבען 
צו דערגרייכען גענוג גינסטיגע אומשטענדען, כדי זי זאָל זיך קענען 
פאנאנדערבליהען. דער ווייטערדיגער שטאַרקער קאמף און בכל? אלע 
אַנפאלען אויף דער עקזיסטירענדער אַרדענונג קען זיין ווענינער נוצ- 
ליך פאַר איהר, וי פאַר איהר גרויסען שונא -- דעם פּראַלעטאַ- 
ריאט, וועלכער וואקסט זיך אלץ מעהר און געפערליכער פאַנאַנדער און 
נויטיגט זיך אין אן אייגענער קאמפס-פילאַסאַפיע. דער מאטעריאליזם 
איז אלץ מעהר צונעפּאסט צום פּראָלעטאריאט, װאָס מעהר די אנט- 
וויקלונג פון דער זינליכער וועלט צייגט דעם גאַנצען אבסורד פון דער 
הערשענדער ארדענוננ, און זאנט פאָראויס דעם זיעג פון פּראַלע- 
טאריאט. 

די פילאָסאָפיע פון שלום געפינט זיך איצט אלץ מעהר און מעחר 
אָנהענגער אין די רייהען פון דער בורזשואַזיע, וועלכע לעבט, אויף 
דעם אופן, אויף דעם קאַנטעאיזם. דער איינפלוס פון שאפּענהויער'ז 
וועלכער הויבט זיך אַן אין דער צייט פון דער רעאקציע נאַכ'ן 1848טען 
יאָר, מאכט פריי דעם װועג פאר דער דאָזיגער ווידעראויפלעבונג. 

אין דער לעצטע- צייט האָט קאַנט'ס עטיק אויך אָנגעהויבען 
אריינדרינגען אין דער עקאָנאַמיע און סאַציאליזם. די בורזשואַזע 
עקאַנאַמיע איז געצוואונגען צו זוכען פאר זיר שוץ איז דער קאנט'ישער 
עטיק, דערפאר ווייל די קלאסישע עקאָנאָמיע, אנטדעקענדיג די געזע- 
צען פון דער בורזשואַזער געזעלשאפט, האָט אלץ קלערער און קלערער 
כאוויזען די אונפארמיידליכקייט פון קלאסעןדקאמף און דעם אונטער- 
גאנג פון קאפּיטאליזם. דער קאנטישער מאָראַלער געזעץ, שטעהענ- 
דיג אויסער צייט און פּלאץ האָט געדארפט אויסנלייכען די קלאסען 
היפּוכים און שטערען די רעװאָלוציעס, וועלכע קומען פאר אין צייט 
און רוים. 


שו - / יוט 


די עטיק 


פולער אומאפּהעננינקייט פון דאָס פּאַזיטיווע און א דאנק איהר ריין- 
פּראַקטישער טענדענץ, ביי די רעליגיעזע -- מיט איהר מאָראַלישער 
שטרעננקייט, און איהר אַכטענדען בליק אויף דעם קריסטענטום און זיי- 
נע שעפער. די דייטשישע טעאָלאָגיע האָט זיר ווירקליד אַװועקגעשטעלט 
אויפ'ן באדען פון דער קאנט'ישער פילאָסאַפיע. , זיין מאָראַלע טעאָ- 
לאַניע, איז אין פארלויף פון עטליכע יאָר געװאָרען דער באזיס, אויף 
וועלכען די פּראַטעסטאנטישע טעאַלאַניע האָט זיך אויסשליסליך נע- 
שטיצט, און אפילו אויך א גרויסער טייל פון דער קאַטױלישער... די 
קאנט'ישע פילאָסאַפיע האָט געהאט א פעסטען און ברייטען איינ- 
פלוס אויף דער דייטשישער ערציהוננ א דאנק דעם וואס די גרעסטע 
טיי? טעאַלאַגען האָבען אין פארלויף פון א האלבען יאָר הונדערט 
זיר אויף איהר נעשטיצט." 

ווארלענדער ציטירט אין זיין געשיכטע פון פילאפײַפיע, די ווער- 
טער פון דעם טעאָלאַנ ריטשעל, וועלכער ערקלערט אַז :... דערפאַר, 
האָט די. ווייטערדיגע אנטוויקלוננ פון קאנט'ס מעטאָדע פון דערקענ- 
טעניש און עטיק אויך א באדייטונג פ א ר ד ע ר פ ר אַ ק ט - 
2 ער וטידרערשטעלוננ פנז ןפ ראט עאם טא 
מיזם וב פ חה 470), 

די גרויסע רעװאָלוציע האָט באשאפען פאר קאנט'ס ווירקונג 
א גינסטינע לאנע. איבערהויפּט איז אָט די ווירקונג שטארק געווען 
אין די צוויי דורות נאָכ'ן טעראָר. נאַָכהער הויבט אָט דער איינפלוס 
אָן ביסלאכווייז פאלען. אנהויבענדיג פון די דרייסיגער יאָרען פון 
9נטען יאַרהונדערט, ווערט די בורזשואַזיע אין דייטשלאנד אַז 
שטארק, אז זי קען שוין אויך אַרױס אין קאמף מיט די הערשענדע 
פאַרמען פון געדאוק און שטאַט. אויך ביי איהר איז שוין דאַ מוט 
גענוג צו דערקלערען, אז די זינליכע וועלט איז די איינצינע ווירק- 
ליכע, אזוי אנטשטעהעז דורך דער הענעלשער דיאלעקטיק, נייע פאָר- 
מען פון מאטעריאליזם, וועלכער דריקט זיך אויס אין דייטשלאנד 
שאַרפער װוי אומעטום, דערפאַר, וויי? די דייטשישע בורזשואַזיע איז 
געבליבען הינטערשטעליג אין פארגלייך מיט דער פראנצויזישער און 
ענגלישער ; זי האָט נאָך ניט אויסנעקעמפט פאר זיך די שטאַטליכע 


קאַרל קאוטסקי 1 : : 


פּראַקטישען פארנונפט, וועלכע האָט אנטדעקט דעם מאַראַלען גע- 
זעץ, האָט פון דאָס ניי ברייט און מיט יראת הכבוד אויפגעעפענט 
פאר איהם די טירען. אויף דעם אופן ווערט די פילאסאפיע פאר- 
וואנדעלט, א דאנק קאנט'ען פון א קאמפס-מיטעל גענען די טראַדיציאַ- 
נעלע פאָרמעז פון דענקען און פון דער נעזעלשאפט, אין א מיטעל 
צו אויסנלייכען די װידערשפּרוכען. :ּ 

די מיטלען פון דער אנטוויקלוננ איז קאמף. די אויסנלייכונג 
פון װידערשפּרוכען באַצייכענט מיט זיך אַן אַפּשטע?ל אין דעם אַנט- 
װיקלונגס-פּראָצעס. דערפאר איז קאנט'ס פילאָסאָפיע נגעװאַרען א 
קאַנסערוואטיווער פאקטאָר. 

בעסער פון אלעמען און פריהער פון אלעמען האָט זיך מיט די 
שלוסען פון קאנט'ס פילאַסאַפיע באנוצט די ט ע אַ ל אַ נ י ע. 
באווייזענדיג די מענליכקייט צו מאכען שלום צווישען דער וויסענ- 
שאפט און דער רעליניע, האָט די דאַזינע פילאָסאַפיע באפרייט די 
טעאַלאָגיע פון די שווערינקייטען וועלכע די וויסענשאפט האָט פאר 
איהר באשאפען. 

,קיין איין וויסענשאפט" זאַנט צעלער , האָט ניט אזוי שטארק 
נעפיהלט דעם איינפלוס פון קאנט'ס פילאָסאָפיע וי די טעאַלאַניע. 
דאַָ האָבען קאנט'ס פּרינציפּען געפונען דעם אמבעסטענס צוגענרייטען 
האַכען פאר זיך. דערביי האָבען זיי אויך פארטיפט און פארבעסערט 
זייער געדאנקען-גאנג, אין וואס עס האָט זיך דאַן נעפיהלט א שטארקע 
באדערפעניש." (געשיכטע דער דייטשען פילאַזאַפי 1872 ן. 619). 

פּונקט נאָך דער פראנצויזישער רעװאָלוציע האָט זיך נעפיהלט 
די באדערפעניש אין אזא טעאָלאָגיע וועלכע זאָל זיר קענען פארמעס- 
טען אין כחות מיט'ז מאטעריאליזם, און פארטרייבען איהם פון רי 
מוחות פון דער אינטעליגענץ. 

צעלער זאַנט ווייטער דאָס פאלנענדע : 

,קאנט'ס בליק אויף דער רעליגיע איז געווען צונעפּאסט צו די 
מאַראַלע אזוי גוט װי צו די אינטעלעקטועלע פאַדערוננען פון דער 
צייט. ביי די פּראַנדרעסיווע עלעמענטען האָט זיין פילאַסאָפיע נעפונען 
אן אָפּקלאנג א דאנק איהר שכל'דיגקייט (פארנונפטיגקייט) און איהר 


א 2 


די עטיק 


גאנגענהייט, אַזױ אז דאָס װאָס עס רעכענט זיך היינט פאר פרייי 
ווערט מארנען דערקענט אלס א נויטווענדיג באשטימטע זאר. דערמיט 
אבער אליין, הערט אויף דער מאַראלער געזעץ וועלכער רעגולירט אונ- 
זערע טאטען, צו זיין אן אורזאכלאָזע אורזאכע. ער אין אין דער 
וועלט פון ערפארונג און קען דערקענט ווערען אלס א נויטווענדיגער 
רעזולטאַט פון א וועלכער עס איז אורזאכע, און בלוין אלס אזעל- 
כער, קען ער דערקענט ווערען בכלל און ווערען א געגענשטאַנד פאַר 
דער וויסענשאפט.. 

אריבערטראָגענדיג דעם מאָראלען געזעץ פון דער זינליכער אין 
דער איבערזינליכער וועלט, האָט קאַנט ניט נאָר ניט געהאַלפען 
איהם װיסענשאַפטליך דערקענען, נאָר ער האָט אלע וועגען דערצו 
פארשטעלט, אויב מיר וועלען אָנגעהן ווייטער מיט דער לייזונג פון 
דער רעטעניש, פון דעם מאָראַלישען געזעץ, מוזען מיר פריהער פווֹ 
אַלעס באזייטיגען-אָט די שטערונגען, מיר מוזען, אזוי צו זאגען, אַרי- 
בערטרעטען איבער קאנט'ען. 


שי די הי לאָס אַפיע פון ש כהים 


די שװואַכסטע זייט פון קאנט'ס פילאַסאַפיע איז זיין עטיק, אבער 
ניט קוקענדיג אויף דעם, האָט זיין עטיק געהאט א גוואלדיגען היס- 
טאַרישען ערפאלג ; דאָס איז דערפאר ווייל זי איז געווען צוגעפּאסט צו 
די וויכטיגסטע פאַדערונגען פון איהר צייט. 

דער פראנצויזישער מאטעריאליזם איז נעווען די פילאָסאַפיע פון 
קאמף געגען אלע טראַדיציאַנעלע מעטאָדען פון דענקען און א דאנק 
דעם אויך, געגען אלע אינסטיטוציעס װאָס האָבען זיך הינטער זיי 
באהאלטען. א דאנק זיין ביטערען האס צום קריסטענטום, איז דעד 
פראנצויזישער מאטעריאליזם, געװאָרען דער לאַזונג פון קאמף ניט 
נאָר געגען דער קירכע, נאָר אויך נעגען אלע סאַציאלע און פּאַליטישע 
כחות וואס זיינען מיט איהר געווען צונויפנגעבונדען. 

קאנט'ס קריטיק פון דער ריינער פארנונפט, האָט אויך ארויס- 
געטריבען דעם קריסטענטום פון זיין טעמפּעל,. אבער זיין קריטיק פון 


ור א 


קאַרל קאוטסקי 


אַז מארגען װעל איך וועלען עסען, אַז ווינטער װעל אידך פילען א בא- 
דערפעניש אין ווארימקייט א. אַז. װו. מיינע האנדלוננען וועלען קייו 
מאָל ניט זיין געריכטעט אויף פארמיידען דאָס אונפארמיידליכע, נאָר 
פארקערט, אויף צופרידענשטעלען זיי. ‏ איך מון אלזא, טראַץ דער 
אייגענשיינליכער פרייהייט, אנערקענען, אז מיינע האנדלוננען זיי- 
נען, בנוגע דער נאַטור, נויטווענדינע און פאראויס באשטימטע. דער 
געבוי פון דער אויסערליכער נאַטור און פון מיין קערפּער שאַפּט א 
גאנצע רייהע פון באדערפענישען, וועלכע צוויננען אויף מיר ארויף 
אַ געוויסען ווילען צו געוויסע האנדלוננען, וועלכע קענען פאראויס 
באַשטימט ווערען, וויי? זיי אנטשטעהען אין איינקלאנג מיט מיין ער- 
פאַרונג. 

אַנדערש איז אבער די זאך בנוגע מיינע נאַהענטע, בנונע מיינע 
סאַציאלע טאַטען. דאַ איז שוין ניט אזוי לייכט צו זעהן די אלע 
אויסערליכע און אינערליכע אורזאכען, וועלכע באשטימען (דעטער- 
מינירען) מיינע טאַטען. דאָ קום איך אין צוזאַמענשטױס ניט מיט די 
מעכטינע כחות פון דער נאַטור, צו וועלכער איך מוז זיר אונטערנע- 
בעז, נאָר מיט מענשען, אזוינע װוי איר אליין בין, וועלכע באזיצען ניט 
על פִּי זייער נאַטור, קיין גרעסערע כחות וי איך. נענען זיי פיהל 
איך זיך פריי, אבער אויך זיי, און זייערע באציהוננען צו זייערע 
נאַָהענטע, דאכט זיך מיר, זיינען פריי. צו זיי פיה? איך ליעבע אָדער 
האַס, ווענען זיי, און ווענען מיינע באציהוננען צו זיי, זאג איך אַרױס 
מאַראַלע אורטיילען. 

די וועלט פון פרייהייט און פון מאַראַלען געזעץ, איז ווארשיינ- 
ליך אינגאנצען אנדערש וי די וועלט פון דער אנערקענטער נויט- 
ווענדיגקייט, אבער דאָס איז ניט קיין צייטלאַזע און רוימלאָזע וועלט, 
נאָר בלויז א באזונדער טיילכעלע פון דער חושים'דינער וועלט, בא- 
טראַכט פון א באזונדערען שטאַנדפּונקט. דאָס איז די וועלט באטראכט 
װוי זי בארירט אונז, אויף וועלכער מיר דאַרפען ווירקען, און וועלכע 
מיר דאַרפען אומענדערען : דאָס איז פריהער פון אלעס די וועלט פון / 
סאַציאלע באציהוננען. 

אָבער דאָס װאָס איז היינט צוקונפט, איז שוין מאַרנען פאף" 
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די עמיק 


אויף א האר ניט אום. וי ווייט מיר זאַלען ניט זיין פון דער דער- 
גרייכונג פון אונזערע צילען, זייער באשטימונג אבער ליגט אלץ אין 
דער פארגאנגענהייט. אין דער קעניגרייך פון פרייהייט נעפינען זיך 
בלויז די צילען, וועלכע מיר האָבען זיך נאָך ניט געשטעלט און וװע- 
גען וועלכע מיר ווייסען נאָך דערווייל גאָר ניט. 

די וועלט פון באשטימטע צילען קען אלזאָ ניט אוועקגעשטעלט 
ווערען אלס וועלט פון פרייהייט אין געגענזאץ צו דער וװעלט פון 
נויטווענדינקייט. פאר יעדען ציל וואס מיר שטעלען זיך, אזוי גוט 
וי פאר די מיטלען װאָס מיר באנוצען פאר די דערגרייכונג פון א ציל, 
זיינען די אורזאכען שוין פון פריהער גענעבען געווארען, און זיי קענען 
אונטער באשטימטע אומשטענדען דערקענט ווערען., 

פונדעסטווענען קען מען ניט אונטערשידען די קעניגרייכען פון 
פרייחייט און נויטווענדינקייט בלויז אלס פארגאנגענהייט און צי- 
קונפט. דער אונטערשיד פאלט אָפט צוזאמען מיט'ן אונטערשיר 
צווישען דער נאַטור און דער נעזעלשאפט, אָדער צו זיין פּינקטלי 
כער, צווישען דער געזעלשאפט און יענער צווייטער נאַטור, פון װועפּ- 
כער די געזעלשאפט איז אַ טייל. 

ווען מיר באטראכטען די נאַטור אין דעם עננען זין, אָפּגעזונ- 
דערט פון דער נעזעלשאפט און נאַכהער ביידעז אין זייער שיכות 
צו דער צוקונפט, דערזעהען מיר נלייך א ויכטינען אונטערשיד 
די נאַטור-באדינגונגען ענדערען זיך פיל לאננזאמער װווי די סאַציאלע. 
אין דער נאטור עקזיסטירט א נאנצע רייהע איינפאכע ערשיינונגעו. 
וועמעס נעזעצמעסיגקייט מען קען פּאַרהעלטניסמעסינ לייכט דערקע- 
נען. די געזעלשאַפטליכט ערשיינונגען אבער זיינען מערפטענס גוואל- 
דינ פארפּלאַנטערט, איבערהויפּט ווען מענשען הויבען אָן פילאסא- 
פירעז, אין דער צייט פון דער פּראָדוקציע פון סחורה. 

מיד זיינען דערפאר געצוואונגען אַננעמען, אז אונזערע האנד- 
לונגען בנונע דער צוקונפט, וועלכע שיינען צו זיין פריי, זיינען נויט- 
ווענדיו אויף וויפי? עס אנבאלאננט דער נאַטור. װוי אומקל;ר די צו- 
קונפט זאל מיר ניט אויסקוקען, בין איד אבער דאָך זיכעך, אז נאַב' 
ווינטער װעט קומען דער זומער, אז מאַרנען װעט די זון אויפנעהו, 
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דער געפיהל פון פרייהייט איז אן אומפארמיידליכע פּסיכאַלאַני- 
שע נויטווענדיגקייט פאר יעדער האנדלונג, און קען ניט אפּנעשאפט 
ווערען דורד קיין שום דערקענטעניש, דער שטרענגסטער פאטאליזם, 
אזוי נוט װי די טיפסטע איבערצייגונג, אז דער מענש איז אליין א 
נויטווענדיגער פּראַרוקט פון דער סביבה, קען אונז ניט צוויננען צו 
אויפהערען ליבען און האסען, זיר פארטיידינען און אַטאַקירען. 

דער מענש אבער האָט ניט אויף דעם קיין אויסשליסליכען מאַ- 
נאָפּאַל. דאָס איז פּונקט אזוי אמת פאר די אנדערע לעבעדיגע ווע- 
זענס, זיי באזיצען אויך, פּונקט װי דער מענש, די פרייהייט פון ווע- 
לֶען, אָט דעם סוביעקטיווען, אומפארמיידליכען געפי?ל פון פרייהייט, 
וועלכער שטראמט ארויס פון אונזער אומוויסענהייט בנונע דער צו- 
קונפט. אין דער נויטינקייט צו ווירקען אויף איהר, פּונקט װי דער 
מענש, האָבען אויך די אנדערע לעבעדיגע באשעפענישען, א געוויסע 
פאָרשטעלונג וועגען דער פארבינדונג וואס הערשט צווישען אורזאר 
און רעזולטאַט, און שליסליך, אויך די אידעע פון א באשטימטען ציל. 
אין דער הינזיכט פון פארשטעהן די פארגאנגענהייט און איהר נויט- 
ווענדיגקייט פון איין זייט און פון פאָראויסזעהן די צוקונפט און בא- 
שטימען געוויסע צילען פאר זיין טעטיגקייט, אונטערשיידט זיך דער 
ווילדער מענש, פיל ווענינער פון די חיות וי פון די קולטורעלע מענ- 
שען. 

די באשטימונגען פון געוויסע צילען פאר מיינע האנדלונגעו, 
שטעהען אבער ניט, אן און פאר זידך, אויסער די גרענעצען פון נויט- 
ווענדיגקייט, פון אורזאך און רעזולטאַט. די צילען וועלכע איך שטעל 
מיר, געהערען דער צוקונפט, דער קעניגרייך וואו עס הערשט, דאַכט 
זיר, פרייהייט. אבער די באשטימונג פון די צילען נעהערען צו דער 
פארגאנגענהייט פון דער מינוט אָן ווען זיי זיינען באשטימט געווא- 
רען, פּונקט וי יעדער אנדער געדאנק וועלכען איד האָב שוין פון פרו- 
הער. דאָס קען דערפאר דערקענט וערען אלס רעזולטאַט פון בא- 
שטימטע אורזאכען. דער פאקט, אז די דערגרייכוננ פון די צילען 
ליגט נאָך אין דער צוקונפט אין דער ספערע פון אומזיכערהייט, ד. ה. 
אין א געוויסען זין אין דער ספערע פון פרייהייט, בייט די זאך אפילן 


א 
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אַנדערש איז דאָכ מיט דער צוקונפט. די ערפאַרונג קען אונז 
נאָר ניט דערצעהלען וועגען דער צוקונפט. זי ליגט פאר אונז א 
פרייע, און עפענט פאר אונז אויף א וועלט, אין וועלכער מיר טרעטען 
אַריין ניט אַלס ד ער ק ענ ענ ד ע, נאָר אַלס האַנדלענדע מענשען. 
עס איזן אמת, אז איך קען די ערפארונג פון דער פארגאנגענהייט אָנ- 
ווענדען אויף דער צוקונפט; איך קען קומען צום שלוס, אז די צוד 
קונפט איז פּונקט אזוי באשטימט דורך דער נויטווענדיגקייט, װוי רי 
פארגאנגענהייט, אבער, פּונקט װי כדי צו דערקענען די וועלט מוז 
איך פון פריהער אַננעמען איהר נויטווענדיגקייט, אזוי מוז איך, כדי 
צו האנדלען אין איהר, אָננעמען א געוויסע מאָס פון פרייהייט. אויב 
אפילו אויף מיינע האנדלונגען װועט ארויפגעצוואונגען ווערען א גע- 
וויספער דרוק, װעט דאָך פאר מיר אלץ בלייבען די ברירה, צי איך 
זאָל זיך דעם דאָזיגען דרוק אונטערווארפען אָדער ניט. אין מיינע 
הענט בלייבט מיר. שטענדיג דער לעצטער מיטעל. איך קען אויס- 
מיידען דעם צוואנג דורך א פרייווילינען טויט. האנדלען, מיינט 
שטענדיג אויסקלייבען צווישען פארשיעדענע מענליכקייטען, אפילי 
דעמאַלט, ווען פאר מיר זיינען דאַ בלויז צוויי מעגליכקייטען : האנר- 
לען אָדער ניט. האַנדלען, מיינט אָננעמען און זיך אנטזאגען, פאר- 
טיידיגען און אנפאלען. דער אויסוואל אבער, נעמט פון פריהער אן 
די מענליכקייט פון אויסװאַל, פּונקט אַזױ וי דער אונטערשיד צווי- 
שען וואס איך נעם אַן און פון וואס איך אנטזאג זיך צווישען דאָס 
גוטע און שלעכטע. דער מאָראַלער אורטיי? אין אן אומזין אין דער 
וועלט פון דער פארנאננענהייט, אין דער וועלט פון ערפארונג, וואו 
קיין אויסוואל איז ניטא, וואו עס הערשט בלויז די אייזערנע נויט- 
ווענדינקייט. אין דער וועלט אָבער פון דער צוקונפט, אין דער דאַזי- 
נער קענינרייך פון פרייהייט איז ער אומפארמיידליך. 

נאַר מעהר, האנדלונג זעצט פאראויס ניט נאַר דעם נעפי? פון 
פרייהייט, נאָר אויך א באשטימטען ציל, פּונקט וי אין דער וועלט 
פון דער פארגאנגענהייט הערשט די סעקווענץ פון אורזאך און רעזול- 
טאַט (קאזואַליטעט) אזוי הערשט אין דער וועלט פון האנדלונגען, 
פון דער צוקונפט, די אידעע פון אַ ציל (טעלעאַלאַניע). 
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קייט, וועלכע געהערט צו דער זינליכער וועלט, איז אונטערװאָרפען 
אונטער דער אייגענער אינדיװידואַליטעט אויף וויפי? זי געהערט 
גלייכצייטיג אויך צו דער איבערזינליכער וועלט," מען דארף זיך דער- 
פאר ניט וואונדערען אויף דעם וואס , דער מענש, וועלכער געהערט 
צו ביידע וועלטען דארף זיד באציהען מיט דער גרעסטער אכטונג צו 
זיין צווייטער העכערער באַשטימונג, און צו די נעזעצען װאָס פאָלנען 
דערפון." 

הייסט עס, אז מיר זיינען מיט מז? צוריק אַנגעקומען צו דער 
אלטער קריסטליכער באגרינדונג פון דער נלייכהייט פון אלע מעןנ- 
שען דורך דעם װאָס מיר זיינען אלע קינדער פון רעם זעלבען אל- 
מעכטיגנען גאָט. 


פוייהייט און נוי' סוו ענדרי' ?יי = 


אין דער צייט װאָס מיר אנטזאגען זיד אָנצונעמען די צוויי ווע?- 
טען אין וועלכע עס לעבט דער מענש, לויט נאָך קאנט און פּלאטאן, 
האַלטען מיר אבער דאָך פאר אמת דעם געדאַנק, אז דער מענש לעבט 
אין צוויי גאנץ באזונדערע וועלטען, און אז דער מאַראַלער געזעץ 
באוואהנט בלויז איינע פון זיי, וועלכע איז ניט די וועלט פון אונזערע 
ערפארונגען. אבער ניט קוקענדיג דארויף איז אויך אָט די צווייטע 
וועלט ניט קיין איבערנאַטירליכע. 

ד י פֿאַירנאננגענהייט אדױן די צוטו ר יו 
דאָס זיינען די צוויי וועלטען אין וועלכע דער מענש לעבט. די געגענ- 
ווארט איז דער גרענעץ צווישען זיי. ‏ די גאנצע ערפאַרונג פון דעם 
מענשען ליגט אין זיין פארנאנגענהייט. ערפארונג -- איז פארגאנ- 
גענהייט.. די אלע באציהוננען װאָס די פארגאַנגענע ערפארונג האָט 
אויסגעארבייט לינען אונפארמיידליך פאר איהם, אָדער בעסער גע- 
זאָגט הינטער איהם. ער איז ניט בכח זיי אומענדערען אפילו אויף 
א האָר, ער קען בלויז אנערקענען זייער נויטווענדינקייט. די עמפירי- 
שע וועלט, די וועלט פון דערקענטעניש, איז פאַלנליך די וועלט פון 
נויטווענדינקייט, 
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קונפטיגער וועלט-געשיכטע... די אידעע וועגען דער מענשהייט אלס 
ציל, ווערט אויף דעם אופן פארוואנדעלט אין דער אידעע פון סאָ- 
ציאליזם, אין וועלכער יעדער מענש ווערט באשטימט אלס אן ענד" 
ציל, אלס א צי? פאר זיך אליין." 

אין דעם פא? איז די פּראגראם פון דער , נגאנצער צוקונפטיגער 
וועלט-געשיכטע" זעהר ענג פארשטאַנען געװאָרען. דער צייטלאָזער 
מאָראלער געזעץ וועגען דעם, אז דער מענש דארף שטענדיג דינען 
ניט נאָר אלס מיטעל, נאָר אויך אלס צוועק, האָט א זין בלויז אין אַזאַ 
געזעלשאפט וואו דער מענש קען זיין פּשוט בלויז א מיטע? פאר א 
צווייטענס באדערפענישען. אין א קאָמוניסטישער געזעלשאפט, וואו 
אָט די מענליכקייט פארשווינדט, ווערט איבעריג קאנט'ס פּראגראם 
,פאר דער גאנצער צוקונפטינער וועלט-געשיכטע". װאָס זשע מיינט 
דאָס ? פּשוט, אָדער מיר דארפען ניט דערווארטען די פארווירקלי- 
כונג פון סאַציאליזם, אָדער עס װועט קיין וועלט געשיכטע ניט זיין. 

קאנט'ס מאָראַלער געזעץ איז געווען אַ פּראָטעסט געגען דער 
נאנץ קאַנקרעטער פעאָדאלער געזעלשאפט, מיט איהר פארשקלאפוננ 
פון דער פּערזענליכקייט און חשיבות פון מענשען, און קען מיט'ן זע5- 
בען ערפאַלג פארעכענט ווערען אלס פּרינציפּ פון ליבעראליזם אדער 
אַנאַרכיזם. דער געדאנק וועלכער איז אין דעם פּרינציפּ אנטהאלטען, איז 
פּונקט אזוי ניט ניי װוי דער אויבען געבראכטער געדאנק בנונע דער 
אלגעמיינער געזעצנגעבוננ. דאָס איז בלויז די פילאסאפישע פאַרמולי- 
רונג פון דער אידעע פון , פרייהייט, נלייכהייט און ברידערליבקייט" 
וועלכע רוסא האָט פיל פריהער אנטוויקעלט, און וועלכע מיר קענען 
שוין אפילו געפינען אין דעם אלטען קריסטענטום. אויך דאַ האָט 
קאנט בלויז דעם פארדינסט, װאָס ער האָט גענעבען א באזונדערע 
פארמע פאר אן אלטען פּרינציפּ, 

די חשיבות פון דעם מענשען נעמט זיך פון דעם פאַקט, ואס דער 
מענש איז א טייל פון דער איבער-זינליכער וועלט, און וועלכער שטעהט 
אַלס מאַראַלער וועזען, אויסער און איבער דער נאַטור. די מענשליב 
אינדיװידואַליטעט מיינט -- , פרייהייט און אומאפּהענגיגקייט פון 
דעם מעכאניזם פון דער נגאנצער נאַטיר" אַזױ, אז ‏ די פּערזענליב- 


מטר יק 


קאַרל קאוטסקי 


אין זיין נייעסטען בוך ,די עטיק פון דעם ריינעם ווילען" חזר'ט דאָס 
הערמאן קאַהען נאָך אמאָל איבער. באמת אַבער איז קאנט פּונקט 
אַזױ ווייט פון סאַציאליזם, װוי עס זיינען געווען די פראַנצויזישע 
מאטעריאליפסטען פון 18טען יאַרהונדערט, און אפשר נאָך ווייטער. 
לוט די פראנצויזישע מאטעריאליסטען איזן די מאַראַל באשטימט 
געװאָרען דורך דעם צושטאַנד פון שטאַט און געזעלשאַפּט, דער קאמף 
אַלזאָ פאר א העכערער מאָראַל האָט געמוזט אויך זיין א קאמף געגען 
דער הערשענדער מאַכט, לוט נאָך קאַנט'ען אבער באַהערשט די גע- 
זעלשאפט, װאָס געפינט זיך אין ציים און רױים, א פאָרא- 
לען געזעץ װאָס געפינט זיך אויסער צייט און רוים, און וועלכער 
דיקטירט זיינע פארלאננען ניט צו דער נעזעלשאפט, נאָר צו די 
יחידים. אויב די מאַראַל פון יחיד אין ניט גוט גענונ, דארף מען 
אין דעם באַשולדינען ניט דעם שטאָט אדער די געזעלשאפט, נאָר דעם 
אומשטאַנד וואס דער מענש איז ניט קיין מלאך, נאָר א האלב-חיה, און 
װאָס זיין טירישע נאַטור שטרעבט איהם שטענדיג צו דענראדירעו. 
קעמפען גענען דעם קען ער בלויז דורך אן אינערליכער זעלבסט דער" 
הויבונג און זעלבסט-ריינינוננ. די פּערזענליכקייט מוז זיך אליין פאר- 
פאַלקאַמענען כדי די נעזעלשאפט זאל זיר קענען פארבעסערען. עס איז 
קלאָר, אז אַננעמענדינ קאנט'ען פאר'ז באגרינדער פון סאַציאליזם, 
צווינגען מיר דעם סאַציאליזם אָנצונעמען נאנץ זאַנדערבארע פאָר- 
מען. ווען סיר באטראכטען די ווייטערע אנטוויקלונג װאָס דער מאַ- 
ראַלער נעזעץ האָט ביי איהם דורכגעמאכט, ווערען די זאנדערבארקייטען 
בשום אופן ניט פארקלענערט. דער מאַראַלער נעזעץ רופט אַרױס 
די נעבורט פון דער פּערזענליכקייט און חשיבות פון דעם מענשען, 
דערפון פאָלנט אויך די פארארדענונג : 

,האנדעל אזוי, אז די מענשהייט, אין דיין איינענער פּערזאַן, 
אזוי גוט װי אין דער פּערזאָן פון יעדען אנדערען, זאָל פאר דיר 
שטענדיג דינען אלס א ציל און ניט נאַר אלס א מיטעל" 

,אָט די ווערטער" --- זאַנט קאַהען --- ,דריקען אויס דעם טיפס- 
טען זין פון דעם קאטענאָרישען אימפּעראטיו: זיי אנטהאלטען די 
מאַראַלע פּראַנראם פון דער נייער צייט און פון דער נאנצער צו" 


א 


די עמיק 


די אנדערע, וואס זיינען אבער ניט גענוג פאר א געזעץ, ווייל די אָפּטע 
אויסנאמען, וועלכע איינער קען מאכען, זיינען ענדלאָז און מען קען 
זיי ניט ארומנעמען מיט איין אלנעמיינער באשטימונג. אויף דעם 
אופן קומט ארויס פּונקט אזא הארמאָניע, וועלכע עס מאַלט א בא- 
קאנטע פאראדיע אויף דער גייסטיגער איינשטימינקייט פון א פֹּאַר 
פאָלק, װואָס זיינען אנטשלאַכען צו מאַכען אן ענדע צו זיך: ,אַ, 
וואונדערבארע הארמאַניע, װאָס ער וויל, וויל זי אויך." 


אלזאָ, הייסט עס, אז פארגעניגען קען ניט ווערען דער מאקסים 
װאָס זאָל קענען דינען אלס פּרינציפּ פון אלנעמיינער געזעצגעבונג, 
וויי? דאָס וואלט געבראכט צו א סאַָציאלער דיסהארמאַניע. דער מאָ- 
ראלער געזעץ קען הייסט דאָס באשאפען א האַרמאַנישע געזעלשאפט. 
אַזא געזעלשאפט מוז, פארשטעהט זיך, מעגליך זיין, אויב ניט װאָלט 
דאַך זיין אן אונזין צו וועלען איהר באשאפען. 


דער קאנטישער מאָראַלישער געזעץ נעמט פאַלנליד אָן אין פאר- 
אויס די וואונשבארקייט און מענליכקייט פון א האַרמאַנישער גנע- 
זעלשאפט. אויסער דעם נעמט ער אויך אַן, אַז דער מאַראַל-געזעץ איז 
טאַקי אליין דער מיטעל, דורך וועמעס הילף אַזאַ געזעלשאפט קען 
באשאפעז ווערען, און דאָס קען דע רנרייכט ווערען דורך 
דעם װאָס יעדער יחיד װועט אַננעמען באשטימטע נעזעצען פון אוים- 
פירונג. דערפון קען מען זעהן אויף וויפיל קאנט איז ניט גערעכט, 
ווען ער נעמט אַן, אז דער מאָראַלער געזעץ איז אומאפּהענגיג פון 
וועלכע עס איז באדינגונגען פון דער זינליכער וועלט, און איז דערפאר 
אַ פּרינציפּ וואס איז אנווענדבאר אויף אלע צייטלאַזע און רוימלאָזע 
גייסטער, איינשליסענדינ אפילו נאט אליין. 


אין דער ווירקליכקייט איז קאנט'ס מאַראַלער געזעץ דער רע- 
זולטאַט פון גאנץ באשטימטע געזעלשאפטליכע באדערפענישען. היות 
װוי ער איז אנטשטאַנען א דאנק דאָס שטרעבען צו א האַרמאַנישער 
געזעלשאפט, קען מען פון איהם דעדוצירען דעם אידעאל פון א האַר- 
מאָנישער געזעלשאפט. דאָס האָט גענעבען פאר מאנכע א גנעלעגענ- 
הייט צו דערקלערען קאנט'ען פאר'ן באגרינדער פון סאַציאליזם. 


קאַרל קאוטסקי 


ה ע נ ט ע. ער זעצט זיי פאראויס, פאר מיר אָבער זיינען אט רי 
ערשיינוננען א טייל פון דער זינליכער וועלט. 

די פאַרמולירונג פון דעם מאַראַלען געזעץ נעהט נאָך ווייטער. 
האַנדע? אזוי, אז דער פּרינציפּ פון דיינע טאַטען זאָל קענען צו 
יעדער צייט דינען פאר א פּרינציפּ פון אלגעמיינער געזעצגעבונג." 
דאָס זעצט פאראויס ניט נאַר די עקזיסטענץ פון מענשען אויסער מיר, 
נאָר אויך דעם ווילען, אז יענע מענשען זאָלען האנדלען אויף א בא- 
שטימטען אופן. זיי מ וז ע ן האַנדלען אזוי װי דער מאַראַלער 
געזעץ ה ייס ט מיר, דאַ וערט אָננענומען ניט נאָר די מענ- 
ליכקייט און וואונשבארקייט פון א געזעלשאפט בכלל, נאָר אויך אַ 
וואונשבארקייט פון א באשטימטען געזעלשאַפטליכען צושטאַנר. 

אַז אַזא נויטווענדיגקייט לינט באמת באהאלטען אלס נרונד פאר 
זיין פּראקטישען פארנונפט, און אז זי באשטימט ווירקליך זיין רוימ- 
לאַזען און צייטלאָזען געזעץ, האָט זיך איין מאָל קאַנט אליין מודה 
געווען. פּאַלעמיזירענדינ גענען די וואס ווילען באגרינדען די מאָראַ? 
אויף פארגענינען, זאגט ער אין זיין ,קריטיק פון פּראַקטישען פאר- 
נונפט :" 

,עס איז צו באוואונדערען וי אזוי האָבען דאָס קלוגע מענשען גע- 
קענט דענקען, אז דאָס שטרעבען צו גליק איז אן אלגעמיינער פּראק- 
טישער נעזעץ, אויפ'ן גרונד דערפון וואס אָט דאָס שטרעבען איז 
אַלגעמײן, און פאָלנליך איז אויך אַלגעמײן דער מאקסים דורך וועל- 
כען יעדער איינער מאכט זיין שטרעבען צו נליק פאר דעם באשטימ- 
טען מאָטיו פון זיין ווילען. אין דער צייט װאָס אין אלע אנדערע 
פאלען מאכט אן אוניווערסאלער נאַטור-געזעץ אלעס האַרמאַניש, װעט 
אָבער אין דעם פאל, ווען מיר ווילען צושרייבען אן אלנעמיינהייט 
פון נעזעץ צו אָט דעם מאַקסים, ארויסקומען פּונקט דער היפּוך פון 
הארמאָניע, די שטאַרקסטע געננערשאפט און פולע צושטערונג פון 
דעם מאקסים גופא און זיינע צוועקען. ווייל דער ווילען פון אלעמען 
האָט שוין דעמאָלט ניט איינעם און דעם זעלבען געגענשטאַנד, נאָר 
יעדער איינער האָט זיך זיין אייגענעם, (זיין איינענעם װאַלזײין) װאָס 
קען זיך אפשר אַפט גאנץ רוהיג צוזאמענלעבען מיט די צוועקען פון 


46 -- 


רד עמטיק 


האלטען אין דעם מאקסים, דאָס איינצינע װאָס קען געבען א גרונר 
פאר דעם פרייען ווילען." 

דערפון פירט ער ארויס דעם פאָלגענדען ,, גרונד-געזעץ פון דעם 
ריינעם פּראקטישען פארנונפט." 

,האַנדעל אזוי, אז דער מאַקסים פון דיינע טאטען זאָל צו יע- 
דער צייט קענען דינען אלס פּרינציפּ פון אלגעמיינער געזעצנעבונג". 

דער פּרינציפּ איז נאָר ניט קיין נייער, דאָס איז בלוין אן אי- 
בערזעצונג אין ‏ א פילאסאפישער שפּראך פון דעם אלטען שפּרוך- 
װואָט, ,, באהאנדע? אַנדערע אזוי וי דו ווילסט אנדערע זאָלען דיך 
באהאנדלע!", ניי איז דאַ בלויז די דערקלערונג, אז אָט דער שפּריך- 
װאַרט איז אן אנטדעקונג פון דער וועלט פון פארנונפט, וועלכען עס 
האָט זיך איינגעגעבען פון איהר ארויסרייסען בלויז דורך דער אנ- 
ווענדונג פון א נוואלדינער פילאָסאָפישער טיפזיניגקייט, און אז דאָס 
איז אנווענדבאר ניט נאָר אויף מענשען ,נאָר אויך אויף אלע ברואים 
וועלכע. באזיצען א שכ? און א וילען, זאַנאר איינשליסענדיג דעם 
אומענדליכען וועזען. אלס די העכסטט אינטעליגענץ" 

אומנליקליכערווייזע, אבער האַבען די באווייזען פאר אָט דעם 
געזעץ, װאָס ווערט אנגעװוענדעט אפילו אויף דער העכסטער אינ- 
טעליגענץ, א נרויסען חסרון. ער דארף זיין , אומאפּהענגיג פון אלעס 
װאָס איז שייך צו דער חושים'דינער וועלט" דאָס איז אָבער לייכטער 
צו זאנען וי דורכפירען. פּונקט װי מען קען ניט דורך א לופט-פּאָמפּ 
באקומען קיין אבסאָלוט לופטלאַזען רוים, וויי?ל ער װעט שטענדינ 
אנטהאלטען אין זיך עטוואס לופט, אויב אפילו אין אַזאַ קליינער מאָס, 
אַז מיר זאָלען עס כמעט ניט קענען דערקענען, פּונקט אזוי קענען 
מיר ניט באנרייפען קיין געדאנק װאָס אין איננאַנצען אָפּנעריסען 
פון דער חושים'דינער וועלט. דער מאַראַלער געזעץ איז אין דעם ניט 
קיין אויסנאם. 

דער באנריף גופא פון מאַראַלען געזעץ שליסט אין זיך איין בא- 
דינגונגען, וועלכע זיינען פארבונדען מיט דער חושים'דיגער וועלט. 
דאם אי טט קײַן געזעץ פ דעם (פם ר ייצען ו היל עו 
אין זידך, נאָר דער געזעץ פון זיינע פארלאַנגען בנוגע מיינע נ אִ- 
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דער זינליכער וועלט, נאָר דורך דעם מאָראַלען געזעץ, װאָס לעבט אין 
מיר, און וועלכער קומט פון דער ריינער פארנונפט. ער דערקלערט 
ניט , דו מוזט", נאָר ,, דו דאַרפסט". אַבער דאָס װאַלט דאָך ניט מעג- 
ליך זיין, אויב איך קען דאָס ניט אויספירען, ד. ה. אוב איך בין ניט 
פריי. 

די מאָראַלע פרייהייט פון מענשען איז א זעהר פארפּלאָנטערטע 
זאד. זי פארשלעפּט אונז איז ניט וענינער װידערשפּרוכען װוי די 
אידעאליטעט פון רוים און צייט. די זאך איז, אז אָט די פרייהייט 
דריקט זיך אויס אין טאַטען, וועלכע זיינען טיילען פון דער וועלט 
פּון ערשיינונגען, אלס אזוינע מוזען זיי אריינגעצוינען ווערען איו 
דער קייט פון אורזאכען און רעזולטאַטען. און פאַלנליך ווערען זיי 
נויטווענדיגע. הייסט דאָס אלזאָ, אז איינע און די זעלבע טאטען 
זיינען נלייכצייטיג אי פרייע, אי נויטווענדינע. אויסער דעם אנט- 
שטעהט דאָך אָט די פרייהייט אין דער צייטלאָזער וועלט, בעת אור- 
זאַכען און רעזולטאַטען זיינען שטענדינ אין א באַשטימטער צייט, 
קומט אויס אז די זעלבע טאַָט האָט אי א צייטלאַזע אי א צייטליכע 
אורזאכע. 

אָבער וואס איז דאָס, אָט דער מאַראַלער געזעץ, וועמעס וויר- 
קושג, ארויסגעהענדיג פון דער וועלט פון זאכען-אי-זיך, פון דער 
וועלט וואס מיר קענען בלויז באגרייפען מיט'ן שכל, פארשפּרייט זיך 
אויף דער וועלט פון די ערשיינונגען און מאַכט איהר אונטערטעניג 
צו זיך ? ווייל ער נעמט זיך פון דער וועלט פון פאַרנונפט, קען זיין 
באַשטימונג אויך זיין נאָר א פארנונפטיגע. 

ער קען זיין בלויז ריין-פאַרמאל, ויי?ל ער מון זיין דורכ" 
אויס פריי פון יענער שיכות מיט דער חושים'דינער װועלט, װאָס 
װאָלט איהם נלייך אריינגעצוינען אין די שיכות'ען פון אורזאכען 
און עפעקט, און וואלט איהם דורך דעם בארויבט פון זיין פרייהייט. 

,אָבער" זאָגט קאנט אין זיין קריטיק פון דער פּראַקטישער 
פארנונפט, ,מיט'ז אויסנאם פון דער מאַטעריע גופא פון געזעץ, איז 
אין איהם קיין אנדער זאך ניטאַ אויסער די געזעצנעבערישע פארמע. 
פאַלגליך איז די געזעצגעבערישע פאָרמע, אויף װי פיל זי איזן אנט- 
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פון דער צווייטער זייט האָט דער קריסטליכער געפי? אין איהם, 
דער רעזולטאַט פון דער רעליניעזער ערציהונג װאָס ער האָט געקרי- 
נען, אויפגעוועקט אין איהם די באדערפעניש צו געפינען אַן אַנדער 
וועלט, וועלכע זאָל האָבען פּלאץ פאר נאָט און אומשטערבליכקייט. 
צונעבענדיג, אַז נאָט און אומשטערבליכקייט זיינען דורכאויס איבע- , 
ריג אין דער וועלט פון אונזער ערפארונג, האָט ער געמוזט זוכען אן 
אנדער וועלט, אויסער דער ערפאַרונג. אַַ צייטלאָזע, א רױמלאָזע 
וועלט פון , זאַכען אין זיך" איז פּונקט געווען װאָס ער האָט נע- 
דאַרפט. 

די בעסטע באווייזען פאר דער עקזיסטענץ פון גאָט און אומ- 
שטערבליכקייט אין דער צווייטער וועלט װאָס איז דרויסען פון אונ" 
זער ערפארונג, האָט קאָנט געקראָגען פון דעם מאָראלען געזעץ. פּונקט 
וי פּלאטאנ'ען, איז דאָס אנטזאנען זיך פון דער נאַטוראליסט- 
שער דערקלערונג פון עטיק און דער נלויבען אין א באזונדערער װעלט 
פון נייסטער, אדער אויב איהר ווילט, אין א גייסטינער וועלט נויטיג 
איינס פאר דאָס צווייטע און שטיצען זיר געגענזייטיג. 

אָבער, װי אַזױ גיט זיך קאַנט'ען איין אַריינצובליקען אין יענער 
וועלט ? די קריטיק פון דער ריינער פארנונפט האָט איהם געגעבען 
בלויז די מעגליכקייט צו דערקלערען, אז זי איז רוימלאַז און צייט- 
לאָז ;: װאָס עס איז אַלזאָ נויטינ געווען, איז אָט די רוימלאָזינקייט 
מיט עפּעס אויסצופילען. קאַנט האָט דאָ אויך נעפונען אן אויסוועג. 

די אומדערקענבאַרע וועלט פון זאכעך-אין-זיר קען, אמוועניגס- 
טענס טיילווייז, דערקענט ווערען, אויב מיר זאָלען קענען פעסטשטע- 
לען אמוועניגסטענס א י י |ן זאַד-איךזיך. ‏ קאנט געפינט דאָס 
בגך שונעץ ) דאם איז ידי ם עונ:שלי כע 8 ערז עבנל יכ 
ק י י ט. איד בין פאר מיר אליין, נלייכצייטיג אי אַן ערשיינונג, אי 
אַ זאַד-אין-זיך. סיין ריינער פארנונפט (שכ?) איז א זאַך-איך-זיך. 
אַלס טייל פון דער זינליכער וועלט בין איך אונטערװאָרפטן אונטער 
די געזעצען פון אורזאכען און רעזולטאַטען. ד. ה. אונטער די נע- 
זעעצן פון נויטווענדיגקייטען, אבער אלס זאך-איך-זיך, ביז איך פריי, 
ד. ה. מיינע טאַטען ווערען ניט באשטימט דורך די אורזאכען פון 
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טראָגען בולט'ע סמנים פון פּראקטישע אויסרעכענונגען ; די ענגלישע 
פילאַסאַפען האָבען זיך מעהר אויסנעצייכענט אויף די פעלדער פון 
עקאַנאַמיע, פּאַליטיק, און די נאַטור-וויסענשאפטען, װי אויף דעם 
פעלד פון דער פילאָסאַפיע. 

קיין זאַר האָט אָבער ניט געשטערט די דייטשישע דענקער צו 
קאָנצענטרירען דעם גאנצען כח פון זייער דענקען אויף די טיפסטע 
און אבסטראקטסטע פּראָבלעמען פון דער װיסענשאַפט. קיינער, אוי- 
פער די גרענעצען פון דייטשלאַנד, האָט זיך דערפאר מיט זיי ניט 
געקענט גלייכען אין דעם. דאָס דערקלערט זיך ניט דורך אַ וועלכער 
עס איז אייגענשאפט פון דער גערמאנישער ראַפע, נאַר בלויז דורך די 
באדינגונגען פון דער צייט. אין 16טען און אין די ערשטע דריי פער- 
טעל פון 17טען יאָרהונדערט האָבען די גרעסטע פילאָסאַפען און רענ- 
קער נעלעבט אין איטאַליע, פראנקרייך, האַלאנד און ענגלאנד, און 
ניט אין דייטשלאנד. בלויז דער שטילשטאנד, װאָס איז אַנגעקומען 
נאָך דעם דרייסיג-יאָהריגען קריג האָט געבראכט דערצו, אז די דייטשי- 
שע פילאַסאַפיע זאָל אריבערשטיינען אלע אנדערע. אזוי איז אויך 
מארקסעס , קאפּיטאל" אנשטאַנען אין דער רעאקציאַנערער עפּאַכע 
נאָך דעם 1848טען יאָהר. 

ניט קוקענדיג אויף זיין סימפּאַטיע צו דער עננלישער פילאַסאַ- 
פיע, האָט זיך אבער קאנט מיט איהר ניט געקענט צופרידענשטע- 
לען, ער האָט זיך צו איהר באצוינען פּונקט אזוי קריטיש, װוי צום 
מאַטעריאליזם. 

אַלס שװואַכסטער פּונקט פון די ביידע, האָט זיך פאר איהם 
געמוזט אויסווייזען זייער עטיק. איהם האָט זיך געדוכט, אז עס 
איז בשום אופן ניט מענליך צו שאפען א פארבינדונג צווישען מאַ- 
ראַלען געזעץ און דער נאַטור, ד. ה. מיט , דער וועלט פון ערשיינינ- 
גען". כדי צו דערקלערען דעם מאָראלען נעזעץ, האָט זיך איהם גע- 
דוכט, אַז עס איז נויטיג אַן אַנדער וועלט, א וועלט, װאָס איז אוי- 
סער צייט און רוים, א וועלט פון ריינעם נייסט, א וועלט פון פריי- 
הייט להפּוךד צו דער וועלט פון ערשיינונגען, וואו עס הערשט דער 
צווינגענדער געזעץ פון אורזאד און רעזולטאַט. 
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אויב פראַנקרייך פון 18טען יאָרהונדערט איז אָפּנעשטאַנען פוז 
ענגלאנד אויף הונדערט יאָר, אין דייטשלאַנד פּונקט אַזױ געװען 
אַפּנעשטאַנען פון פראנקרייך. אויב די עננלישע בורזשואַזיע האָט 
זיר מעהר ניט גענויטינט אין דעם מאַטעריאלזים, ווייל זי האָט גע- 
קענט אויך אַן איהם, אויפ'ז רעליניעזען באָדען, בייקומען די פעאדאל- 
אבסאלוטיסטישע שטאַטס-מאַכט אין קירך, איז אבער די דייטשישע 
בורזשואזיע פון יענער צייט נאָך ניט גענוג שטאַרק געווען כדי ארוים- 
נעהז אין אן אָפּענעם קאמף מיט דער שטאטליכער מאַכט און מיט 
איהר קירך. זי האָט דערפאר פאַר'ן מאַטעריאַליזם מורא געהאט. 
דער מאטעריאליזם איז געקומען אין 18טען יאָרהונדערט אין דייטש- 
לאַנד, פּונקט װוי אין רוסלאנד, ניט אלס פילאָסאָפיע פון קאמף, נאַד 
אַלס פילאָסאַפיע פון פארגענינען, װאָס איז געווען צוגעפּאסט צו די 
נויטען פון דעם אויפגעקלערטען דעספּאָטיזם ;: ער איז אויפנגעװואַקסען 
אין די פּרינציפּיעלע הויפען זייט ביי זייט מיט א זעהר באגרענעצטטן 
אַרטאָדאָקסאַליזם. די בורזשואזיע אַבער האָט, אפילו אין די פּערזאָ- 
נען פון איהרע געוואנטסטע און אומאפּהענגיגסטע פֿאַרשטעהער, 
אויפנעהאלטען די רעשטלאדך פון איהר קריסטליכען באוואוסטזיין. 
פון וועלכען זי האָט זיך בשום אופן ניט געקענט באפרייען. 

דאָס האָט נעמוזט ארויסרופען ביי די דייטשישע פילאָסאַפען 
אַ סימפּאַטיע צו דער עננלישער פילאָסאָפיע. אויף קאנט'ען האָט 
זי ווירקליר נעהאט א זעהר גרויסען איינפלוס איך געדענק עפּעס 
ניט, אז ער זאָל ווען עס איז אין זיינע ארבייטען דערמאַנען א פראנ- 
צויזישען מאטעריאליסט פון 18טען יאַרהונדערט, דערפאר אבער צי- 
טירט ער מיט א באזונדערען פארגענינען די ענגלישע דענקער פון 
7טעז און 18טען יאַהרהונדערט וי צ. ב. ש. לאק, בערקלי, יום און 
פּריסטלו. : 

אָבער צווישען דער דייטשישער און עננלישער פילאָסאַפיע איז 
פונדעסטוועגען געווען א גרויסער אונטערשיד. די ענגלענדער האָבען 
פילאָסאַפירט אין דער צייט פון א גרויסען פּראַקטישען פאַרטשריט 
און פּונקט אזא גרויסען פּראַקטישען קאמף. די פּראקטיק האָט אוועק- 
גענומען זייערע אלע נייסטיגע כחות, און זייער פילאָסאַפיע האָט נע- 
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זיין קריטיק סוף כ? סוף געמאכט צו נאָר ניט זיין איינענעם גרונד- 
געדאַנק, אז די וועלט איז ווירקליך, און מיר קענען פון איהר וויסען 
בלויז דורך ערפֿאַרונג, אויף דעם אופן איז פאר דעם מיסטיציזם, װאָס 
איז ארוױיסגעװואַרפען געװאַרען דורכ'ן פענסטער, ברייט פאַנאַנדער- 
געעפענט געװאָרען די טיר, דורך וועלכער ער איז צוריק אַריינגעקו- 
מען. 


2 דעל מאראלאר נאע גע 


קאנט איז אַרױס פון דעם שטאַנדפּונקט, אַז די וועלט עקזיסטירט 
ווירקליך דרויסען פון אונז, און ניט נאַר אין אונזער מח, און אז דער- 
קענען איהר קענען מיר בלויז שטיצענדיג זיך אויף אונזער ערפאַ- 
רונג. זיין פילאַסאַפישער פארדינסט האָט געדארפט זיין זיין אויס- 
פאַרשונג וועגען די באדיננונגען פון דער ערפארוננג און ווענען די 
גרענעצען פון אונזער דערקענטעניש. אבער, פּונקט אָט די אױיספאָר- 
שונגען האָבען איהם ועבראכט דערצו, אז ער אליין זאָל אװעקלאָזען 
זיר איבער אָט די גרענעצען און אנטדעקען די אומדערקענבאַרע וועלט, 
וועגען וועלכער ער האָט פּינקטליד געוואוסט, אַז זי איז פון א נאנץ 
אַנדער מין װוי די וועלט פון אונזערע פאַרשטעלונגען, אז זי איז אוי- 
סער צייט און רוים, און דעריבער אויסער די געזעצען פון אורזאַכ- 
ליכקייט. 

אָבער צו וואס איז נויטיג געווען אָט דער משונה'דינער שפּרונג 
אויף יענער זייט גרענעץ פון אונזער דערקענטעניש, א דאַנק וועלכען ער 
האָט פארלאָרען דעם פעסטען באָדען פון אונטער זיינע פיס ? די לאַ- 
גישע נאַכטראַכטונגען האַבען איהם ניט געקענט שטויסען אויף דעם 
וועג, ווייל טאקי א דאנק אָט דעם שפּרונג, האָט ער זיך פארפּלאַנ- 
טערט אין א גאנצען לאבירינט פון װידערשפּרוכען, וועלכע האָבען 
פארניכטעט דעם גרונד געדאנק פון זיין איינענער פילאָסאַפיע. די 
אורזאכען װאָס האָבען איהם געטריבען צו אנערקענען אן איבער- 
חושים'דיגע וועלט זיינען געווען היסטאַרישע. ער האָט דאָס געמוזט 
טאַן אונטער אלע אומשטענדען. 
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ווירקלי כע באציהוננען, און אונטערשידען פון דער אויסערער 
וועלט, און זיינען ניט באשטימט דורכ'ז כאראקטער פון מיינע דער- 
קענטעניש אַרגאנען. 

אויב מיר קענען ניט באגרייפען קיין איין באזונדערע זאך-אין- 
זיך, און אונזערע דערקענטעניש פעהינקייטען פארוואנדלען זיך אין 
דעם פאל אין פעהיגקייטען ניט צו דערקענען, קענען מיר אבער דער- 
קענען די ווירקליכע אונטערשידען פון זאַכען. אָט די אונטערשידען, 
זיינען ניט בלויז איינפאכע ערשיינונגען, הנם אונזער באגריף ווענען 
זיי קריגען מיר דורך ערשיינונגען. זיי עקזיסטירען דרויסען פון אונז 
און קענען פון אונז דערקענט ווערען, הגם נאָר אין באשטימטע פאַר- 
מען. 

קאנט, פארקערט, האָט געדענקט, אז ניט נאָר זיינען רוים און 
צייט באגריפליכע פאַרמען פאר אונז, נאָר אויך אַז די רוימליר-צייט- 
ליכע אונטערשידען אנטשטעהען בלויז אין אונזער מח, און דריקען 
קיין נוירקליכע זאך ניט אויס. ווען דאָס זאָל זיין אמת, װאָלטען אלע 
ערשיינונגען פאַרגעקומען בלויז אין אונזערע מחות, וויי? זיי נעמען 
דאָך אלע אַן רוימליד-צייטליכע פאָרמען פון אונטערשידען. דעמאַלט 
װאָלטען מיר בכל? נאָר ניט געקענט וויסען ווענען דער אויסערליכער 
וועלט, מיר װאָלטען אפילו ניט געקענט וויסען, אז אן אויסערליכע 
וועלט עקזיסטירט. אויב דרויסען פון אונז עקזיסטירט א וועלכע עס 
איז וועלט, דאַן דאַרפען אונזערע דערקענטעניש אָרגאנען פארשטע- 
לען מיט זיך, אַ דאנק דער אידעאליטעט פון רוים און צייט, ניט קייז 
אונפאָלקאַמענעם איינזייטיגען מעכאניזם, נאָר א פאלקאַמענעם אַפּאַ- 
ראַט, וולעכער באזיצט אלע איינענשאפטען וואס זיינען נויטיג, כדי 
אונז ניט צו דערלאָזען צו האָבען א וועלכען עס איז וויסען וועגען דער 
וועלט. אָבער אַזא סאָרט אַפּאַראַט קען זיכער קיין שום געמיינ- 
שאַפּטליכעס ניט האָבען, מיט דעם װאָס מיר רופען דערקענטעניש 
פעהיגקייט. 

קאנט האָט ענערניש נעקעמפט גענען בערקלי'ס מיסטישען אי- 
דעאַליזם, און האָט נערעכענט, אז דורך זיין ,קריטישען" אידעאליזס 
האָט זיך איהם איינגענעבען דעם ערשטען צו פארטרייבען. באמת האָט 
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צווייטען. יעדער איינער פון זיי איז אַרױסגערופען געװאָרען דורך 
א באזונדערען עטער-ווא? פון א באשטימטער לענג. דער אונטער- 
שיד אין די קאָלירען אין ענליך צו דעם אונטערשיד אין דער לענג 
פון די וואלען,. אָט דער אונטערשיר געפינט זיך ניט אין מיינע 
וויזועלע אַרגאנען. נאָר אין דער דרויסענדינער װועלט. א דאַנק מיין 
פעהיגקייט צו זעהן קומען אָט די אונטערשידען אריין אין מיין בא- 
וואוסטזיין אין א באַשטימטער פאָרמע, אין דער פּאָרמע פון קאַלי- 
רען,. אלס מיטע? צו דערקענען אָט די אונטערשידען זיינען מיינע 
זעה-אַרגאנען ווירקליכע מיטלען פון דערקענטעניש און ניט פון אילן- 
זיעס. אָט די אונטערשידען זיינען ניט בלויז ערשיינונגען, די קאַליי 
רען גרין, רויט און ווייס, וועלכע איך זעה זיינען פאראורזאכט בלויז 
פון מיינע זעה אַרגאנען, אבער אז נרין איז אנדערש וי רויט איז 
שוין א סמן פון עפּעס ואס געפינט זיך אויסער מיר, א סמן פון אַ 
ווירקליכען אונטערשיד צווישען די זאכען. 

אויסער דעם קען איך, א דאנק דעם ספּעציעלען כאראקטער פון 
מיינע ארגאנען, דורך זיי בלויזן דערקענען די באווענונג פון עטער, 
קיין אַנדער ווירקונג פוז דער אויסערער וועלט קען איך דורך זיי ניט 
דערקענען. 

מיט די דערקענטעניש פעהינקייטען בכל? איז דאָס זעלבע וי 
מיט די וויזועלע פעהיגקייטען בפרט. מיט זיי קענען מיר בלויז פאר- 
נעמען אזוינע באציהונגען צווישען זאַכען, װאָס זיינען בכח אין אונ- 
זער מאַרך ארויסרופען די פאַרשטעלונג פון צייט און פּלאץ. אויף 
די אנדערע איינדרוקען, אויב אזעלכע זיינען דאַ, קענען זיי 
ניט רעאגירען. א דאנק מיינע דערקענטעניש פעהיגקייטען קענען אָט 
די איינדרוקען אויף א באשטימטען אופן דערגרייכען מיין באוואוסט- 
זיין, און בלויז אויף אזוי פיל ווערען די קאטעגאָריעס פון צייט און רוים 
באשטימט דורך דעם כאַראַקטער פון מיינע דערקענטעניש אַרנא- 
נען. אבער די באציהוננען און אונטערשידען גופא צווישען זאַכען, 
וועגען וועלכע איד דערוויס זיך פון די רוימליד-צייטליכע פארשטע- 
לונגעי און א דאנק וועלכע פארשידענע זאכען זיינען פאר מיר, קליין 
אַדער גרויס, נאַהענט אָדער ווייט, פריהער אָדער שפּעטער, זיינען 
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אַז מיר קענען דערקאַנען בלויז אזעלכע ערשיינונגען, װאָס רופען אַרױס 
אין אונזערע דערקענטעניש אָרגאנען די פאַרשטעלונגען פון צייט און 
רוים. די אידעאַליטעט פון צייט און רוים װאָלט דאן בלוין גע- 
מיינט, פּונקט װי די זאךד א י ן זי ך, א באַשטימטער גרענעץ 
פאר אונזער דערקענטעניש. די ערשיינונגען וועלכע קענען ניט אָנֹ", 
נעמען קיין צייטליך-רוימליכע פאַרמען, אויב זיי עקזיסטירען ווירק- 
ליך, און דאָס קענען מיר ניט וויסען --- זיינען פאר אונז אונדער- 
נרייכבאר, פּונקט וי אונזער חוש הראיה קען ניט באגרייפען קיין 
אוכטרא-װואָלעט אָדער אולטרא-רויטצ שטראַלען,. ווייל רוים או 
צייט שטעלען צו די פאָרמען אין וועלכע אליין נאָר אונזערע דערקענ- 
טעניש אַרגאנען קענען דערקענען די וועלט, נעמט קאנט אַן, אַז רוים 
און צייט זיינען טאַקי אליין די פאָרמען, און זיי געפינען זיך בלוין 
אין אונזערע דערקענטעניש-אַרנאנען, אין דער ווירקליכער וועלט זיינען 
זיי אינגאנצען ניטאַ. אין זיין , פּראַלענאמענא צו יעדער צוקונפטיגער 
מעטאפיזיק" פארנלייכט ער אין איין פּלאַץ אונזער פאַרשטעלונג פון 
רוים, מיט אונזערע פארשטעלונגען פון פארבען, עס שיינט אונז, אַז 
אָט דער פארנלייך איז זעהר אן אייננעגעבענער, עס באווייזט אָבער 
ניט דאָס וואס קאנט וויל באווייזען. 

אויב סינאבאר ווייזט זיד מיר אויס רויט, איז דאָס אָהז צוויי- 
פעל? באשטימט דורך דער אייגענטימליכקייט פון מיינע זעהונגס-אָר- 
גאנען. דרויפען פון זיי זיינען קיינע קאַלירען ניטאָ. דאָס װאָס מיר 
ווייזט זיך אויס אלס קאֵליר, ווערט אַרוסנגערופען דורך װאַלען פון 
עטער פון א באשטימטער לענג, וועלכע ווירקען אויף מיין אויג. ווען 
איינער זאָל וועלען באטראכטען אָט די װאַלען, בנונע דער פאַרב, אַלס 
זאַד אין זיר, װאָס זיי זיינען באמת ניט, דעמאַלט װאָלט אונזער פע- 
הינקייט צו זעהן געווען ניט אַ פעהיגקייט צו זעהן די זאַכען אין זיך 
ווי זיי זיינעז, נאָר אזוי װוי זיי זיינען באמת ניט, ד. ה. אנשטאט 
זיין א הילף פאר דערקענטעניש, װאָלט עס ווערען א הילף צו שאַפען 
אילוזיעס. 

אַנדערש איז דאָס, ווען מיר באַטראַכטען ניט איין קאָליר, נאָר 
עטליבע מיט אמאָל, און אונטערשיידען צווישען איינעם און דעם 
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געפאַרשטער, וועלט פון נומענען, כדי צו קריגען כאָטש די קלענסטע 
פאַרשטעלונג וועגען איהר, 

ער איז ווירקליך אוועק אזוי ווייט, אז ער האָט אָנגעהויבען זאַ- 
גען גאנץ באשטימטע זאכען וועגען יענער וועלט. דעם וועג צו דעם 
האָט ער געזעהן אין דער קריטיק פון אונזערע דערקענטעניש פעהיג- 
קייטען. 

באפרייענדיג די ערפארונג פון אלץ װאָס קומט דורך אונזערע 
חושים, דארף אָט די קריטיק אויפדעקען פאר אונז די פאַרמען פון 
דערקענטעניש און אנשויאוננען, וועלכע געפינען זיך אין אונזער 
דערקענטעניש אפּריארי, נאָך איידער מיר האָבען וועלכע עס איז ער- 
פארונג. אויף דעם אופן האָט ער אנטדעקט די אידעאליטעט פון 
צייט און רוים. דאָס זיינען ניט קיין באגריפען וועלכע מיר קרי- 
גען דורד ערפארונג, נאָר בלוין די פאָרמען פון אונזערע באגריפען 
וועגען דער וועלט, װאָס געפינען זיך בלויז אין אונזערע דערקענטעניש 
אַרגאנען;: מיר קענען דערקענען די וועלט בלויז אין די פאַרמען פון 
צייט און רוים. דרויסען פון אונזערע דערקענטעניש אַרנאנען איז 
ניטאַ קיין צייט און ניט קיין רוים. אויף דעם אופן דערגעהט קאנט 
אַזױ ווייט, אז ער זאגט אונז וועגען דער דורכאויס אומבאוואוסטער 
וועלט פון זאכען אין זיך, עטוואס גאנץ באשטימטעס: אז דאָרט 
איז ניטאַ ניט קיין צייט און ניט קיין רוים. 

עס איז גאר קיין צווייפעל ניט, אז אָט די לאַנישע אנטוויקלונג 
איז איינע פון די געװאַגסטע פארדינסטען פון דעם מענשליכען 
גייסט. דאָס מיינט נאָך אבער ניט, אַז דערפאר איז זי דורכאויס 
אמת. פארקערט, עס איז דאָ זעהר פיל װאָס אויסצוזעצען גענען 
איהר, און עס זיינען ווירקליך נעמאכט געװאָרען זעהר פיל ערנסטע 
אויסזעצונגען גענען אָט דער אנשויאונג. ווען מען נעמט אָן מיט 
קאנט'ען די אידעאליטעט פון צייט און רוים, מוז מען קומען צו פיל 
אומלייזבארע װידערשפּרוכען. 

עס איז זיכער, אז אונזער פאַרשטעלונג ווענען צייט און רוים 
ווערט באַשטימט דורך דעם כאַראַקטער פון אונזערע דערקענטעניש 
ארגאנען, אָבער עס דוכט מיר, אז דערפון קענען מיר בלויז שליסען, 


0 יי 


די עטיק 


געשיכטע פאר מאַרקס'ען. דאָס זיינען געווען פרוכטלאַזע געדאנקען. 
קאנט האָט דער ערשטער אָט די געדאנקען אוועקגעלייגט אלס פונ- 
דאמענט פאר זיין גאנצער לערע. א דאַנק איהם איז די פילאָסאַפיע 
ווירקליך געװאָרען די וויסענשאפט פון אלע װיסענשאַפטען, וועמעס 
אויפנאבע עס איז ניט צו פּרעדיגען אַ וועלכע עס איז באשטימטע , 
פילאָסאַפּיע, נאָר דורך דער קריטיק פון אונזער דערקענטעניש אויס- 
לערנען אונז פילאָסאַפירען, צו דערקענען דעם פּראצעס פון אונזער דער- 
קענטעניש און צו דענקען מעטאַדיש. 

אָבער קאנט איז אועק נאָך ווייטער. זיין גרעסטע פארדינסט 
פאר דער פילאַסאַפיע -- די אויספארשונג פון אונזער דערקענטע- 
ניש פעהיגקייטען, אין פארוואנדעלט געװאַרען אין דער גרעסטער 
שטערונג פאר זיין איינענער פילאָסאַפיע. 

היות די ערפארונג װאָס מיר קרינען דורך אונזערע חושים, בא- 
וייום אונו די ועלט נים וי זי אי א } און פאו זיה 
נאָר בלויז װי זי שטעלט זיך אונז פאָר, א דאנק דער אייגענאַרטיג- 
קייט פוֹן אונזערע דערקענטעניש פעהיגקייטען, איז קלאָר אז די וועלט, 
יי} זיד אליין- אי ניטנאזוי וי זי שטעלס.זוך אונו פאַר, 
דערפאר אונטערשיידט קאנט צווישען דער וועלט פון ערשיינונגען 
, פענאמענען", און די וועלט פון די זאכען וי זיי זיינען אין זיר, 
תע ומ ע נ ע |", פון דער וועלט װאָס מיר קענען באנרייפען מיט 
אונזער שכל,. דאָס לעצטע קענען מיר ניט דערקענען, ווייל דאָס 
לינט אויף יענער זייט פון אונזער ערפאַרונג, און דערפאר דאַרפעו 
מיר זיר דערמיט נאר ניט באשעפטינען. מען קען דאָס פּשוט נע- 
מען אלס באווייז, אז די וועלט פון אונזער דערקענטעניש איז באגרע- 
נעצט דורך דעם כאַראַקטער פון אונזער דערקענטעניש פעהיגקייט, אז 
עס איז אמאַל רעלאַטיוו און קען אונז בלויז געבען רעלאטיווע, און ניט 
קיין אבסאַלוטע אמת'ז, אז אונזער וויסען איז ניט קיין פארענדינטע 
דערקענטעניש, נאַר אן אומענדליכער פּראַצעס פון דערקענען. 

אָבער קאנט האָט זיך דערמיט ניט צופרידענגעשטעלט. א שטאַר- 
קער פארלאנג וועלכען ער האָט ניט געקענט בייקומען, האָט איהם נע- 
טריבען צו ווארפען א קוק אויף יענער אומבאוואוסטער, ניט אויס- 


בביטער קאפוט) 
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קאַנט האָט זיר אַװועקגעשטעלט אוים'ן זעלבען באָדען װי די מאַ- 
טעריאליסטען. ער האָט אנערקענט די ווירקליכקייט פון דער אויסע- 
רער וועלט און געהאלטען אז דער אויסגאננס פּונקט פון אונזער וי" 
סען איז אונזער זינליכע ערפארונג. אבער דאָס וויסען וועלכען מיר 
קריגען דורך ערפאַרונג, באשטעהט טיילווייז פון די איינדרוקען װאָס 
די חושים ברענגען אונז, און טיילווייז פון דעם, װאָס אונזערע איי- 
גענע דערקענטעניש פטהיגקייטען שטעלען אונז צו פון זיך אליין. אין 
אנדערע ווערטער, אונזער דערקענטעניש פון דער וועלט ווערט בא- 
שטימט ניט בלויז דורך דער נאַטור פון דער אויסערער וועלט, נאָר 
אויך דורך דער נאַטור פון אונזערע דערקענטעניש אַרגאנען. פאר אונ- 
זער דערקענטעניש פון דער וועלט, איז פּונקט אזוי נויטיג אן אויס- 
פאָרשונג פון אונזערע דערקענטעניש פעהינקייטען, וי אן אױיספאָר- 
שונג פון דער אויסערליכער וועלט. דאָס ערשטע איז די אויפנאבע 
פון דער פילאַסאַפיע ; זי אין די וויסענשאפט פון די װיסענשאַפטען. 

אין דעם אלעמען איז ניטאַ קיין זאך אונטער וואס יעדער מא- 
טעריאליסט וואלט זיך אנטזאגט צו אונטערשרייבען. אלץ, אפשר 
מיט'ן אויסנאַם פון דעם לעצטען זאץ, איז שוין פון פריהער געזאנט 
געװאָרען פון די מאטעריאליסטען. אָבער דאָס איז געזאָנט געװאָרען 
בלויז אויף דעם אופן וי עס זיינען צ. ב. ש. ארויסגעזאָגט געװאָרען 
די געדאַנקען וועגען דער מאַטעריאליסטישער אויפאַסונג פון דער 


רי עטיק 


נאַטור פון מענשען אין די ראמען פון דער אלנעמיינער נויטווענדיג- 
קייט, האָט זיך פילאסאפיע נאָךד מעהר דערווייטערט דערפון. 

אָט דער שרימ איז אין דער דייטשער פילאסאפיע דערגרייכט 
געװאָרען דורך קאנט'ז (1724--1804). איצט הערט מען אָפט דעם 
געשריי , צוריק צו קאנט'ען." אויב אבער מען האָט אין זינען קאנט'ס 
עטיק, מעג מען מיט דער זעלבער רעכט שרייען , צוריק צו פּלאַ- 
טאַנ'ען." 


קאַרל קאוטסקי 


דעם מאַראַלישען געפיה? אין נעגענזאאץ צום ענאַאיזם, האַבּעו זיי 
אָבער ביידען געהאלטען פאַר נאַטירליכע אינסטינקטען. אפילו דעם 
עגאַאיזם האָבען זיי געהאלטען פאר אַ גאנץ באַרעכטינטען אינס- 
טינקט, וולעכער איז פאַר דער עקזיסטענץ פון דער געזעלשאַפט 
פּונקט אַזױ נויטיג וי רחמנות. דער מאַראַלישער געפיהל אין פאר 
זיי געווען פּונקט אַזאַ נאַטירליכער געפיה? וי אַלע אַנדערע: א 
סאַרט זעקסטער חוש פון מענשען. 

דאָס האָט אָבער די פראַנע בלויז אָפּנערוקט, אָבער ניט נע- 
לייזט, פּונקט װי דאָס איז געווען דער פאַל מיט די פראַנצויזישע 
מאַטעריאליסטען. אויף דער פראַנע, פון וואנען נעמט זיך נראַדע 
צום מענשען אָט דער באַזונדערער מאַראלער געפיה?, האַבען די עננ- 
לענדער ניט געקענט ענטפערן. די נאַטור האָט דעם מענשען דערמיט 
באשאַנקען. דאָס האָט נעקענט צופרידענשטעלען די, װאָס האָבען זיר 
נאָר געהאלטען מיט דער פאַרשטעלונג וועגען א באַשאַפער פון דער 
וועלט, אָבער דאָס האָט אָט דעם באַשאַפּער ניט געמאכט פאר איבעריג. 

די אויפנאבע פוז דער ווייטערער וויסענשאַפטליכער אנטוויקלונג 
פון דער עטיק איז אונטער די אומשטענדען געווען נאַנץ קלאָר. די 
פראנצויזישע און די ענגלישע דענקער האָבען פיל אויפגעטאָן אויפ'ץ 
פעלד פון דער פּסיכאַלאַנישער און היסטאָרישער דערקלערונג פון 
די איינצעלנע מאַראַלע געפיהלען און אנשויאוננען. אבער זיי ביידען 
האָט זיך ניט איינגעגעבען צו באווייזען, אַז די מאַראַל איז דער רע- 
זולטאַט פון אַזױנע אורזאכען, וועלכע געפינען זיך אין אונזער ער- 
פאַרונג. עס איז נויטיג געווען צו דערהויבען זיר איבער דער עננלישער 
שולע און אױספאָרשען די אורזאכען פון דעם מאַראַלען געפיה?: עס 
איז אויד נויטינ געווען אריבער-צו-טרעטען די גרענעצען פון דער 
פראַנצויזישער שולע און אויסגעפינען די אורזאכען פון מאָראַלע אי- 
דעאַלען. 

די אנטוויקלונג געהט ניט אין קיין גלייכער ליניע, נאַר אין אַ 
דיאלעקטישער. זי באווענט זיך אין װידערשפּרוכען. דער נעקסטער 
שריט אין דער אנטוויקלונג פון עטיק, איז נעריכט געװאָרען אין אַ 
געגענגעזעצטער ריכטוננ. אנשטאט נאָר מעהר אריינפיהרען די עטישע 


די שפמיק 


דורך נוצליכקייט, און אַז די פּראָבען צו פאראיינינען די צווינגענדע 
מאַכט פון דער מאַראַל מיט דער נוצליכקייט אָדער פארגעניגען פון 
יחיד, זיינען אויפנעבויט אויף א צוֹ קינסטליכען פונדאַמענט. זיי האַ- 
בען דערפאר אימער נעמאכט אן אונטערשיד צווישען די ע ג אַ- 
איסטישע אן סימפּאַטישע אנטערעסען פון מענ- 
שען, און האָבען אַנערקענט אַ ‏ מ אַ ראַלען ג ע פי ה ל, װעל- 
כער טרייבט דעם מענשען צו אַרבײטען פאר דעם װאַלזיין פון זיינע 
מיטמענשען. נאָך דעם סקאַטישען דענקער האַטשעסאַן, איז אָט די 
טעאָריע אַמשטאַרקסטענס פארטיידיגט נעװאָרען פון דעם גרויסען 
עקאַנאַמיסט אדאם פמיט. (1723--1790). אין צוויי פון זיינע 
הױיפּטאַרבײטען פאָרשט ער אויס אָט די ביידע אימפּולסען פון דער 
מענשליכער טעטינקייט. אין זיין , טעאָריע פון די מאַראַלע געפיה- 
לען" (17989) דערקלערט ער דעם נעפיה? פון סימפּאַטיע אַלס דעם 
וויכטיגסטען פאַקטאָר, װאָס האַלט צונויף די געזעלשאַפט. אין זיין 
,רייכטום פון נאַציאַנען" נעמט ער אִן דעם עגאַאיזם, די מאַטע- 
ריעלע אינטערעסען פון די יחידים, אַלס הױיפּט טריײיבקראַפט פון 
מענשליכע טאטען. אָט דער לעצטער בוך איז ערשט ערשיענען אין 
6, די פּרינציפּען אָבער וועלכע דער בוד אנטהאַלט, זיינען מינדליך 
פון סמיט'ען אנטוויקעלט געװאַרען נאָךר אין 1789 און 1783 אין 
נגלאזנאָוו. עס איז קענטיג, אז זיין טעאָריע פון געאָאיזם און זיין 
טעאָריע פון סימפּאַטיע שליסען ניט אויס, נאָר באַגרענעצען איינס 
דאָס צווייטע. 

אויב די ענגלענדער האָבען אנטקעגענגעשטעלט דעם ענאָאיזם אין 
דעם מאָראלישען געפיהל איינס גענען צווייטען, איז דאָס געווען, װאָס 
אנבאלאנגט די מאַטעריאַליסטען אַ דערנעהענטערונג צום פּלאטאניזם 
אוז קריסטענטום. דאך איז זייער בליק זעהר ווייט נעווען פון די 
לעצטע. לויט דער קריסטליכער לעהרע, אין דער מענש על פּי 
זיין נאטור שלעכט, לויט נאָכ'ן פּלאטאניזם זיינען אונזערע נאַטיר- 
ליכע פארלאננען בייז פאר אוממאָראלישער און דאָס מאָראלישע 
פּאַר איבערנאַטירליד און אומנאַטירליך. די ענגלישע מאַראַליסטען 
אָבער פון 18טען יאַרהונדערט, אויב זיי האָבען אפילו אַװועקנעשטעלט 
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פארװאַנדעלט געװאָרען אין א קאַמפף צווישען קריסטענטום און אטע- 
איסטישען מאַטעריאליזם, איז ער אָבער אין ענגלאַנד פאַרבליבען 
אַ קאמף פון איין קריסטליכער סעקטע, וועלכע איז דעמאַקראַטיש גע- 
גען אַ צווייטער סעקטע, וועלכע איז אַרגאַניזירט אַלס די שטאַט'ס 
קירכע. אין דער צייט װאָס אין פראַנקרייך האָט די גאַנצע אינטע- 
ליגענץ און די קלאַסען וועלכע זיינען פון איהר באַאיינפלוסט געװואַ- 
רען זינט דער אויפקלערונגס-צייט, געדענקט וי מאַטעריאליסטען און 
אטעאיסטען, האָט די ענגלישע אינטעלינענץ געזוכט א קאָמפּראָמיס 
צווישען מאַטעריאליזם און קריסטענטום. עס איז אמת, אַז דער נייער 
מאַטעריאליזם האָט צום ערשטען מאָל געקרינען זיין אויסדרוק אין 
ענגלאַנד, אין דער לעהרע פון טהאָמאס האבס (1988--1679), עס 
איז אויך אויסער יעדען צווייפע?, אַן ענגלאַנד קען אַנווייזען אויף 
אַזױנע דענקער, וועמעס דרייסטקייט אין עטישע פראַגען, האָבען ווייט 
אריבערגעיאָגט די סאַמע דרייסטע פראנצויזישע דענקער, אזא צ. ב. ש. 
װי מאנדעוויל (1670--1723), וועלכער האָט געהאלטען, אז מאָראל 
איז א מיטע? פאר פאַרשקלאַפונג, וװאָס אין אויסנעטראכט נע- 
װאַרען, כדי מען זאָל קענען פארשקלאַפען די אַרבײטער, און וועלכער 
האָט באַטראַכט די זינד אַלס אורקװאַל פון יעדער סאַציאַלער װאָל- 
טאַט. אבער אויף דעם געדאַנק פון דער נאַציאַן האָבען אָט די אידעען 
געהאַט אַ גאַנץ קליינעם איינפלוס. דער קריסטליכער דענקונגס-ארט 
איז אלץ פארבליבען דער סמן פון אנשטענדיגקייט און יעדער געלע- 
רענטער װאָס האָט ניט נעװאָלט אַרױס אין קאַמף מיט דער נעזעל- 
שאַפט, האָט איהם געמוזט אנעמען, אָדער אמווענינסטענס זיך מאַ- 
כען, אַז ער נעמט איהם אַז. 

די ענגלענדער האַבען זיך דערפאר באצוינען זעהר קריטיש צו 
דער מאַטעריאליסטישער עטיק, וועלכע האָט געװאַלט באגרינדען דעם 
מאַראַלישען געזעץ אויף דעם פארנעניגען אָדער נוצען פון דעם יחיד. 
אמת, די אינטעליגענטע פאַרשטעהער פון דער אויפוואקסענדער ענג- 
לישער בורזשואזיע האבען געפּרובט ערקלערען דעם מאָראַלישען גע- 
זעץ אלס אַ ‏ נא ט ייר ליכ ע ערשינונג. זיי האָבען אָבער באַלך 
איינגעזעהן, אַז זיין צװאַנגס-קראַפט קען ניט דערקלערט ווערען פּשוט 
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גאַנץ דורכדרינגליכע באַאַבאַכטער האָבען צונויפגעמישט ביידע קלא- 
סען צוזאַמען אין איין אינדוסטריעלען קלאַס. דער טיפּ פון באַוואוסט- 
זינינען פּראַלעטאַריער, וועלכער איז זיכער אין דער צוקונפט פון זיין 
קלאַס אַזױ נום וי דער טיפּ פון דעם אינדוסטריעלען קאַפּיטאַליסט, 
וועלכער הערשט אומכאַגרענעצט אין דער רעגירונג, זיינען נאַך דאַן 
פאָלקאָם ניט געווען אנטוויקעלט. א דאַנק דעם איז דער קאַמף צווי- 
שען אָט די צוויי קלאַסען, נאָד אַ קורצען פּעריאד פון הייסען קאַמפ. 
געענדיגט געװאַרען דורך א קאַמפּראָמיס. די הערשאפט פון דער 
בורזשואַזיע איבער'ז פּראַלעטאַריאַט איז, אין משך פון פיל צענדליגע 
יאָהרען, אין ענגלאַנד פארבליבען אומבאגרענעצט, פיל מעהר וי אין 
אַ וועלכער עס איז אַנדער מאָדערנער לאַנד. 

די ווירקונג פון אָט דעם געזעץ קען, פארשטעהט זיד, פּונקט וי 
יעדער אַנדער געזעץ, פאַרהאַלטען ווערעז, אָדער פארשטאַרקט ווערען, 
פון פארשידענע טענדענצען פון צווייטען ראַנג, אָבער, יעדענפאַלס 
פארבלייבט ער אין קראַפט אַם ווענינסטענס אויף אזוי פיל, ער זאָל 
אונז קענען פארהיטען פון דער פּאפּולערער פארשטענדעניס פון דעם 
היסטאָרישען מאַטעריאליזם, לויט נאָך וועלכען עס קומט אויס, אז אין 
דער לאנד, וועלכע געהט פאַראויס איז איהר עקאַנאַמישער אנטוויק- 
לונג, מוז. דער קלאַסעןדקאַמף אַרױסטרעטען שאַרפער און ביטערער 
וי אומעטום. 

דער גייסט פון קאָמפּראַמיס, וועלכער האָט געהערשט אין ענג- 
לאַנד אין 17טען יאַרהונדערט, איז אויך אַריינגעדרונגען אין זייער 
מאַטעריאליזם, אין זייער אטעאיזם, און אין זייער עטיק. דער קאַמף 
פון די װאַקסענדע דעמאַקראַטישע קלאַסען געגען דער מאַכט פון דער 
מאַנאַרכיע, וועלכע זייענדיג אומאפּהענגיג פון דער בורזשואַזיע, האָט 
זיך אינגאַנצען איבערגענעבען צו דער פעאדאלער אַריסטאַקראַטיע, 
מיט איהר הויף-אַריסטאַקראטיע און איהר שטאַטס-קירכע, האָט זיך 
אין ענגלאַנד אַנגעהױבען מיט אַ גאַנצען יאַרהונדערט פריהער וי אין 
פראַנקרייד, און דערצו נאָך אין אַזאַ צייט, ווען זעהר וועניג מענשען 
האַבען זיך שוין באפרייט פון קריסטליכען אַרט דענקען. אויב אין 
פראַנקרייך איז דער קאַמף געגען דער אַרנאַניזירטער שטאַָטס-מאַכט 


0 


קאַרל קאוטסקי 


דע נגעזעץ פון דער געזעלשאַפטליכער אנטוויקלוננ : די לענדער, יוֹעל- 
כע אנטוויקלען זיך עקאַנאַמיש פריהער פון אלע זיינען געניינט צו 
פארבייטעז ראַדיקאלע לייזוננען אויף קאַמפּראַמיסען. 

אַזױ איז אין מיטעל-אלטער פראנקרייך צוגלייך מיט איטאַליע, 
געשטאַנען אן דער שפּיץ פון דער עקאַנאַמישער אנטוויקלונג פון איי- 
ראָפּא. דערפאר איז זי די ערשטע געקומען אין צוזאמענשטויס מיט'ץ 
רוימישען פּאַפּסט. אין איהר רעגירונגס מאַכט איז זי די ערשטע ארויס- 
געטראַטען געגען רוים. אבער טאַקי דערפאר, ווייל זי איז געווען 
די ערשטע, האָט זיך איהר ניט אייננעגעבען צו גרינדעו אן אייגענע 
נאַציאַנאַלע קירכע, זי האָט בלויז געקענט צווינגען דעם פּאַפּסט צו איינ- 
געהן אויף קאַמפּראַמיסען, וועלכע האָבען זיך, מיט קליינע אונטער- 
ברעכונגען, געצויגען ביז דער איצטינער צייט. די סאמע ראַדיקאַלע 
קעמפער געגען דער מאַכט פון פּאַפּסט, זיינען גאַר געווען צוויי עקאַ- 
נאַמיש-אָפּגעשטאנענסטע לענדער, סקאַטלאנד און די שווייץ. 

זינט פון דער רעפּאַרמאַציע האָבען דעם פּלאיץ פון פראנקרייר און 
איטאַליע אַלס פּיאַנערען פון דער עקאַנאַמטישער אנטוויקלונג פארנו- 
מען ענגלאַנד און סקאַטלאַנד, און דער קאַמפּראַמיס איז געװאָרען 
פאר ענולאַנד אוז סקאַטלאַנד דער כאַראַקטעריסטישער אופן צו פוו- 
זען די פּראַבלעמען פון קלאַסעןדקאַמף. טאַקי דערפאַר, וויי? דער קאַ- 
פּיטאַליזם איז געווארעז א גרעסערע מאַכט אין ענגלאנד וי וואו עס איז 
אין אייראפּא, טאַקי דערפאר, וויי? דער קאמף נענען פּעאַדאַליזם האָט 
זיר דאָרט אַנגעהױבע; פריהער וי אומעטום, האָט ער זיך געענדיגט 
מיט א קאָמפּראַמיס. דאָס ערקלערט אונז ווארום די פעאַדאלע סיס- 
טעם פון לאַנד-איינענטום איז נאָך אפילו היינט שטאַרקער אין עננ- 
לאַנד, װי אין אַ וועלכער עס איז אַנדער לאַנד אין אײיראָפּא. אַן 
אויסנאַם איז אפשר עסטרייך-אונגאַרן. אַ דאַנק די זעלבע אורזאַכען, 
ד. ה. דער שנעלער עקאַנאַמישער אנטוויקלונג, האָט זיך אויך דער 
קלאסעז-קאַמף צווישען דעם פּראַלעטאַריאַט און דער בורזשואזיע, 
פאַנאַנדערנעפלאַקערט אין אַזא צייט, ווען ניט דער פּראַלעטאַריער 
און ניט דער אינדוסטריעלער קאַפּיטאַליסט, האָבען זיך נאָך ניט אַמ- 
געװאָהנט פון דעם קליינבירגערליכען אַרט דענקען, און אַסך אפילן 
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גאנץ אנדערש וי די פראנצויזען, האָבען די עננלענדער פון 
8טען יארהונדערט געפּרובט דערקלערען די מאָראַלע געזעצען. אין 
אַלגעמיין האַבען זיי זיך ארויסגעוויזען פאר ניט אַזױ דרייסט, און 
מעהר גענייגט צו קאַמפּראַמיסען, װאָס איז אויך אין איינקלאנג מיט 
דער געשיכטע פון ענגלאנד פון זינט דער רעפאַרמאַציע. די לאַגע אין 
וועלכער זי האָט זיך געפונען אַלְס אן אינזעל-לאַנד, איז זעהר גינסטיג 
געווען פאר איהר עקאַנאַמישער אנטוויקלונג פון יענער צייט. זיי הא- 
בען געמוזט מאכען א סך ים-רייזעס, און דאָס איזן אין 17טען און 
8טען. יארהונדערט, אַ דאַנק דער קאַָלאָניאל-סיסטעם, געווען דער 
שנעלסטער וועג צו רייכטום. דאָס האָט אויך באפרייט ענגלאנד פון 
די אַלֶע שווערינקייטען און חורבנות פון לאנד-מלחמות, וועלכע האַ- 
בען אזוי אויסנעמאַטערט אלע אנדערע רעגירונגען, א דאַנק אָט די 
אַלֶע זאכעז ווערט ענגלאנד אין 17טען און 18טעז יארהונדערט באַרײ- 
כערט שנעלער וי אַלע אַנדערע לענדער, און פארנעמט עקאַָנאַמיש 
דעם אויבען אַן, אויב אבער אין אַ וועלכער עס איז לאנד אנטשטע- 
הען נייע קלאסען, נייע קלאסען היפּוכים, און דערמיט אויך נייע סאַ- 
ציאלע פּראָבלעמען, פריהער װוי אין אַלע אנדערע לענדער, איז דער 
זעלבסט באוואוסטזיין פון אָט די נייע קלאַסען נעוועהנליך שװאַר 
אַנטװיקעלט, און זיי האַבען ניט קיין צייט צו באפרייען זיך פון 
די אַלְטע פאָרמען פון דענקען, אזוי אַז ‏ אויך די קלאַסען היפּוכים ער- 
שיינען אין אן אומאנטוויקעלטער פאַרמע. א דאַנק דעם קומט אין 
אַזא לאַנד דער קלאסעך-קאַמף ניט גלייך צו אַן ענטגילטינער לעזונג, 
צו אַ זיג איבער די אַלטע קלאַסען, וועלכע האַבען דאָרט ביז דער 
צייט נעהערשט אומבאגרענעצט, און וועלכע האַלטען נאָך אין סאַמע 
בליהען אין די אנדערע שכונ'ישע לענדער. די נייע קלאסען זיינען 
נאָך ניט פעהיג פאר זעלבסט הערשאַפט, ווייל עס קומט זיי נאָך 
גאנץ שווער אַן צו באַשטימען פאר זיך אַליין, זייער פּלאַץ אין דער 
געזעלשאפט, זיי שרעקען זיך אליין פאר דער נייקייט פון זייערע 
שטרעבונגען, און זוכען אפילו שטיצע און אַנהאלטס-פּונקטען אין די 
אַלטע באדינגונגען. 

מיר דאכט זיך, אז מען קען דערפאר פעסטשטעלען דעם פאָלגענ- 


יי 
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יחיד זאָל ניט קענען שאדען דער נעזעלשאפט, ניט שאדענדיג גלייב- 
צייטיג אויר זיך. 

די אומפעהינקייט צו פארשטעהן די מעהר דויערהאפטע, הע- 
כערע אינטערעסען פון דער מענשהייט, די אומוויסענהייט וועגען דעם 
וועלכע איז די בעסטע פאָרמע פון רעגירונג, פון געזעלשאפט און פון 
ערציהונג, מאכט מענליך אַזאַ צושטאַנד, אין וועלכען דער אַלנעמיי- 
נער וואָהלזײין קומט אומפארמיידליך אין אַ קאַנפּליקט מיט דעם 
װאַהלזיין פון דעם יחיד. עס מוז נעמאכט װערען אַן ענדע צו אָט 
דער אומוויסענהייט, עס מוזען נעפונען ווערען פארנונפטינע פאָרמען 
פון רענירונג, נגעזעלשאפט און ערציהוננ, כדי אויף אימער פעסט פאר- 
זיכערען דעם מענשליכען גליק און טונענד. אין דעם באשטעהט דער 
רעװאָלוציאַנערער כאַראַקטער פון פראַנצויזישען מאטעריאַליזם. ער 
באשולדינט די רעגנירונג, אַז זי איז שולדינ אין דעם מענשענס 
אומאָראַליטעט, אין דעם װידערשפּרוך צווישען די אינטערעסען כון 
יחיד און פון דער געזעלשאפט. דערמיט דערהויבט ער זיך איבער 
דעם אַלטען עפּיקוריזם, הגם ער שװואכט אליין אַפּ דערמיט די פּאַ- 
זיציע פון זיין עטיק. 

געפינען אַ בעסערע פאַרמע פון רעגירונג אין געזעלשאַפט, איז 
דאָך נאָך אַן און פאר זיר ניט גענוג, מען מוז אויך קעמפען פאר איהר, 
מען מוז ארויסטרעטען געגען די עקזיסטירענדע הערשער און באזיגען 
זיי, איידער מען קעז אויפבויען דאָס קעניגרייך פון טונענד. פאר אַזאַ 
קאמף איז נויטיג א שטארקע מאָראַלע ליידענשאפט, אַבער פון ווא- 
נען װעט זי זיך נעמען, אויב די נעזעלשאפט אין אזוי שלעכט, אַן 
זי גיט קיין מעגליכקייט ניט פאר דעם וואוקס פון מאַראַל און טו- 
גענד ? מוז דען ניט אַפריהער עקזיסטירען א הויכער צושטאַנד פון 
מאַראַל איידער עס קעז באשאפען ווערען א העכערע געזעלשאַפט לָ 
מוז דען ניט אין אונז אליין לעבעז דער מאַראַלישער אידעאל, איידער 
די מאַראלישע געזעלשאפט קען ווערען א ווירקליכקייט ? אבער, וי 
אַזױ קען אָט די מאַראַלע אידעע אנטשטעהן אין א זינדיגער וועלט ? 


אויף אָט די פראגען קריגען מיר ניט קיין צופרידענשטעלענדען 
ענטפער. 


וי 
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קערעניש אין די רעליגיעזע אנשויאונגען, א לערע פון די אונצופרידע- 
נע קלאסען. 


אַנדערש אבער איז דאָס מיט דער פילאַָסאַפיע פון דער אוים- 
קלערונגס צייט. עס איז אמת, אַז בעצם איז זי אויך געווען קאַנסער- 
װאַטיוו, אויך זי האָט געזעהן דעם נליק אין דער נשמה רוהיגקייט. 
אויף אזוי ווייט, װוי זי האָט געדינט די אינטערעסען פון דער הויף 
אַריסטאַקראַטיע, וועלכע האָט געלעבט אויפ'ן רעכענונג פון שטאַט. 
איבערהויפּט אבער איז זי געווען די פילאָסאָפּיע פון די סאַמע אינ- 
טעלינענטסטע, אַם מערסטענס אנטוויקעלטע און דרייסטע עלעמענ- 
טען פון דער װאַקסענדער בורזשואַזיע. דאָס האָט איהר צוגעגעבען 
אַ רעװאַלוציאָנערען כאַראַקטער,. אַרוױסטרעטענדיג נלייך אין אַנהױיב 
אלס אָפּאַזיציע צו דער אלטער רעליניע און עטיק, האָט די פילאַ- 
סאַפיע, װאָס מעהר עפ זיינען געוואקסען די כחות און זעלבסטבא- 
וואוסטזיין פון דער כורזשואַזיע אַלץ מעהר און מעהר געקראַגען דעם 
כאַראַקטער. פון א לערע, אין וועלכער עס האָט זיך אָפּנעשפּיגעלט דער 
קאַמף נעגען די גלחים און טיראַנען, דער קאַמף פאר נייע אידעאַלען, 
עפּעס װאָס איז דעם אַלטען עפּיקוריזם געווען איננאנצען פרעמד. 


די מאַראַלישע אנשויאונגען און די שטופע פון די מאַראַלישע 
געפיהלעז, װערען באשטימט נאָד דער מיינונג פון די פראַנצויזישע 
מאַטעריאליסטען, דורד די לעבענס-באדיננונגען פון די מענשען, אי- 
בערהױיפּט, דורך דער געזעצגעבונג, רעגירונג און ערציהונג. די פּער- 
זענליכע אינטערעסען באשטימען שטענדיג דעם מענשען, אבער אָט 
די אינטערעסען קענע! ווערען געזעלשאַפּטליכע, אוב די געזעלשאַפט 
זאָל זיין אַזױ אַרגאַניזירט, אז דער פּערזענליכער אינטערעס פון יע- 
דען איינעם זאָל צוזאַמענפאַלען מיט דעם אינטערעס פון דער געזעל- 
שאַפּט, דאַן דינען די פארלאנגען פון יחיד דעם אלגעמיינעם וואה?- 
זיין. די אמת'ע טונענד באשטעהט אין דעם זאַרנען זיך פאר'ן אל- 
געמיינעם ואַהלזײן, זי קען אָבער אויפבליהען בלויז אין אַזאַ געזעל- 
שאַפט, וואו דער מענש, אַרבײיטענדיג פאַר'ן אַלגעמײינעם וואָהלזין, 
אַרבײט שוין במילא אויך פאר זיין איינענעם װאַהלזײן, ואוו דער 
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צען פון דער קריסטליכער היפּאַקריטסטװאַ און הנאָה האַבען פון לע- 
בען ;: איבערהויפּט נאָך ווען פון די ברייטע פאַלקס-מאַסען זיינען זי 
געווען אָפּנעטײלט דורך א טיפען אָפּנרונד. אויף די אַלגעמינע 
בירנער און פּוערים האָבען זיי געקוקט אַלס נידעריגערע וועזענס. 
וועמען זייער פילאָסאַפיע װאָלט אבסאַלוט זיין אומפארשטענדליך : 
דערפאר מעגען זיי גאנץ רוהינ זייער פילאָסאַפיע פריי אנטוויקלען, 
ניט מורא האַבענדיג, אַז דורד דעם קענען זיי אָפּשװאַכען די קריסט- 
ליכע רעליניע אין עטיק, וועלכע זיינען געווען די הויפּט-שטיצען פון 
זייער הערשאפט. 


די באדינגונגען פאר אָט דער נייער אנשויאונג אויפ'ן לעבען און 
עטיק האָבען זיך מעהר װוי אומעטום אנטויקעלט אין פראַנקרייך. 
און טאַקי אין פראנקרייך האָבען זיי געקראָגען זייער בעסטען און 
שארפסטען אויסדרוק. פּונקט וי אין דעם אַלְטען עפּיקוריזם, אַזױ 
אויך ביי די נייע פילאַסאַפען פון דער אויפקלערונגס-עפּאַכע, 7 אַ- 
מ ע ט רי (1709--1781), האלבאדר (1793--1789) און העלוועל- 
ציוס (1715--1771) שטעהט די עטיק פון ענאַאיזם, פון נוצבאַר- 
קייט און פארגענינען אין אַן עננען לאָגישען צוזאַמענהאַנג מיט דער 
מאַטעריאליפטישער פילאַסאַפיע. די וועלט, וועלכע מיר דערקענען 
דורד אונזער ערפאהרונג, איז דאָס איינצינע מיט װאָס מיר קענען זיך 
רעכענען. 


די אורזאכען פון דעם נייעם עפּיקוריזם זיינען אין פיל פּרטים 
געווען ענליד צו די אורזאכען פון דעם אַלטען עפּיקוריזם. פּונקט 
אַזױ ענליך זיינען אויך געווען די שלוסען צו וועלכע ער איז געקו- 
מען, פונדעסטוועגען זיינען זיי ביידע, אין זייערע הױיפּט שטריכען 
געווען פארשידען. דער אַלטער עפּיקוריזם איז ניט אַנטשטאַנען אלס 
צוברעכער פון די טראַדיציאַנאַלע רעליניעזע גלויבוננעז, ער האָט זיך 
צו זיי צוגעפּאַסט. ער איז ניט געווען די לערע פון א רעװאַלוציאַ- 
נערען קלאַס און געפּרעדיגט האָט ער ניט קריג, נאָר דעם פאַרנעני- 
גען פון נשמה-רוהינקייט. דער אידעאליזם און טעאיזם פון פּלאטאנען 
איז פי? מעהר געווען אַ לערע װאָס האָט געפיהרט צו דער איבער- 
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ווערטען, און אַ מיהזאַמער נאַכדענקען און אויספאַרשונג פון דעם 
תמצית און באַזיס פוֹן מאָראַל,. נלייכצייטינ הויבט זיך אויך אָן. 
נאַטירליד, ניט קיין ווענינער מיהזאַמע אויספאָרשונג וועגען דעם 
וועזען פון די נייע פּראַדוקציאַנס מעטאָדען. גלייכצייטיג מיט דער 
ערשיינונג פון עטיק ווערט נגעבוירען אַ נייע ויסענשאַפט, וועלכע איז 
אין אַלטערטום אינגאנצען אומבאַקאַנט געווען, אַ ספּעציפישע קינר 
פון דער קאַפּיטאליסטישער פּראָדוקציע פון סחורה; די פּאַליטישע 
עקאַנאַמיע. 

אין דער עטיק נעפינען מיר ווייטער דריי ריכטונגען, וועלכע 
ווייזען ארויס א פּאראלעלע ענליכקייט צו די דריי ריכטונגען פון אַל- 
טערטום : דער פּלאטאנישער, עפּיקורייאישער און סטאַאישער. איצט 
זיינען דאָס געווען די ניטימאַטעריאליסטישע (קריסטליכע), די מאטע- 
ריאליסטישע, און איינע וועלכע איז געשטאַנען צווישען אָט די ביידע. 
דער לעבענסלוסט און דער הוננער נאָך פארגעניגענס פון דער װאַק- 
סענדער בורזשואזיע, אם וועניגסטענס פון איהרע פּראָגרעסיווע עלע- 
מענטען, און איבערהױיפּט פון איהר אינטעליגענץ, איז שוין גענונ 
שטארק געווען פאר אַן אַפענעם אַרױסטריט און פאר אַן אָפּענעם ענט- 
זאנען זיר אויף ווייטער צו טראָגען די היפּאַקריטישע מאַסקעס, וועלכע 
דער הערשענדער קריסטענטום האָט אויף זיי אַרויפגעצוואונגען. וי 
טרויעריג די געגענווארט זאָל ניט געווען צייטענווייז אויסקוקען, האָט 
אָבער דאָך די וואקסענדע בורזשואזיע געפילט, אז דער בעסטער חלק, 
די צוקונפט, באַלאַנגט צו איהר. זי האָט אין זיר געפיהלט דעם כח 
צו פארוואנדלען דעם טאָל פון טרערען אין א נדעדן, אין וועלכען 
מענשען זאַלען קענען פריי נאָכפאָלגען זייערע ניינונגען. די רענקער 
פון דער בורזשואַזיע האָבען געפונען אין דער ווירקליכקייט און אין 
די נאַטירליכע נייגונגעז פון די מענשען, ניט דעם קװאַל פון אל-דאס- 
בייז, נאַר פון אל-דאָס-נוטס. אָט די נייע ריכטונג האָט אין אָנהױב 
פאר זידך נגעפונען אנהענגער, ניט נאָר אין דעם פּראָגרעסיוען טייל 
פון דער בורזשואַזיע, נאָר אויך אין דער הויף-אַריסטאַקראַטיע, וועל- 
כע האָט דאן באזעסען אַזאַ גרויסע, אבסאַלוטע מאכט אין דער רע- 
נירונג, אַז זי האָט געהאַלטען פאַר מענליך צו ענטזאגען זיך איננאנ- 


צווייטער קאפּיטעל 
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נאַכ'ן רענעסאנס הויבט צוריק אַן אויפלעבען דער אינטערעס 
צוֹ דער נאַטור, און דערמיט אויך צו דער פילאָסאַפיע. פון אָט דער 
צייט ביז אין דעם 18טען יארהונדערט אין די פילאַסאַפיע איבער- 
הױיפּט געווען א נאַטור-פילאָסאַפיע, און אלס אַזעלכע האָט זי אונזער 
קענטעניס פון דער וועלט אויפגעהויבען אויף א פיל העכערען שטאַ- 
פּעל, וי דער צו וועלכען די אלטע פילאָסאָפיע האָט דערגרייכט. אַלס 
אָנפאַנגס-פּונקט האַבען פאר איהר געדינט די ערפאַלנען, וועלכע די 
אַראַבער האָבען נעמאַכט אין מיטעל-אַלטער אויפ'ן פעלד פון דער 
נאַטורדװיסענשאַפּט, און איהר העכסטען פּונקט דערגרייכט זי אין 
דער פילאָסאַפיע פון ספּינאַזא, (16539--1677). 

די עטיק האָט ביי די דענקער פון דער צייט פארנומען דעם 
צווייטען פּלאַץ. זי איז ביי זיי נעווען אונטערווארפען דער נאַטוך- 
וויסענשאפט, פון וועלכער זי איז נגעווען א טיי?. זי ווערט אבער צו- 
ריק אַרױסגערוקט צום אױיבעד-אַן, ווען דער שנעלער וואוקס פון קא- 
פּיטאַליזם האָט אין דעם 18טען יאַהרהונדערט באַשאַפען אין מעריב- 
אײיראָפּאַ פּונקט אַזאַ סיטואַציע, װי די שטאַרקע עקאַנאַמישע אויפ- 
בליהונג אין אלטען גריכענלאנד, װאָס איז געקומען נאַך די פּערסישע 
מלחמות ; עס קומט פאַר אַ שנעלע אומענדערונג פון דער גאַנצער 
אַלטער עקאַנאָמישער אַרדענונג, אין צוזאַמען מיט דעם אַ צוזאַמענ- 
ברור פון דער גאַנצער געזעלשאַפטליכער אַרגאניזאַציע, און די ביז 
דאַן עקזיסטירענדע מאַראַלישע אנשויאוננען. עס הויבט זיך דאַן 
אָן, רעדענדיג אין א מאַדערנער שפּראַך, אן איבערשאַצונג פון אַלֶע 
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נען אַלס שעפער פון דעם מאָראַלישען געזעץ. 
אָהן אַ נלויבען אין נאָט, אָהן א רעליניע איז ניטאַ קיין מאַראַל. 

יעדע עטישע פראגע איז געװאָרען א טעאַלאַנישע פראַגע. היות אָבער 
װי יעדע אַרינינעלע און איינפאַכע סאַציאלע עמפערונג נעמט גע- 
וועהנליך אַן די פאַרמע פון א מאָראלער עמפערונג, וועלכע קומט ארויס 
פון דעם געפיה?, אז די עקזיסטירענדע געזעלשאפטליכע אָרדענונג איז 
ניט מאָראליש, האָט זיך דערפאר יעדע סאַציאלע עמפערונג אָנגעהוי- 
בען מיט א טעאַלאַנישער קריטיק. דאָס איז נאָר פארשטאַרקט געװאָרען 
דורך דעם, װאָס די קירכע איז געװאָרען דער אנשטענדיגסטער מיטעל 
פאר הערשאפט. די רוימישע גייסטליכע זיינען געווען די סאַמע ערג- 
סטע און אם מערסטענס פארשפּרייטסטע עקספּלואטאַטאָרען אין מי- 
טעל-אַלטער, אזוי, אז יעדער אויפשטאַנד געגען עקספּלואַטאַציע, אין 
וועלכער פאַרמע דאָס זאָל זיך ניט געווען אויסדריקען, אין גלייך 
געריכטעט געװאָרען ועגען דער קירבע. 

| אפילו נאָר דעם פּעריאָד פון רענעסאנס (15טעז און 16טען יאַהר- 
הונדערט), ווען דער פילאָסאַפישער געדאנק איז ווידער אויפגעלעבט 
געװאָרען, זיינען נאָךר אלץ פאר א לאננער צייט די פראגען פון עטיק 
פארבליבען פּראַגען פון טעאָלאָגיע. 
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טענטום אוז פון דער קריסטליכער עטיק. פון דער צווייטער זייט האָט 
אָבער דער נייער צושטאַנד אריינגעבראַכט אין דער געזעלשאפּט דעם 
עלעמענט פון לעבענפ פריידינקייט און צוטרויען צו זיך זעלבסט, 
עפּעס װאָס דער קריספטענטום האָט פריהער ניט פארמאָגט. די קריסט- 
ליכע פּרעדינער זעלבסט, אם ועניגסטענס אין דער מאַסע, האָבען 
ניט נעהאַלטען די װעלט פאַר א טאָל פון טרערען, װי פריהער, 
פארקערט, זיי זיינען געווען פול?ל מיט פריידינען פארגענינען און 
עפּיקוריזם, הגם אביפעל א נראַבליכען, וועלכער האָט ועניג נע- 
מיינשאַפטליכעס געהאט מיט דער אַלטער עפּיקורייאישער פילאַָסאַ- 
פיע. ניט קוקענדיג אבער דערויף, האָבען די קריסטליכע נלחים 
געמוזט זיר האלטען אַן דער קריסטליכער עטיק, אבער שוין ניט מעהרף 
אַלס אויסדרוק פון זייערע איינענע געפילען, נאַר בלויז אַלס מיטעפ 
אויפצוהאלטען זייער הערשאפט איבער'ן פאָלק. אַלעס ארום האָט זיי 
געלערענט, אַז זיי זאָלען אויך אויף ווייטער אנערקענען די פּילאָסאַ- 
פישע גרונדלאנען פון אָט דער עטיק, ד. ה. די זעלבסטשטענדיגקייט 
און אפילו די אויבער-הערשאַפט פון גייסט איבער דער ווירקליכער 
וועלט. אויף דעם אופן האָט די נייע געזעלשאַפטליכע סיטואַציע פון 
אייז זייט באשאפען נייע אימפּולסען פאר אַ מאַטעריאליסטישער עטיק 
און פון דער צווייטער זייט -- אַ גאַנצע רייהע אורזאכען, וועלכע 
האַבען געשטארקט און אויפגעהאלטען די טראדיציאַנעלע קריסטליכע 
עטיק. אזוי איז אנטשטאַנען די צווייפאַכע עטיק, וועלכע איז דער 
כאַראַקטעריסטישסטער סמן פון קריסטענטום, די פאַרמאַלע אנערקע- 
נונג פון אַן עטישער סיסטעם, וועלכע איז בלויז טיילווייז דער אויס- 
דרוק פוז אונזערע ווירקליכע עטישע איבערלעבוננען אין ווילען, און 
פאַלגליך אויך דערפון װאָס רעגולירט אונזערע האנדלונגען. מאַראַ- 
לישע היפּאַקריטסװאַ איז פון איצט אַן געװאָרען אַ שטענדיגע סאַ- 
ציאלע אינסטיטוציע, און האָט אין ערגעץ ניט געקרינען אַזאַ בולט'ען 
אויסדרוק וִוי אין קריסטענטום. 

עטיק און רעליגיאָן זיינען איצט ערשינען אַלס אונצוטיילבאַר. 
באמת, איז דער מאַראַלישער געזעץ געווען דער לאַנישער שעפער פון 
איינציגען נאָט, אין קרישטענטוֹם איז אבער נאָט, פארקערט, ערשי- 
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מעכטינען גייסט, װאָס איז בכח אָט די גאַנצע וועלט צוצושטערען. 
שליסליר האָט דער מאַטעריאליזם נעדאַרפט פארװאַרפען ווערען פון 
דער גאנצער נעזעלשאפט, וועז זי, די געזעלשאפט, איז שוין געווען אזוי 
דעגענערירט, אז אפילו די הערשענדע קלאסען האָבען שוין דערפון 
נעליטען ; אפילו זיי זיינען שוין געקומען צום שלוס, אַז דאָס גוטע 
קען ניט קומען פון דער נאַטירליכער וועלט, וועלכע קען נאָר שאַפען 
שלעכטס. דער איינציגער אויסוועג פאר זיי איזן געווען -- אָדער 
פאראכטען די וועלט, װוי די סטאָאיקער האַבען געלערענט, אָדער האַ- 
פען אויף א משיח, ,ניט פון ד ע ר וועלט", וי די קריסטען האָבען גע- 
לערענט. 

די פעלקער וואנדערונג האָט אין קריסטענטום אַרײינגעטראַגען 
אַ נייעם עלעמענט. דאָס אַריינדרינגען פון די באַרבאַרען האָט פאר- 
ביטען די אָפּשטאַרבענדע געזעלשאפט פון דער רוימישער אימפּעריע, 
אויף אנ'אנדערער, אין וועלכער דאָס איבערבלייבאַכץ פון דעם רוי- 
מישען פּראַדוקציאַנס אופן און געדאַנקענגאַנג, צונויפמישענדיג זיך 
מיט דער יונגער גערמאַנישער געזעלשאַפּט, מיט איהרע נאַאיווע לע- 
בענס-פריידינע אידעען, האָבען באשאפען אַ גאַנץ איינענטימליכע 
נייע געביידע. 

פון איין זייט איז די קריסטליכע קירכע געװאָרען די קראַפט, 
וועלכע האָט צוזאַמענגעהאלטען דעם נייעם שטאַט. דאָ האָט זיך, 
וי עס ווייזט אויס, נאָר אַמאָל ארויסגעוויזען דער אמת ווענען דער 
אויבערמאכט פון גייסט איבער מאַטעריע, וויי? די אינטעליגענץ פון 
די קריסטליכע גלחים, האָט זידך אַרױסנעצײנט פאר גענוג שטארק צו 
איינצוימען אוזן מאכען אונטערטעניג צו זיר, די ברוטאַלע קראַפט פון 
די גערמאנישע באַרבאַרען. אָט די נראַָבע קראפט, וועלכע איז אנט- 
שטאַנען אין און א דאַנק דער מאַטעריעלער וועלט, האָט זיך פאר די 
נלחים אויסגעצייגט אַלס קװאַל פון אל-דאָס-בייז, אויב זי זאָל ניט 
רעגולירט און איינגעהאלטען ווערען פון גייסט. דער גייסט, פאר- 
קערט, האָט זיך זיי געצייגט אלס קװאַל פון אַלרדאָס-גוטס. 

אויף דעם אופן האָט דער נייער געזעלשאַפּטליכער צושטאַנד, 
געהאָלפען צי פארשטארקערען די פילאָסאָפישע גרונדלאגען פון קריס- 
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שינען אלס דאָס העכפטע פאר זענא'ן, אזוי נוט װי פאר עפּיקור'ן : 
פאר דער נשמה רוהינקייט פון דעם איינצעלנעם מענשען. די עטיק, 
סיי פון דעם ערשטען, סיי פון דעם צווייטען, איז דער דירעקטער רע- 
זולטאַט פון זייער באַדערפעניש פון רוהיגקייט. . 

אין איינקלאַנג מיט איהר מיטעלפּונקט פּאַזיציע, וועלכע די 
סטאַאישע עטיק האָט פארנומען צווישען דער פּלאטאנישער אוו 
עפּיקור"שער עטיק, איז אויך דאָס בילד פון דער וועלט, װאָס זי צֵיי- 
כענט אויף. דער סטאָאיקער קען ניט זיין גלייכנילטיג צו דער דער- 
קלערונג פון דער נאַטור, די נאטור ערשיינט פאר איהם אַלס אַ בא- 
זונדערער פאַרט מאנאטעאיסטישער מאַטעריאליזם, וועלכער זעצט 
פאַראויס א געטליכען אור-כח פון וועלכען די מענשליכע נשמה אנט- 
שטעהט. אָבער אָט דער אור-כח, דער אור-פייער, איז קערפּערליך, איז 
ניט אויסער דער נאַטור נאָר אין איהר, און די נשמה איז ניט אומ- 
שטערבליך, הנם זי עקזיסטירט פיל לענגער װוי דער קערפּער, סוף כ5 
סוף ווערט זי פארשלוננען פון דעם אור-פייער. 

דער סטאַאיציזם און דער פּלאטאניזם זיינען ביידע פארװאַנ- 
דעלט געװאָרען אין עלעמענטען פון קריסטענטום, און האָבען אויף 
דעם אופן באזיגט דעם עפּיקור"שען מאַטעריאליזם. דער עפּיקור"שער 
מאַטעריאליזם האָט געקענט בלויז צופרידענשטעלען די יעניגע, װאָס 
זיינען געווען צופרידען מיט דער ווירקליכקייט, דעם קלאַס אָדער גע- 
זעלשאַפּט, װאָס האַבען אין דער עקזיסטירענדער ווירקליכקייט גע- 
פונען זייער פרייד און פאַרגעניגען, און האָבען זיך ניט גענויטיגט 
אין קיין אַנדער אַרדענונג. 

די קלאַסען אבער, פאר וועמען די ווירקליכקייט האָט אויסנע- 
זעהן שלעכט און פול מיט ליידען, זיינען געווען געצוואוננען זיך פון 
איהם צו אנטזאַגען : פּונקט אזוי נעגאַטיוו האָבען זיך צו איהם געמוזט 
באַציהען די אָפּשטאַרבענדע אַריסטאַקראַטישע קלאסען, וועמעס צו- 
קונפט, אַזױ נגוט װי געגענװאַרט, אויף דער וועלט, װאָלט, פּונקט װי 
פאר די עקספּלואַטירטע קלאסען, נעווען זעהר האַפענונגסלאָז, אויב 
זיי זאָלען אָנעמען, אַז קיין אנדער וועלט, אויפער דער מאַטעריעלער 
איז ניטאַ, און אַז מען קען קיין האָפּענונג ניט האַבען אויף דעם אֵל- 
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עטישער תמצית פון מענשען איז פון אן איבערנאטירליכער אָפּשטאַ- 
מוננ. איז אלץ פארבליבען אַלס בעסטער באווייז פאר דער עקזיסטענץ 
פון אַן איבערנאַטירליכער וועלט. 

צווישען אָט די ביידע ענטנענענגעזעצטע פּאליוסען, פּלאטאן 
און עפּיקור, זיינען מעגליד געווען פארשידענע מיטעלפּונקט סטא- 
דיען. די וויכטיגסטע פון זיי אין געװען די ס ט אַ א י ש ע 
פיל אַ ס אַ פ י ע, ועלכע איז באַגרינדעט געװאָרען פון זענא 
(270--841 פאר קר.). פּונקט וי די פּלאטאַנישע פילאָסאָפיע, אזוי 
איז אויד די סטאַאישע געווענדעט געגען דער פּראַבע צו ערקלערען 
דעם מאַראַלישען געזעץ אַלס רעזו?טאַט פון דעם יחיד'ס שטרעבען צו 
נליק און פארגעניגען. אין דעם מאָראַלישען געזעץ האָט זי געפונען א 
העכערע קראַפט, וועלכע שטעהט איבער דעם יחיד, און וועלכע איז 
בכח איהם צו צוויננען צו טאַן אזוינע זאַכען, וועלכע וועלען איהם 
זיכער פארשאַפען ליידען, שמערצעןז און אָפט אפילו --- טויט. אָבער 
להיפּוך פון פּלאטאנען, האַבען די סטאָאיקער געהאַלטען, אַז אָט דער 
מאַראַלישער געזעץ איז ניט קיין איבערנאַטירליכע קראַפט, נאָר אַ 
פּראַדוקט פון דער נאַטור. די טונענד איז דער רעזולטאַט פון דער 
דערקענטעניש פון דער נאַטור. דער מענש דערגרייכט די נליקזע- 
ליגקייט, ווען זיינע האנדלוננען זיינען אין איינקלאנג מיט דער נא- 
טור, ד. ה. אין איינקלאנג מיט'ן גאנצען אוניווערסום, אדער מיט דעם 
אוניװוערסאַלען שכ?. דערקענען די נאַטור און האַנדלען שכל'דיג אין 
איינקלאַנג מיט איהר, זיד פרייוויליג אונטערווארפען אונטער איהר 
צװאַנג, ניט זאָרגענדיג זיד פאר דעם איינענעם פארגענינען אָדער 
שמערצען -- דאָס איז דער וועג צו נליק, וועלכען דער קלוגער מענש 
קלייבט פאר זיך אויס. אבער די אױספאַרשונג פון דער נאַטור איז 
בלויז א מיטע? צו דער אויספאַרשונג פון טונענד, און אפילו די 
נאַטור גופא, דערקלערען די סטאָאיקער פון שטאַנדפּונקט פון עטיק. 
די פּראקטישע רעזולטאַטען פון דער סטאַאישער עטיק, איז ניט דער 
שטרעבען צו פארגענינען, נאָר די פאראַכטונג פון פארגעניגען און 
אלע וועלטליכע תענונים. אָבער אט די פאראכטונג צו דער וועלט, 
דאַרף סוף כ? סוף דינען פאר דעם זעלבען צוועק, וועלכער איז ער- 
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װי נאָט הערשט איבער דער נאַטור, אזוי האָט אויך די מאַראַל אין 
מענשען דעם כח צו בייקומען דאָס נאַטירליכע, די פארלאַננען פון 
קערפּער, און טריאומפירען איבער זיי. פאָלקאַמענער גליק איז אָבער 
פונדעסטוועגען פאר דעם מענשען אונדערנרייכבאַר, אַזױ לאַנג װוי ער 
געפינט זיך אין דעם , טאָל פון טרערען", און איז פארשאָלטען צו 
טראַגען אויף זיך די מאַסע פון זיין קערפּער. בלויז דאַן, ווען ער 
באפרייט זיך פון אָט דער מאַסע, ווען זיין נייסט ווערט באפרייט 
און קערט זיך אום צוריק צו זיין אורקװאַל --- צו נאָט, --- קען ער 
דערגרייכען דעם גרענעצלאַזען נליק. 

עס איז קלאָר דערפון, אז נאָט שפּילט דאַ אַ נאנץ אַנדער ראַליע 
וי די, װאָס ער האָט געשפּילט אין אַלטען פּאַליטעאיזם. אָט דער 
איינצינער גאָט איז שוין ניט קיין פּערזאַניפיקאַציע פון אַן ערשיי- 
נונג פון דער אויסערער וועלט, נאַר די זעלבסט-שטענדינקייט פון דעם 
נייסטינען וועזען פון מענשען. פּונקט װי דעם מענשענס גייסטינער 
וועזען איז איינס, קען אויך די גאַטהײט שוין ניט זיין קיין פילעס. 
דער איינצינער גאָט האָט, אין דעם פאָלקאַמענסטען פּילאַסאַפישען 
אויסדרוק, ניט קיין אַנדער אויפנאַבע וי דערקלערען דעם עטישעו 
געזעץ ; זיר אַריינמישען אין דער וועלט-אַרדענונג, װי דאָס פלעגעו 
טאַן די אַלטע געטער --- איז ניט זייז זאַד. דערויף איז גענוג, אַם ווע- 
נינסטענס פאַר'ן פילאָסאָף, אַנצינעמען די געזעצמעסיגקייט צווישען 
אורזאכע און רעזולטאַט. 

עס פארשטעהט זיד, אַז װאָס מעהר אָט דער בליק אויף נאָט איז 
נגעװאַרען פּאָפּולער, און איז אַרייננעדרונגען אין דער פאָלקס-רעלי- 
ניע, אלץ מעהר האָט אָט דער איינציגער, העכסטער, איבער-אַלץ- 
הערשענדער נייסט, אַנגעהויבען צו קרינען פּערזענליכע שטריכעו: 
זיר אָנגעהױבען מישען אין דער וועלט-אַרדענונג, און די אַלטע געטער 
האַבען זיך צוריק אננעהויבען אַריינ'גנב'ענען. איצט טרעטען זיי 
שוין אַרױס אין דער ראַליע פון פארמיטלער צווישען נאָט און מענש, 
אין דער ראַליע פון מלכים און היילינע. אבער אפילו אין אָט דער 
פּאַפּולערער פאָרמע, איז אלץ די פאַראַכטונג צו דער נאַטור פארבלי- 
בען, און די אנשויאונג, אז דער נייסטינער, אדער ריכטינער דער 
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אַנדערע, אומפּערזענליכע, אורזאכען פאר די ערשיינונגען פון דער נא- 
טור, און האָט אַנטװיקעלט די אידעע פון געזעץ און נויטווענדינער 
פארבינדונג פון אורזאכע און רעזולטאַט. די געטער האָבען דאַ און 
דאָרט געמענט אויפהאלטען זייער טראַדיציאַנעלע עקזיסטענץ אפילן 
אין דער פילאַסאַפיע, אָבער בלויז אלס אַ סאַרט אויבערמענשען, וועל- 
כע שפּילען קיין שום אקטיווע ראָליע ניט. אפילו פאר עפּיקור'ען, 
טראַץ זיין מאַטעריאליזם, זיינען די געטער ניט געווען טויט, זיי זיי- 
נען אָבער ביי איהם פארוואנדעלט געװאָרען אין פּאַסיווע צוקוקער. 

| אפילו די ניט-מאַטעריאליסטישע עטישע ריכטונגען אין דער 
פילאָסאַפיע, די וועמעס בעסטער פּאַרשטעהער עס איז געווען פּלאטאן 
(347--427 פאר קר.) און וועמעס מיסטישע עלעמענטען עס אין 
פיל קלערער אנטוויקעלט געװאָרען פון די נעא-פּלאטאניסטען, אי- 
בערהױיפּט פון פּלאטינוס, (240--270 פ. ק.) אפילו אָט די ריכ- 
טונגען חפּבען זיך ניט גענויטיגט אין די געטער פאַר זייערע דערקלע- 
רוננען- וועגען דער :אַטור ; זיי האָבען די געטער באהאנדעלט אוֹיף 
דעם זעלבען איפן װי די מאַטעריאליסטען. זייער אידעע פון נאָט 
איז ניט אַרױסועקומען אלס רעזולטאַט פון דער נויטיגקייט צו דער- 
קלערען די נאַטירליכע וועלט אין וועלכער מיר לעבען. בכדי צו דער- 
קלערען די עטישע און נייסטינע נאַטור פון מענשען, האָבע! זיי זיר 
גענויטיגט אין אַ גייכטינען וועזען, וועלכער זאָל זיך נעפינען אוי- 
סער און איבער דער נאַטור, און פאַלנליך אויסער צייט און פּלאַץ, אַ 
גייסטיגער וועזען וועלכער זאָל מיט זיך פאָרשטעלען דעם תמצית פון 
יעדער מאָראַל, און וועלכער זאָל באַהערשען די מאַטעריעלע נאַטור, 
פּונקט װוי די אריסטאַקראַטישע פילאַסאַפען באהערשען די, וועלכע 
אַרבײטען מיט זייערע הענט. און פּונקט וי די ערשטע האַבען זיך 
באַטראַכט פאַר נאָבע?, און די צווייטע פאר'ן המון, געוועהנליך און 
וואולנאַר, פּונקט אזוי איז פאר זיי די נאַטור געװאָרען געמיין און 
שלעכט, און דער גייסט נוט און נאָבעל, דער מענש געהערט אונ- 
גליקליכערווייזע צו ביידע וועלטען, סיי צו דער וועלט פון מאַטעריע 
און סיי צו דער וועלט פון גייסט. ער אין האַלב חיה און האַלב 
מלאך, און ווינט זיר אימער צווישען גוט און שלעכט. פּונקט, אבער, 
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טען און אויסגעפינען וועלכע װעט פאַרשאַפען מעהר, און וועלכע 
וועניגער גליק און נוצליכקייט. אֵם ענדע, קען מען אויך אַפט 
פיה ?ען אַ פלכט צו טאַן עטװאָס, פון װאָס מען קען בשום אופן 
ניט ערווארטען וועלכע עס איז נוצען. אויב צ. ב. ש. איד ענטזאג זיר 
צו זאַנען א ליגען, הגם דורך דעם על איך אויפבריינגען נעגען זיר, 
אויף אימער, די נאנצע עפענטליכע מיינונג, אָדער ווען איד ריזיקיר 
מיין לעבעז, אָדער ביז זאַנאר בארייט אוועקגעבען מיין לעבען פאַר 
עטװאָס, קען דאָך דאַ זיכער ניט זיין קיין רייד ווענען אַ וועלכען עס 
איז פארגענינען אָדער נליק, װאָס זאָל סוף כל סוף קענען פארװאַנד- 
לען מיינע ליידען אין זייער היפּוך. 

מיט װאָס אָבער האַבען די קריטיקער פון אט דער דער- 
קלערונג פון עטיק איהר געװאַלט פארבייטען? מיט נאָר ניט, הגם 
זיי האָבען געמיינט, אַז מיט זעהר אַ סך. דער פאַקט װאָס זיי זיי* 
נען ניט געווען ביכולת צו דערקלערען די מאָראלע נעזעצען אויף א 
נאַטירליכען אופן, האָט פאר זיי געדינט אַלס דער בעסטער באווייז, 
אַז דער מענש לעבט ניט נאָר אין דער נאטור, נאָר אויך אויסער 
איהר, אַז אין איהם לעבען איבערנאַטירליכע און אױיסערנאַטירליכע 
כחות, אַז זיין נייסט איז עפּעס איבערנאַטירליכעס. פון אָט דער 
פאַרשטעלונג וועגען עטיק איז אויף דעם אופן אַרױסגעװאַקסען דער 
פילאַסאַפישער אידעאַליזם און מאָנאטעאיזם ; אָט דער נייער נלוו- 
בען אין גאָט. 

אָט דער נייער גלויבען אין איין גאָט איז געווען גאַנץ אנדערש 
ווי דער אלטער פּאַליטעאיזם : דער אונטערשיד איז באַשטאַנען ניט 
בלויז אין דער צאָה? געטער, און ער איז ניט אַנטשטאַנען א דאַנק 
דעם, װאָס די פי?-געמעריי איז פארביטען נעװאָרען אויף איין גאָט. 
דער פּאַליטעאיזם איז א פּראַבע צו דערקלערען דעם פּראַצעס פון דער 
נאַטור, זיינע געטער זיינען געווען פאַרקערפּערונגען פון נאַטור- 
קרעפטען, זיי זיינען דערפאר נעווען ניט איבער דער נאַטור און ניט 
אויסער דער נאַטור, נאַר אין דער נאַטור, און האָבען מיט זיך פאָר- 
געשטעלט טיילען פון איהר,. די נאַטור פילאָסאַפיע האָט זיי ביס- 
לעכווייז אַרױסגעשטױסען אויף אַזױ ווייט, װי זי האָט אויסגעפונען 
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מיט, װאָס ער האָט זיך אויסגעציינט פאר , זעהר נאַטירליך". אט 
דער בליק איז אם בעסטען געווען צוגעפּאַסט צו די באַדערפענישען 
פון די, וועלכע האַבען געװאַלט זיך צופרידענשטעלען מיט דער דער- 
קענטעניש פון דער ווירקליכקייט, פון דער וועלט, װאָס מיר קענען 
דערקענען מיט אונזערע חושים, און וועלכע האָבען דעם מענשען באַ- 
טראַכט בלויז אלס טייל פון דער אלגעמיינער נאַטור. פון דער צוויי- 
טער זייט האָט אַזא אויפאסוננ אויף עטיק געמוזט אַרויסרופען א 
מאַטעריאליסטישע אויפאסונג אויף דער נאַטור בכלל. די באַגרינ- 
דונג. פון דער עטיק אויף דעם שטרעבען פון יחיד נאָך גליק און פאר- 
געניגען, ד. ה. אויפ'ן ענאַאיזם, און די מאַטעריאליסטישע אויפאַסונג 
אויף דער וועלט, האָבען זיך געגענזייטיג פאראויסגעזעצט און איינס 
דאָס צווייטע געשטיצט. די פארבינדוננג ואס עקזיסטירט צווישען 
אָט די צוויי עלעמענטען, זעהט זיך אמבעסטען ביי עפּיקור'ען. 
(270--341 פאר קריסטוס). זיין מאַטעריאליסטישע נאַטור פילאַ- 
סאַפיע ווערט אָפּען באשטימט דורך אַן עטישען ציעל: בלוין די 
מאטעריאליסטישע אויפאסונג פון דער נאַטור, קען נאָך זיין מיינונג, 
אונז באפרייען פון די שרעקען, וועלכע זיינען ביי אונז אנטשטאַנען 
אַ דאַנק נארישע אַבערגלויבענס, בלויז זי קען אונז געבען אָט דרי 
נשמה רוהיגקייט, אָהן וועלכער קיין אמת'ער גליק איז ניט מענליך. 
פארקערט, די אַלֶע װאָס זיינען געװען גענען מאַטעריאליזם 
בכלל, האָבען אויך נעמוזט זיך ענטזאנען פון זיין עטיק, און פאר- 
קערט, די וועלכע האַבען זיך ניט געקענט צופרידענשטעלען מיט אָט 
דער עטיק, האָבען שוין געמוזט פארווארפען אויך דעם מאַטעריאליזם, 
די עטיק פון ענאָאיזם, אָדער פון דעם שטרעבען פון יחיד צו גליק, האָט 
געהאַט ניט וועניג שװואַכע זייטען. פריהער פון אלעס האָט זי ניט 
ערקלערט וי אזוי ווערט דער מאָראַלישער געזעץ, אַ מאַראַלישער 
צוואנג אַ פ ליכ ט צו טאַן נוטס, און ניט בלויז א ראָט- 
נגעבער צו אויסקלייבען א בעסערען שכל'דיגערען סאָרט פאַרגעניגען 
אָדער אַ וועניגער שכל'דיגען. אויסער דעם איז דער שנעלער, מּאַ- 
זיטיווער מאַראַלישער אורטייל וועגען גוטס און שלעכטס, איננאנ- 
צען אַנדערש וי יערעד מישוב'דיגער איבערוועגען פון פארשידענע טאַ- 
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פּריװואַטע פּראַדוצירער זיינען, אויפערליך, אומאפּהענגיג איינער פֿון 
צווייטען, איז פארגענינען און גליק, און די אַלע באדינגונגען װאָס 
זיינען דערצו נויטיג, אויד פּריװאַטע זאַכען. דערפאר האָט מען 
דעם װאָרצעל פון דעם מאַראַלישען געזעץ געזוכט אין די באַדערפּע- 
נישען פון יחיד, אין דעם אינדיווידועלען שטרעבען צו גליק און פאר- 
גענינען,. גוט איז דאָס װאָס פארשאפט פארגעניגען דעם יחיד, ואס 
| העלפט איהם אין זיין זוכען פון גליק, שלעכט איז דאָס װאָס גיט פאר- 
קערטע רעזולטאַטען. וי אזוי איז דאָס מענליך, אַז עמיצער זאָל ווע- 
לען דאָס שלעכטע ? װי איז דאָס מענליך, אַז עס זאַלען זיך געפינען 
מענשען, אונטער אלע אומשטענדען, וועלכע זאַלען ניט אויסקליי- 
בען דאָס גוטע ? דאָס ערקלערט זיך דערמיט, װאָס עס עקזיסטירען 
פארשידענע סאַרטען פון פארגעניגען און גליק. שלעכטס איז דער 
רעזולטאַט דערפון, װאָס דער מענש קלייבט בעסער אויס א נידערי- 
גערען פאַרט פארגענינען אנשטאָט א העכערען; ווען איינער איז 
מקריב אַ העכערען און דויערהאפטערן סאָרט פארגעניגען צו אַ נידע- 
רינערען און פארבייגעהענדען ; אין אנדערע ווערטער : דאָס שלעכטע 
איז דער רעזולטאַט פון אונוויסענהייט און קורצזיכטיגקייט. אַזױ 
צ. ב. ש. האלט עפּיקור דעם גייסטינען פארגעניגען פאר א העכערען 
סאַרט װוי דעם פיזישען, דערפאר, וויי? דער ערשטער איז דויערהאפ- 
מער און קען אונז פארשאַפען א ריינערע צופרידענקייט. רער פאר- 
געניגען פון רוה איז, לויט זיין מיינונג, העכער װוי דער פארגענינען 
פון טעטינקייט. די רוהינקייט פון דער נשמה האַלט ער פאר דאָס 
העכסטע גליק. דערפאר דאַרף יעדער איבערפלוס פון פארגענינען 
אנטמוטיגט ווערען, צוליב דער זעלבער אורזאכע איז אויך שעדליך 
יעדער געװויסענסלאָזעד טאַט, ווייל דער רעספּעקט, ליעבע און אכטונג 
צו מיינע שכנים, אזוי גוט װי דער וואהלזיין בכלל? פון דער געזעל- 
שאַפט צו וועלכער איך געהער, זיינען אליין נויטינע פאַקטאָרען פאַר 
דער דערגרייכונג פון מיין איינענעם װאָהלזיין און גליק; איך קען 
קיין מאַל דאָס לעצטע ניט דערגרייכען, אוב איך זאָל זיך בלױז 
זאָרגען וועגען זיר אַלֵיין. 

אָט דער בליק אויף דער עטיק האָט זיך אויסגעצייכענט דער- 
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שוין די סאפיסטען האַבען אָנגעהױבען פאראַכטען דעם וויסעו 
פון דער נאַטור. נאָר ווייטער אין דעם הינזיכט איז געגאַננען סאק- 
ראטעס, וועלכער האָט ערקלערט, אַז ער קען נאָר נישט לערנען פון 
די בוימער, אבער זיכער פיל פון די מענשליכע וועזענס און שטאַט. 
פּלאַטאָן האָט באַטראַכט די נאַטור פילאָסאַפיע אַלס שפּילעריי. 

דורך דעם אָבער האָט זיך אויך נעענדערט די מעטאָדע פון דער 
פילאָסאַפיע. די נאַטור פילאַסאַפיע איז נויטינערווייזע געווען גע- 
צוואונגען צו פארלאָזען זיר אויף די באַאָבאכטוננען פון דער נאַטור. 
אָבער, דערקענען די מאָראַלע נאַטור פון מענשען קען מען זיכער אַמ- 
בעסטען דורך דער באַאַבאַכטונג פון דעם אייגענעם איך. אונזערע 
חושים קענען זיך טועה זיין, אנדערע מענשען קענען אונז אָפּנאַרען, 
אבער מיר וועלען דאָך זיד אליין ניט נארען, אויב מיר ווילען דער- 
געהן דעם אמת ! און אזוי איז אַם ענדע אַנערקענט געװאָרען פאר 
זיכער בלויז דער וויסעז, וועלכען מען האָט געקראַגען פון זיר זעלבסט. 

אָבער ניט בלויז דער נעגענשטאַנד און מעטאַדע פון דער פי- 
לאָסאַפיע האָבען זיך געענדערט, נאָר אויך איהרע אויפנאבען. +ו 
נאַטור פּילאַסאַפיע האָט געשטרעבט אויסצופאַרשען די נויטווענדיגע 
פאַרבינדונגען צווישעז אורזאכע און רעזולטאַט. איהר שטאַנדפּונקט 
איז דערפאר געווען דער שטאַנדפּונקט פון אורזאכליכקייט (קאוזאלי- 
טעט). די עטיק, פארקערט, גיט זיך אִפּ מיט דעם ווילען און פליכט 
פון מענשעז, מיט צוועקען און ציעלען צו וועלכע ער שטרעבט. דער- 
פאַר איז איהר שטאַנדפּונקט, דער שטאַנדפּונקט פון אַ באוואוסט- 
זיניגען ציעל, אָדער די טעלעאָלאַגיע. 

אָט די נייע אנשויאונגען זעהען זיך, פארשטעהט זיך, ניט אַן 
מיט דערזעלבער שארפקייט אין די פארשידענע שולען פון מענשלי- 
כען געדאַנק. 

עס זיינען דאַ צוויי מעטאָדען וי אזוי צו דערקלערען דעם מאַ- 
ראַלישען געזעץ װאָס איז אין אונז. מען קען זיינע װאָרצלען זוכען 
איז די בולטע אימפּולסען פון דער מענשליכער טעטיגקייט, און אַלס 
אזא ערשיינט דער שטרעבען צו פארגענינען און גליק. אין א גע- 
זעלשאַפּט װאָס איז באַזירט אויף דער פּראָדוקציע פון סחורה, ווען די 
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איינגעזעהן, אז ערגעץ טיף אין זיין נשמה ארבייט עפּעס אַ רענולא- 
טאָר פון אלע זיינע טאַטען, וועלכער מאכט מענליך פאר איהם צו 
אונטערשיידען צווישען נוטס און שלעכטס, צו שטרעבען צו דאָס 
גוטע און פארמיידען דאָס שלעכטע. אָט דער רעגולאַטאַר האָט אויס- 
געקוקט צו זיין עפּעס אַ נװאַלדיג מיסטעריעזע קראפט. צונעגעבעו. 
אַז ער קאַנטראַלירט די טאַטען פון אַ סר מענשען, אַז זיינע אורטיי- 
לען וועגען גוט און שלעכט ווערען אַרױסגעגעבען אִהן דעם קלענס- 
טען אָפּהאַלט, און כאווייזען זיך מיט זייער גאנצער פעסטקייט, 
בלייבט אָבער דאָך די פראנע, װאָס איז די ווירקליכע נאַטור פון אָט 
דעם רעגולאטאָר, און װאָס איז דער באַזיס, אויף וועלכען ער בויט 
זיינע אורטיילען. ‏ שטעלט זיך איינער אָט די פראַנע, וערט נלייך 
אָט דער רעגולאַטאָר װאָס לעבט אין דער מענשליכער נשמה, אַזױ 
נוט וי זיינע אורטיילען, וועלכע קוקען געוועהנליך אויס אזוי נאַטיר- 
ליך און זעלכסט-פארשטענדליך צו יעדען איינעם, פארוואנדעלט אין 
אן ערשיינונג וועלכע עס איז פיל שווערער צו פארשטעהן וי א ועל- 
כער עס איז אנדער ערשיינונג אין דער וועלט. 

מיר זעהען אַלזאָ, אז זינט די פּערסישע מלחמות, הויבט אַן די 
עטיק, אָדער די אויספאָרשונג פון אָט דעם מיסטעריעזען רענולאַטאַר 
פון די מענשליכע טאַטען -- דעם מאָראַלישען געזעץ -- פארנעמען 
דעם אויבען אַן אין דער גריכישער פילאַסאַפיע. ביז יענער צייט 
איז די גריכישע פילאָסאַפיע געווען הויפּטזעכליד א נאַטור פילאַסאַ- 
פיע. זי האָט זיך געשטעלט די אויפנאבע צו דערקלערען די געזע- 
צען װאָס הערשען אין דער נאַטור,. איצט אָבער האָט די נאַטור אָנ- 
געהויבען צו פארלירען אַלְץ מעהר און מעהר יעדען אינטערעס פאר 
די פילאָסאַפען. דער מענש, אָדער די עטישע נאַטור פון מענשעו, 
איז געװאַרען דער צענטראַל פּונקט פון זייערע פאַרשוננען. די נאַ- 
טור פילאָסאַפיע האָט אויפנעהערט צוֹ מאכען אַ וועלכען עס איז 
פּראַגרעס ; די נאַטור װיסענשאַפטען זיינען אָפּגעטײלט געװאַרען פון 
דער פּילאָסאַפיע ; דער גאַנצער פּראַגרעס פון דער אַלטער פילאַ- 
סאַפיע איז איצט בלויז געקומען פון דעם שטודיום פון דער גייס- 
טיגער נאַטור פון מענשען און זיין מאַראַל. 
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ערשטער קאַפּיטעל 
די עטיק פון אלטערמום און קריסטענמום. 


די פּראָבלעם פון עטיק הויבט אָן צו פארנעמען דעם אויבען אַן 
אין דער געשיכטע פון דער פילאָסאַפיע גלייך נאָך די פּערסישע 
מלחמות. אויף דעם קליינעם גריכישען פאלק האָט זייער באפריי- 
אונג פון דעם יאַך פון פּערסישען דעספּאַטיזם געהאט די זעלבע 
ווירקונג װי די מפּלה פון רוסישען דעספּאָטיזם האָט געהאט אויף 
יאפּאניע. מיט איין קלאפ זיינען זיי געװאָרען א וועלט-מאַכט, באַ- 
הערשענדיג די טייכען וועלכע האָבען זיי ארומגערינגעלט, און דער- 
מיט אויך באהערשענדיג דעם מסחר. פּונקט וי מיר זעהען ראָס 
איצט אין יאפּאניע, אזוי אין אויך, נאָר די פּערסישע מלחמות, נרי- 
כענלאנד, און איבערהויפּט אטהען, נעווארען דער הויפּט-צענטער 
פון דער וועלט קאמערץ פון זייער צייט. דער קאַמערציעלער קאַ- 
פּיטאַליזם האָט ארומגעכאפּט דאָס גאנצע פאלק און האָט צוריסען 
אַלע טראַדיציאַנעלע באציהוננען און באַגריפען, וועלכע האָבען ביז 
דער צייט באהערשט דעם יחיד און רענולירט זיינע טאַטען,. דער 
יחיד, און איבערהויפּט דער, װאָס איז געשטאַנען אויף א העכערער 
געזעלשאַפּטליכער שטופע, האָט זיך פּלוצלונג געפונען איבערנע- 
פלאַנצט אין א נייער געזעלשאפט, אין וועלכער ער האָט פארלאָרען 
יעדע טראַדיצאַנאלע שטיצע, אין וועלכער ער איז אינגאַנצען איבער- 
נעלאַזען געװאָרען צו זיך אַליין. און דאָך, אין אָט דעם צושטאַנד 
װאָס האָט אויסגעוויזען צו זיין אַזױ אנארכיש, האָט יעדער איינער 
נעפיהלט ניט נאַר א נויטווענדינקייט פאר באשטימטע געזעצען פון 
אויפפיהרונג, נאָר ער האָט טאַקי אויך, מעהר אָדער וועניגער, קלאַר 
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